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Az 1935—36. iskolai év elején a theologiai Fakultas hallgatoi
koziil tobben azzal a kéréssel fordultak a tanari Karhoz, hogy egy sze-
minarium keretében szeretnének a szorvanymunka kérdéseivel foglal-
kozni. FEzt a munkat az emlitett iskolai év folyaman a gyakorlati
theologiai szemindariumban probaltuk elvégezni. Mivel pedig a szorva-
nyok kérdésérdl az azelotti években épen elég gyakorlati és ébreszto
jellegii cikk, eloadas, fiizet stb. szolott, ebben a szemindariumban a
kérdés tudomanyos feldolgozdsara igyekeztiink, meghuzva természe-
tesen a vonalakat mindeniitt a teendokre nézve is. A szemindrium
munkassaganak eredményeit foglaltuk ossze ebben a fiizetben.

A munka modszere az volt, hogy a forrasmunkak kézés dtnézése
utan az egyes teteleket kiosztottuk s az ordkon a neki kiosztott tétel
feldolgozasat mindenki eléadta egymas utin. A dolgozatot egyiitt meg-
vitattuk, ujabb szempontokkal, gondolatokkal kipotoltuk, s igy a kozos
megbeszélés eredményét a kérdés eléadoja ismét Osszefoglalta s dolgo-
zatdt igy dtdolgozva nyijtotta be. lgy elértiik azt, hogy mindenki min-
den kérdessel foglalkozott s a végsé eredmények a kozos megbeszélés-
bol jottek ki. Mivel olyan kérdésekkel foglalkoztunk, amelyekkel még
azelott ezen a téren nem foglalkoztak mdasok s mivel ezek nélkiilozhe-
tetlenek a szorvanymunkdara nézve, mar eleve elhatdroztuk, hogy ha
Isten munkdnkat megaldja, ezen dolgozatokbol azokat, amelyek tar-
gyuknal fogva legfontosabbak, kozrebocsatiuk, mint a szemindrium
munkalatat. Ez egyik jele és bizonysaga is akar lenni annak, hogy
ezen munka folyamdan mennyi inditdst, dalddast és utmutatdist nyertiink
a megbeszéléseken keresztiil.

A kiadasra, évek kozbejott nehézségei és akaddlyai miatt csak
most keriilhetett sor. A jelen fiizetben természetesen nem minden ott
elhangzott dolgozat foglat helyet, hanem csak azok, amelyek a kérdes
bizonyos oldalu megvilagitasat adjak. Toébb dolgozat, nem azért,
mintha nem lett volna ra érdemes, de targyandl fogva, nem foglal itt
helyet. A felvett dolgozatok, bar egy, vagy két nevet viselnek szerzo
gvanant, mint aki vagy akik az illeté keérdest eldokeészitettek, tartal-
mukban, az emlitett modszer miatt, kollektiv munkak, mert benniik a
kozds megbeszélés eredménye van bedolgozva, noha a szerzéé ebben
a legnagyobb rész. A szerkesztésben meghagytam a lehetdség szerint
a szerz6k énallo stilusat, felfogdasat, de at vannak nézve abbdl a szem-
pontbol, hogy ugyanazon kérdések lehetéleg tobb helyen ne fordulja-
nak elé. Ezt azonban teljesen elkeriilni nem lehetett.

Az egész munka legyen bizonysdaga annak, hogy a theologia hall-
gatoi egyhazunk ez eégeto kérdésével komolyan és tudomdanyos alapon
is tudnak es akarnak foglalkozni, mint ahogy évek ota foglalkoznak
gyvakorlatilag, s legyen azoknak, akiknek dolgozata itt megjelenik, de
a tobbieknek is, inditas a tovabbi munkdra.

Kolozsvar, 1939 szeptember ho.

DR. IMRE LAJOS.






Mi a szérvany és hogyan keletkezik?

Ez az elnevezés nagyon régi keleti, tobbek kozott mar a biblia-
ban talalkozunk a diaspora kifejezéssel, amely alatt az anyaorszagtol
tavollako, idegen népek kozé szorddott zsidosagot, vagy keresztyéne-
ket ért a Biblia. Egyhazi Torvénykonyviink szerint a szérvany olyan
polgari kozség, népesebb tanya, ahol a hivek kevés szama miatt fidok-
egyhazkozség nem alakulhat. Magat a kifejezést tobbféle értelemben
lehet hasznalni. Beszélhetiink szorvanyokrél abban az értelemben,
hogy egy nemzethez tartozd, egy anyanyelvet besz¢éld tagok mas nem-
zetli és mas nyelvet beszéld lakosok kozott élnek, vagyis szorvanyrol
nemzeti értelemben. Beszélhetiink azonban szérvanyrél ugy is, hogy
alatta egy egyhazi kozosségnek olyan tagjait értjiik, akik mas egyhazi
kozosség tagjai kozott csekély szamban élnek, tehat szorvanyrol egy-
hazi értelemben. A szorvany fogalmdhoz még hozzétartozik egy masik
vonas is, az, hogy ezen, masok kozott ¢l6 kozosség 1étszamandl, anyagi
vagy lelki erejénél fogva olyan helyzetben van, hogy ez a helyzet 1étére,
életének a sajat létalapjan vald fejlesztésére veszélyeztetd. Hogy ez a
veszély miben all és milyen vonasokban nyilvanul, késébb latjuk meg.
Egyhazi értelemben a szorvany fogalmaban benne van, mint azt az
elébbi hivatkozas az Egyhazi Torvényekre mutatja, hogy a szoérvany-
ban az egyhaztagok olyan helyzetben vannak, hogy csekély szamuk
¢és erdtlenségiik miatt képtelenek ©nalldo egyhazkozségi életet élni, egy-
hazkozséget alakitani, s igy mas, nagyobb egyhazkozség gondozasa
ala vannak beosztva.

Még egy esetben beszélhetiink szoérvanyrol, vagy ismerhetjiik fel
a szorvany jellegzetes vondsait, amely esetet tulajdonképen nem szok-
tak szorvanynak nevezni. Ez pedig az, mikor nagy egyiittéld kozodssé-
gekben e kozosségek kozvetlen hatasatol azonban messze élnek olya-
nok, kik ehez a kozodsséghez tartoznak ugyan, de ezt az odatartozasu-
kat nem érzik s kapcsolataik azzal megszakadtak. fgy nagy egyhaz-
kozségekhez tartozok is, akik kiilvarosokban ¢élnek, vagy akik az egy-
hazkozség munkajanak ¢€s hatdsanak korétol elszakadtak, vagy elsza-
kadoban vannak, ugyanazon képet mutatjak, ugyanazon nehézségek-
kel kiizdenek, mint azok a szoérvanyban levok, akik foldrajzilag esnek
tavol a nagyobb k6zosség kdzpontjatol.

Szérvany alatt ezen tanulmanyozas rendjén, mindig egyhéazi szor-
vanyokat értiink, vagyis olyan gylilekezeteket, amelyek a reformatus
lakossadg tomegeitél tavol élve az egyhdz munkdjaban nem tudnak
olyan részt venni, mint a tobbiek s ezaltal egyhazi hovatartozasukban
és életiikben kiilonféle nehézségekkel kiizdenek. Sokszor ezek a szor-
vanyok nemcsak mas hiti, hanem mas nyelvii és nemzetiségii lakosok
kozt is laknak, maskor a hit kiilonbozésége valasztja el Oket csak a
tobbiekt6l, ismét maskor esetleg allhat ez a kiilonbség csak a nyelv
és nemzetiség kiilonbségében. A mi egyhdzunk szorvanyainal csak az
elso két eset allhat fenn.

Egy szorvany életét nagyon meghatarozza az, hogy mi az oka
a szorvany keletkezésének. Aki tehdt a szoérvanyban dolgozik, tudnia
kell, hogyan keletkezett az a szorvany. Egyhdzunk szorvanyait kelet-
kezésiik szerint két csoportba lehet osztani.
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Az egyik csoportba tartoznak azok a szérvanyok, amelyek régen
fennallo és viragzo egyhazkozségekbdl alakultak elnéptelenedés altal.
Ezeket desolata egyhazaknak is nevezték régebben. Ilyen desolata egy-
hazak egész serege talalhatdé Hunyad, Kolozs megyék ¢és a MezOség
teriiletén, ahol sok helyen ma is all a régi egyhazkozség temploma.
Ezek megsziinésének tobbféle oka van. Az egyik, hogy ezek az egyhdz-
kozségek a mult szazadok haborai folytan kipusztultak, lakosaik az
ellenség altal kipusztittattak, a masik, hogy az ellenség-jarta, habora-
nak kitett helyekr6l a lakossag kivandorolt, vagy eltavozott azért,
hogy maganak 1j ¢életlehetdséget szerezzen. Az ilyen kivandoroltak,
eltavozottak szintén lehet, hogy letelepedtek olyan helyen, ahol nincse-
nek nyilvantartva s igy az egyhdz munkaja alol kiesnek. Az a tény,
hogy egy szorvany régen erls egyhazkozségbdl lett szérvannya, meg-
hatarozza annak mai életét. Az ilyen szorvany fogyd tendenciat mutat,
bar lakoéiban sokszor a régi tradiciok emléke él, ezt nem tudja meg-
tartani, megadja magat a pusztulasnak. A desolata egyhazban mégis,
még van mire tamaszkodni, azok, akik itt laknak, még érzik vala-
mennyire a kozds cél és kozos hagyomanyok kotelez6 és megtartd
erejét.

A masik faja a szérvanyoknak az, amely nem a meglevd elenyé-
sz€sébdl, hanem 1) alapon keletkezett. Ez az alap a bevandorlas. Ilyen
bevandorlas sokféle okbol és sokféle helyre torténhet. Bevandorolhat-
nak munkakeresés, megélhetés teremtése céljabol. Vannak helyek,
ahova csak bizonyos munkara alkalmas emberek koltdznek be és van,
ahol csak egy bizonyos idényre, amig az a munka tart. A bekdltozés
torténhet nagyvarosba vagy kisebb helységekbe, banya-, vagy ipar-
telepekre stb. Ezeket jellemzi, hogy legtobbszor nem a régi egyhazkoz-
ségben mar meggyodkerezett, anyagilag élhetés emberekbdl keriilnek
ki, hanem sokszor a nyugtalanokbdl, az értéktelenebbekbdl, vagy épen
azokbol, akik a konnyebb megélhetés altal csabitva, vagy elkovetett
vétségek emlékeitdl kergetve hagyjak ott eddigi helyliket. Az ilyen
szorvanynak nagy nehézsége, hogy nincs alapja, nincs kozds tradicio,
tagjai mas és mas természetli, gondolkozast, felfogasu emberek, akiket
nem kot ahoz a helyhez semmi, de nem kot egymdashoz sem, legfel-
jebb a kozds munka, tehat hianyzik beldlik a rendes, hagyomanyokra
tamaszkodo élet megtartd és athidalo ereje.

Mind a két fajta szorvany nehézsége alapjaban abban rejlik, hogy
az itt €l6k a maguk egyhazhoz valé tartozasuk tudatat elvesztik s
mas, rajuk nézve idegen hatas ald keriilnek, beolvadnak a kornyezd
népbe vagy hitbe. Kapcsolatuk, amely ugyis gyenge volt, a maguk
egyhazaval megbomlik s ezzel elvesztik vagy eldobjak mindazt, mit
szamukra az egyhdznak jelentenie kellett volna. A szoérvanygondozas,
a szérvanymunka kérdése az: hogyan lehet ezeket a lelkeket s gyiile-
kezeteket a kapcsolatban megtartani vagyis arra segiteni, hogy az egy-
haz kozosségében megmaradjanak. Ugyanez a probléma a nemzeti
értelemben vett szérvanyok kérdésében is. Ez a két kérdés azonban
kiilonbozik egymastdl a kezelés moddjaban és szempontjaiban s mi
ezuttal csak az egyhazi szorvanyok kérdésével foglalkozunk.

Krizbai Miklos.






A szorvanymunka vonatkozasai.

Szérvanymunka alatt  érthetink valami  olyan munkat, amit
valami kiilsd és kiilonalldo szervezet, vagy egyesiilet vallal, vagy pedig
olyant, amit maga az egyhdz végez. Egy maganvallalkozas-jellegii
munka sajat maganak készitheti el programjat és célkitlizéseit, az
egyhaz altal végzett szorvanygondozoi munka nem 4allhat mas alapon,
mint maga az egyhdz s err6l az alaprél kell néznie minden kérdést,
amely a munkaban felmeriil. Ha most ezt a tételt alkalmazzuk arra a
kérdésre, amely vizsgalatunk alatt van: arra, hogy a szoérvanygondozo
munkanak vannak-e és milyen kapcsolatban egyhazi és nemzeti vonat-
kozasai, megallapithatjuk, hogy az egyhazi munkaban csak olyan
jellegi munkarol lehet szo, ahol ez a két jelleg nem egymastdl fiigget-
leniil, hanem egységes alaprél nézve johet tekintetbe. Hogy mi ez az
egységes alap, ezt kell most megvizsgalnunk.

A) 1. A kérdéssel valdo leszamolasnal azt kell tekintetbe venniink,
hogy mi a szoérvanygondozast egyhdzi munkanak tartjuk. Erre nem-
csak az vezet benniinket, hogy iddileg az egyhdz az a ko6zOsség, amely
ezt a munkat végezheti, hanem az is, hogy az egyhazat erre hivatisa
kotelezi. Ha pedig erre a munkara ugy tekintiink, mint egyhazi mun-
kéra, akkor itt szembentaldljuk magunkat az egyhaz szentségének
kérdésével, azzal a kérdéssel, amely allandd vivodast jelent az egy-
hézra nézve: mit vallalhat, mire koteles Krisztus egyhaza a vilagban.
Kétségtelen, hogy Krisztus egyhdza nem dallhat emberi célok szolga-
latdban. Az egyhdz sokkal szentebb és dicsdségesebb, mintsem Onma-
gukért vald és onmagukban all6 emberi célok és eszmék szolgalataba
allhasson, mintsem lejarathassa feladatat ¢és prédaul dobja magat
emberi feladatok szolgalatanak.

2. A kérdés nehézségét az okozza, hogy a szorvanygondozas kér-
désének nemzeti vonatkozasai is vannak, amelyeket nem hagyatunk
figyelmen kiviil. Egyhazunk tagjai nemcsak mas felekezetli, de mas
nemzetli testvérek kozott is laknak, felekezeti jellegiik megszakitasa
mas oldalon is athasonuldsba vezeti Oket és viszont. Itt most az a
kérdés meriil fel, melyik jelleg az, aminek megtartasara fOképen kell
torekednie a szorvanygondozéasnak, vagyis melyik jelleg az, amit kiilo-
nosen szem el6tt kell tartani. Ebben a kérdésben a nemzetrél szold
modern felfogdsok szemben 4allanak az egyhaz szentségérél alkotott
felfogassal. A modern felfogasok mindenikének kozO6s vondsa, hogy
a nemzeti létet vagy fontossagaban talbecsiili, vagy egyaltalaban nem
értékeli. Az egyhaz felelete ebben a kérdésben az, hogy a nemzet
adottsag. Az egész emberi nemzetség a teremtés altal egység, Isten
gyermekei a Krisztusban egységet alkotnak, a nemzet a teremtés altal
adott olyan adottsdg tehat, amely a Krisztus visszajovetelével meg-
szlinik ilyennek lenni. A nemzetet el kell ismerni olyan adottsagnak,
amelyben vallalni kell a benne Isten altal adott feladatokat, de mindig
az itélet tekintete alatt. Ez azt jelenti, hogy a nemzet nemcsak Isten
teremtménye, hanem a biin ald vetett s gyarlosag miatt keletkezett
dolog is. Az egyhaz igy a két szélsdséges: a nemzetet abszolutnak és
Onmagaért valonak tartd és megvetd felfogds kozott Isten Igéje alap-
jan elismeri a nemzetet, de azt itélet alatt allonak vallja.
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3. Ezen alapon a szorvanymunkanak, mint egyhazi munkénak
nemcsak az egyhaz szentségének felfogasat kell kihangsulyozni, de
alkalmaznia kell ezt épen erre a munkara. Ez alkalmazas kialakitasa-
hoz meg kell nézniink szérvanyaink helyzetét ebbdl a szempontbol.

B) 1. Egyhazi és hitvallasi szempontbol nézve a szoérvanyokban
lakok képén az egyik vonas, amit latunk az elszintelenedés jelensége.
A tobb, mint 20.000 reformatus semmiféle reformatus jelleget nem
mutat, csak a nevilk reformatus s elenyészé csekély azok szama, akik
hajlandok 5—10 km-t gyalogolni vasarnaponként a legkdzelebbi tem-
plomig. Egy altalanos vallasi alapon 4allanak, amelynek jellemzd hit-
vallasa ez: mindeniitt egy Istent imadunk. Ebbdl kovetkezik, hogy
gyermekeik nevelését elhanyagoljak, mas felekezetek tiinnepeit tartjak
meg, mas vallasok szokdasait elsajatitidk. Van a szorvanyban lakok-
nak egy masik csoportja, amelyet nem mas vallasi kdrnyezet befolya-
sol, hanem egy nagyobb veszedelem ennél: szélsGséges iranyzatok és
vilagnézeti felfogasok kisértenek. A hitetlenség, kozonydsség, kiilono-
sen a varosi lakosok kozott az elvilagiasodottsag nemcsak a reformatus
hit alapjairol donti le egyhdzunk e névleges tagjait, hanem, ami sok-
kal veszedelmesebb: a keresztyén vilagszemlélet utolso tartolécét is
Osszetdri benniik. Az egyhaz munkaja itt akar szolgdlni, ezeket akarja
megmenteni, akik igy sajatos jellegiik feladdsaval elvesztették hitiikkel
egyéniségilk s embervoltuk egy fontos vonasat is. Ebben a munkéban
az egyhaz evangéliumi alapra akarja ezek életét helyezni, Isten Igéjét
akarja nekik hirdetni, munkaba akarja allitani a maga életét ¢ munka
érdekében.

2. A reformatus lakossdgot a nagy tomegben a degeneralddas,
vegyes lakossagli helyeken az athasonulas veszélye fenyegeti. Mindkét
veszélynek oka, hogy az egyhaztagok elvesztik sajatos Ontudatukat, az
elhalvanyul, elszintelenedik ¢és pedig azért, mert ez a sajatos Ontudat
nem legmélyebbrdl, az evangélium forrasabol, hanem felszines vona-
sokbol taplalkozott. A sajatos jelleg és Ontudat ezen kiils6, néha eset-
leges vonasai nem képesek annak tartder6t adni, s igy ez a jelleg
hamar elmosodik és elvész. A sajatos jellegét elvesztett ember pedig
ki van téve azonnal a lelki oldalon valé pusztulds veszedelmének is.
E veszteség oka tehat nem tisztan kiils6é vonasok elvesztése, hanem
az, hogy a reformatussag a maga sajatos nemzeti vonasait nem az
evangélium alapjan, azon feladat tiikkrében nézte, amelyet Isten adott
neki, hanem kiils6 vonasai és meghatarozottsagai szerint. E feladat
latasa nélkiil egyediilvalosag, bizonytalansag és arvasag vesz erdt
azon az emberen, aki élete kiils6 meghatarozottsagait csak Onmaguk-
ban, Isten akarata és rendelése nélkiil akarja latni.

C) Megallapitottuk, hogy a szorvanygondozé munkadt az egyhaz
feladata végezni, megallapitottuk, hogy ennek a munkanak lehet6sé-
get az ad, hogy reformatus egyhdzunk tagjai abban a veszedelemben
forognak sok helyen, hogy hitilk és életiik sajatos vondsait és adott-
sagait elvesztik, most latni kell azt, hogy milyen viszonyban vannak
ezek a vonatkozasok egymassal? Isten benniinket egy egyhaznak a
tagjaiva tett, s azt akarja, hogy ebben az egyhazban legylink az &
gyermekei és szolgaljunk neki. A mi egyhazhoz vald tartozasunk
tehat nem véletlen, nem magunkra Oltott ruha, hanem Isten akarata,
aki ebben az egyhazban akar iidvoziteni minket. Az egyhazatol valo





eltavozast tehat nem indokolhatja semmiféle kiils6é cél vagy érdek,
csak egyetlenegy: ha Isten maga vilagosan mutat rd arra, hogy ezt
koveteli t6link. A szorvanygondozé munkanak tehat alapelve, hogy
Isten azt kivanja t6led, hogy ebben az egyhazban légy az 6vé.

A foldi élet mas kapcsolataival is ez a helyzet. Nemcsak egy egy-
haznak, de egy csaladnak, egy nemzetnek is vagyunk a tagjai, s ezek
a kiilonbozé kozosségek Isten vilaganak elképzelhetetlen gazdagsagat
mutatjadk, amelyek altal Isten azt akarja, hogy mindenki annak a
kozosségnek a szolgalataban ¢és keretei kozott, annak vondsai meg-
nemesitésével vegyen részt az O szolgalatdban. Ezek a kozosségek
tehat Isten akaratabol vannak s igy a nemzet is. Nem emberi munka
és torekvés létesitette, hanem Isten akarata, nem egyszerlien egy alla-
pot, amelybe belejutottunk, hanem egy feladat, amely azt a keretet
adja, ahol Isten dicsOségét szolgalnunk kell.

Ezért a szoérvanygondozas munkdjaban nem hagyhatjuk figyel-
men kiviil azt a tényt, hogy akik kozott dolgozunk egy csalad, egy
tarsadalmi kor s egy nemzet korébe tartoznak. E kiilsé keretek elfe-
lejtése az evangélium izenetének azon adottsagait ejtené el, amelyek
kozott, mint 1étezésiink, existencidnk meghatarozottsagai kozott Isten
szolani akar hozzénk. E kereteket megbecsiilni, fejleszteni, az Istennek
valdé engedelmességre alkalmassd tenni, kotelességiink, mert velik egy
lelki nép, egy lelki csaldd, egy lelki tdrsadalom kialakitdsdnak mun-
kajat végezziik, amelyben Isten a maga dics6ségét szolgaltatni akarja.

De ha ezeket a kereteket és adottsagokat Isten igéje nélkiil, 6nma-
gukban értékes és oOnmagukért valdé dolgoknak tekintjiik, akkor meg-
hamisitottuk Isten igéjét s az & Orok akarata helyébe emberi keretek
szolgalatat allitottuk. Csak ha a csaladi, tarsadalmi, nemzeti élet valo-
ban Isten szolgalatdban all, s nem a sajat emberi eszményei szolga-
latdban, akkor lehet ezek felhasznalasdban evangéliumi munkat
végezni. Aki ezeket a kereteket, a szorvanygondozas munkéjaban
Onalléan akarja tekinteni, aki a csalad, tarsadalom, nemzet életének
szolgalataba akarja 4llitani a Krisztus evangéliumat, s azt eszkoziil
akarja felhasznalni ezek megtartasara ¢és fejlesztésére, az szemben
taldlja magit az egyhdz szentségének tekintetével, amely vallja: az
egyhaz ligye csak az evangélium ligye lehet és semmi egyéb.

gy all egymassal a szérvanygondozé munka e két vonatkozasa:
az egyik, ami az egyhazhoz, a masik, ami az élet kiilsé adottsagaihoz
és kereteihez kapcsolja. Az evangélium szolgalata az a munka, ame-
lyet Isten altal adott keretekben, azok felhasznalasaval, végziink s e
keretek épitése és fenntartdsa arra vald, hogy benniikk és rajtuk keresz-
til Isten dics6sége ragyogjon ki a lelkekben, az a dics6ség, amely
minden lelket a maga foldi helyzetében és viszonyai kozott akar a
magaéva tenni.

Magyari Sandor.






A Biblia a szétszortsagban levokrol és a
szétszortsagban levokhoz.

Mit mond a Szentirds egy maganossagban ¢l6, nagyobb kozosség-
bol kiszakitott, rendes gyiilekezeti ¢életet nélkiiloz6, masoktol koriilvett
vallasi k6z6sségrol és kozosséghez?

Mutassuk be eloszor egy torténeti képben az 6- és ujszovetség
szorvanyait, azutan tarjuk fel Isten parancsat azok sorsaban, azaz,
hogy mit mond Isten a szétszortsagban levokrdl és a szétszortsagban
levokhoz: végiil pedig foglaljuk Ossze ezeket a tanitdsokat rendszeres
képben.

L

Nézziik el0szor a szérvanyok torténetét az 6- és ujszovetségben.

Itt az els6 dolog, amit megallapithatunk, hogy az emberiségnek
a vilagban vald szétszorédasa Isten parancsabdl is kovetkezhetik.
»Sokasodjatok és tollsétek be a foldet és hajtsatok birodalmatok ala.”
(I. Mozes. 1:28.) Ez volt Isten szava az elsd emberparhoz. Ennek a
parancsnak a kotelez ereje lehet ok kozosségek széthullasara, de isteni
rendelése lehet erd és lehet biztatas a széthullottak eldtt.

A legelsd, akit kikiildott Isten abbdl a kozdsségbdl, ahova sziile-
tésekor helyezett, a testvérgyilkos Kain volt. (I. Mobzes. 4:1—16.)
Isteni parancs, amely eliizi abbdl a korbdl, amelybe Aallittatott, de ez
a parancs szamara nem misszid, hanem biintetés. Lakohelyéil Nod
foldjét jeloli ki Isten. Igy ez lett az els§ szérvany. Kainnal, mint szor-
vanytipussal is érdemes foglalkozni. Fél a maganossagtol, az idegen
kornyezettdl, faj megvalnia abbol a korbdl, amelyben eddig élt, ,,akarki
taldl ream, megdl engem” mondja kétségbeesetten az Urnak. Halala-
val ki is hal ez a szorvany. Utddai mar nem egy-isten-imadok. Jel-
lemz6, hogy nemcsak Kaint, de kés6bb a tobbi embereket is kisértette
ez az elszorodastol vald félelem. Babel tornyanak épitéi azért akarnak
égigérd tornyot épiteni, hogy ,ne széledjenek el az egész foldnek szi-
nén”. (I. Moézes. 11:4.) De ez Isten akarata volt és nem lehetett ellene
harcolni. A biblia szerint Babelb§l szélesztette el az Ur a foldnek szi-
nén az embereket.

Mobzes 1. konyve XIX. részében talaljuk az egyik legtipikusabb
Oszovetségi szorvanyt. Ezt a Sodomaban lakoé Loth és hdza népe
alkotta. Keletkezése mogott egy gazdasagi és egy szocialis ok van: Az
elébbi az, hogy lakofoldje Béthel és Hai vidéke joszagait és csaladjat
nem tudta eltartani. Az utdbbi pedig az allandd civakodas, veszekedés
és versengés, mely Loth pasztorai és a vele laké Abraham pésztorai
kozott napirenden volt. Ezek a koriilmények késztették Lothot arra,
hogy elvaljon Abrahamtél, és Sodoma el6tt iisse fel satorat. A pogany
Sodoma romlottsdgarél volt hires és Loth csaladjaval ilyen kornye-
zetbe keriilt. Egyfel6l a megmételyezett levegd, masfeldl a pogany
kultusz kisértései veszik koriil. Ebben a vilagban ¢ idegennek érzi
magat. De a varos lakdi is csak ,jovevényt” latnak benne, akit gunyol-
hatnak, s6t bantalmazhatnak is. Ilyen kornyezetben 6 nem tud asszi-
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milalodni, de Istenbe vetett erés hite csak meginog: késlekedik, ami-
kor menekiilnie kell. Loth felesége mar beleszédiilt ebbe a vilagba. F3j
megvalnia téle és visszatekint, mikor Isten pusztitdé vihara végigsopor
rajta. Két vejét egészen elnyelte a mélység. Nem is jonnek ki Sodoma-
bol. Két leanya pedig pogany nemzet 6sanyja lesz.

A kigunyolt, lenézett Lothnak ellentéte akad Egyiptomban: az
idegenektdl is elismert és sokrabecsiilt Jozsef. (I. Mozes konyve.) Jozsef
sem tud massa lenni. A legmélyebb kapcsolata van Egyiptom népével:
Féaradnak els6 tisztviseldje és bizalmasa, felesége egyiptomi papnak a
leanya, de ennél a kapcsolatnal is mélyebb kapcsolata van Istennel és
atyjan keresztiil népével. Amikor emelkedik, érvényesiilés el6tt all,
elharit magatél minden dicséséget és Farad szemébe mondja: az
almot nem ¢én, Isten jelenti meg. Sorsaban Isten kezét latja: nem ti
— batydim, — hanem Isten kiildott engem Egyiptomba a ti megma-
radasotokért. Atyja Egyiptomba valo koltozésében is az Ur csodalatos
gondviselését szemléli, aki igy akarja biztositani Jakob magvanak a
jovendot. Jozsef tudta, hogy mnemcsak biintetés az, ha Isten egy embert
Jjovevénnye, foldonfutova tett, hanem eszkoz is az O célja megvalosi-
tasara.

Es valoban. A zsidosag az egyiptomi fogsagban fejlodstt hatalmas
néppé. Tomegében olyan naggya lett, hogy Egyiptom uralkodéi mar
félelemmel néztek redjuk. Eleinte homogén tomeget alkottak, de
Egyiptom felismerve azokat a veszedelmeket, amelyek ebbdl kovetkez-
hetnek rajuk, sokat széthurcolt koziilok és foldmiiveld, kiilondsen
pedig épitd6 munkara hasznalja fel Oket. Pithom és Ramses hatalmas
szorvanytelepek lehettek. Igazoljak ezt a profétai konyvek, amelyek,
ha az egyiptomi fogsagrél is megemlékeznek, a zsidosagrol itt is, mint
szétszortsagban €16 néprol beszélnek, A profétai felfogas szerint a fog-
sagban ¢l6 zsidosag nagy része — akarmelyik fogsadgot nézzik is —
diaszpora zsidosag volt.

Egyiptomot az igéret foldje valtotta fel. Sajnos, a zsidosag Onhiba-
jabdl itt sem alkotott egységes tomeget. Az elfoglalt tertilet tobb részé-
ben meghagyjak a poganyokat, és velik allandd Osszekottetést tarta-
nak fenn. Ennek a kovetkezménye: a pogany kultusz elterjedése és
szamos szorvany keletkezése. Sdmsonnak a filiszteus hazaba valo atja-
rasa, Elimélek kivandorlasa bizonysag arrdl, hogy a zsidésag és a
poganysag nem ¢élt teljes elszigeteltségben egymastol és utalas arra,
hogy voltak a poganyok kozott diaszpora szamba mend zsido telepek.
Ennck kovetkeztében a zsidosag pogéany eclemeket vesz magaba és tobb
helyen vallasos szynkrétizmus all eld. Igy az Efraim hegyén laké
Mika az Ur imadasa mellett templomaba balvanyt allit fel, majd egy
1évitat szentel fel papnak. (Birdk X VII—XVIII. rész.)

Ebbdl az id6b6l Ruth konyvében érdekesen szemléljik egy szor-
vany keletkezését, fejlodését és felbomlasat. Bethlehembem ¢hinség
tamad. Ez a varos egyik lakéjat Eliméleket arra Osztonzi, hogy csalad-
javal mas lakohelyet keressen. Feleségével, Naomival és fiaival, Mahlon
¢és Kiljonnal, Moab f6ldjén telepedik meg. Sem a zsido kozdsség, sem
a zsido kultusz nem rendelkezett olyan erével, hogy megakadalyozza
ennek a szorvanynak a keletkezését, melynek oka a szocialis nyomor-
ban van. Nemsokara a szorvany két taggal gyarapodott: a moabita
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Orpaval és Ruthal. Mahljon és Kiljon feleségével. Elimélek csaladja
nem olvad be a Moab nép tomegébe, de a két moabita leany, legalabbis
az egyik, a zsido nemzetbe teljesén beolvadt. Ruth sorsa Naomi sorsa
lett, népe Naomi népe és Istene Naomi Istene. Nemsokara a szorvany
harom férfitagja meghal. Naomi magaval hozza Ruthot, visszatér
Izrael foldjére. Itt Ruthot Boaz veszi feleségiil. E csaladbol szarmazott
test szerint Jézus. A Moab foldi ideiglenes szorvanynak ilyen nagy
jelentésége van. Megmutatta Isten, hogy a szétszortsagban ¢l6 éppen
arra lehet csodalatos eszkdz, hogy az egy Istent helyesen nem félé és
nem imadoé embert 6 hozza téritse, és megmutatta, hogy 6 minden nép-
nek Ura és minden nép O hozzd tartozik a Jézus Krisztus dltal.

Egyidoben szérvanynak nevezhetd a buajdosdé Ddvid lakohelye:
Siklag. A Saultol {ild6zott David 600 emberével filiszteus foldre mene-
kiilt. A filiszteus kiraly Siklagot ajandékozza neki, ahol David telje-
sen berendezkedik és huzamosabb ideig tartozkodik. Még pap is volt
koztiik, a meggyilkolt Achimelek fia: Abiatar. Egy évet és 4 honapot
lakott David Siklagban és csak Saul haldla utan tért vissza Judeaba.
(Samuel I. konyve, 27—30. rész.) De Siklag ettdl kezdve zsidé kézen
maradt. Sajatos szorvany, amit az iildozés és a harci villongas terem-
tett.

Hogy Isten a szétszortsdgban levd ember életét milyen hatalma-
san fel tudja haszndlni, ez gyoOnyoriien latszik egy Sziridba keriilt
zsido szolgdlo ledny életében. (I. Kir. 5. rész.) Egyszer sziriai portyazo
csapatok tornek Izraelbe, és foglyul hurcolnak egy zsid6 kisleanyt.
A leany Naaman fOvezér feleségének lett a cselédje. Naaman bélpok-
lossagban szenvedett. A kis cseléd valamikor hallotta odahaza, a hires
Elizeus proféta csodatetteit. Elbeszéli asszonyanak ¢és raveszi Naamant,
hogy menjen el a profétdhoz. A vezér elment és gyogyulast talalt. Vaj-
jon tudta-e a rableany, hogy milyen hatalmasan cselekedett altala,
egy idegen foldre szakadt egyszerii szolgald leany altal az Ur? Sziria
masodik embere most tudta meg, hogy ,nincsen az egész foldon Isten,
csak Izraelben”. A jovevény ledny élete egy egész nép sorsat jotéko-
nyan elOsegitette. Kiilsdleg szerencsétlen élet ez. De talan 6 tudta, amit
Isten nyilvanvaléva tesz e torténetben eldttink: ennek igy kell lenni,
mert az én eszkozém vagy arra, hogy egy ember és egy nép kozelebb
jajjon hozzam és az én népem megszabaduljon. Ez a szorvanysors nem
rabsag, nem elhagyatottsag, hanem alkalom, dicsdség és boldogsag.

A kiralysag alatt két fogsag szakadt a zsidosdgra: Az egyik
Izraelre: ebb6l soha sem lett szabadulas, a masik Judara: ennek atkat
70 évig hordoztak.

Izrael pusztulasat az assziriai fogsdg okozta. Bintetés volt ez a
pardzna, balvanyimado ¢és Istenrdl megfeledkezett népnek. Bekaja ¢és
Hosias felvonul az assziriai kiraly: Izrael ellen, beveszi Samariat és
Izraelt fogsdgra hurcolja. Héara, Halan, Habor a Gozén folyd melléke
és még szamos nagy varos volt a foglyok lakohelye. De Samaridban
is maradtak még zsidok. Ezeket pogany telepitésekkel arasztottak el.
Ez volt az igazi szétszorddéds, és mégsem nevezhetd igazi szorvany-
nak, mert az a zsidosag tomegében mar nem az egy Istent imado zsido-
sag volt, csak a mult tradicidja és fel-feltoré hitdk alapjan nevezhetdk
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annak. Am ez a hit is lassan kialudt belolik. A Samariaban maradtak
elott némileg langra lobban a samaritanus vallasban, de Izrael tobbi
sz€tszortjai kozott nem akadt tobbé ennek a hitnek Orizdje. Szétszoro-
dasuk és altala haladluk Isten itélete volt. A profétak megjovendodltek
ezt. Es mikor bekovetkezett, szomora konnyekben sirtak a pusztulason.

A Judara szakadt babiloni fogsagot is ugyanazok a belsé okok
idézték el6. A nép elpartolt Istent6l és mindaddig Isten itélete neheze-
dik red, amig vissza nem tér. El6szor Joakin uralkodésa alatt vonult fel
Nabukodonozor ¢s Joakint csaladjaval egylitt és a szent varos vezetdit,
mesterembereit (koriilbeliil 10.000) Babilonidba hurcolja. Majd Sed¢-
kiast, az utols6 kirdlyt is megtdmadja a babiloniai uralkod6 és a nép
tobbi részét a foldmivelok kivételével ugyanezzel a biintetéssel sujtja.
Juda népe szétszorodott tehat. Szétszorta Isten biintetése. De a profétak,
akik lattak és megjovendolték ezt a szétszorddast, ujjongva tapasztaljak
a nép megtérését és orommel hirdetik, hogy Sion foglyait Osszegyiijti
az Ur. Helyzetiiket megrenditéen festi Jeremias. (Jeremias Sir.) Mind-
ezek mellett ne csiiggedjenek bizzanak az Urban, rendezkedjenek be
és végezzék feladataikat. Jeremidsnak a babiloni zsidokhoz irott levele
(XXIX. rész) a szorvany-lakok tizparancsolata: ,,Ezt mondja a Seregek
Ura, Izrael Istene mindama foglyoknak, akiket Jeruzsalembdl Babi-
lonba vitettem. Epitsetek hazakat és lakjatok azokban, pldntdljatok
kerteket és egyétek azoknak gyiimoéleseit. Vegyetek magatoknak fele-
ségeket és sziiljetek fiakat és leanyokat, és szaporodjatok meg ott, és
meg ne kevesbedjetek. Es igyekezzetek a virosnak jolétén, amelyre fog-
sagra kildottelek titeket, és konyorogjetek érette az Urnak; mert
annak joléte lesz a ti jolétetek. Mert ezt mondja a Seregek Ura, Izrael
Istene: Ne hitessenek el titeket a ti profétaitok, akik kozottetek van-
nak, se a ti jovendémondoitok, és ne figyelmezzetek a ti dalmaitokra,
amelyeket almodoztok. Mert Ok hamisan profétalnak néktek az ¢én
nevemben: Nem kiildottem Oket, azt mondja az Ur. Mert én tudom az
én gondolataimat, amelyeket én feléletek gondolok, azt mondja az Ur:
békességnek ¢és nem haborusagnak gondolata, hogy kivanatos véget
adjak néktek. Akkor segitségre hivtok engem, és elmentek és imad-
tok engem, és meghallgatiak titeket. Es kerestek engem, és megtalal-
tok, mert teljes szivetekbol kerestek engem.” (Jeremias XXIX. 4—15.)

Volt-e oka Izrdel népének ilyen biztatds utdn a sirasra és a féle-
lemre?

Ebben az iddben elszéledtek kozott kiilon szoérvanyokat alkottak
az Egyiptomba menekiilt zsidok. Izmael megoli Gedalids tiszttartot s
a bosszu eldl a zsido nép egy részével Egyiptomba menekiil. Ez Isten
akarata ellenére tortént, amiért Isten el fogja Oket pusztitani. Mig-
dolben, Téafnesben, Nofban ¢és Pathosz foldjén vannak ezek a szorva-
nyok. Szornyli lesz Isten biintetése felettiik. Vagyakozni fognak sziilo-
foldjik utan, de nincs visszatérés. Azért jottek ide, mert belefaradtak
a harcba és kenyeret akartak, mégis fegyver és éhség altal kell elpusz-
tulniok, mert athagtak Isten akaratat. (Jeremias 43:44.) Az itélet be
is telt felettiik.

A Dbabiloniai diaszpdra-zsidosag torténetére sok vildgossagot vet
Eszter, Daniel és Nehémias konyve.
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Eszter konyve megemliti, hogy a zsidosag mar Ahasvérus perzsa-
méd kirdly fovarosaban Susanban a vidéken, s6t Ahasvérus mind a
124 tartomanyaban el volt terjedve. Susanban tdbb szaz zsidéo ¢l Mar-
dokeus vezetése alatt. Mardokeus unokahuga Eszter a kiraly felesége.
Mardokeus ¢és Eszter, mint a legnagyobb szorvany-gondozok allanak
eléttink. Egyik felaldozza é¢letét ¢és fiatalsagat, masik minden percben
¢életével jatszik. Az élet csak arra vald eldttiik, hogy eszkozok legyenek
egy elszort nép megtartasara. Poziciojukat erre hasznaljak fel, mun-
kajukat ez a cél mozgatjia. Es Isten gondoskodott, hogy az énfelaldozo
munka eredményt hozzon. Akkor a zsiddsdg rabsagaban, szétszortsa-
gaban mar felismerte Isten tervét: Ez a nép mar vallasos, Istenhez tért
b6jtol6 és imadkozo nép volt.

A Dbabiloni kirdlyi udvarban is élt négy ilyen Istenben bizd, boj-
t6l6 ¢és imadkozd diaspora-zsidd. Négy eldkelé szarmazasu ifja,
Daniel, Ananias, Misael és Azarias. Daniel és tarsai bizonysdgot tesz-
nek arrol, hogy ha hivek maradnak is hitikhoz és sajatsagaikhoz,
akkor is tudjak az orszag javat és a kiraly iigyét szolgalni. Nemsokara
a hatalmas birodalom vezet6i kozott latjuk oket. Daniel és tarsai a
diaspora-zsido6 tisztviselok tipusai, akik hitiiket €s nemzeti egyéniségii-
ket nem hagyjak el. Sidrak, Misadk és Abednegd még ha tiizes kemen-
cébe veti Oket a kiraly, akkor se imadja az emberkészitette balvany-
képet. Es Baltazart nem zavarja kirdlyi rendelet, hogy 30 napig csak
a kirdlyhoz szabad imadkozni: Kitarja Jeruzsalem felé nézd ablakat és
térdre esve imadja Istent. Se a lassi kisérlet, sem az askalodas, sem
a tizes kemence, sem az oroszlanverem nem tudja ezeket Istentdl
elszakitani. (Daniel kdnyve.) Hozzajuk hasonl6 tipus Nehémias alakja.

Amikor a zsidok egy része mar haza ment, 6 ott sir és imadkozik
Susan varaban. Két terhet kell egyszerre hordoznia, egyediilvalosaga
terhét és a hazulrdl érkezd szomoru hireket. Még Artaxerses is meg-
sajnalja ezt a beteg tekintetli, szomoru orcaji poharnokot. Kétszer is
haza engedi, hogy segédkezzék Jeruzsadlem felépitésében és a kultusz
helyreéllitasaban. (Nehémias konyve.)

Hetven évi fogsag utan Cyrus engedélyt ad a zsidok hazatérésére.
A szétszOrtsagban 1évék csoportban verddve hazafelé indulnak. Isten
visszahozta Sionnak foglyait. De Iehetetlen, hogy ezzel a diaspora-
zsid6 telepek megsziintek volna. A varosokban, tartomanyokban bizo-
nyara maradtak zsidok. Lehet, hogy lassan tobben hazavandoroltak
koziilok, de amikor a zsidd kereskedék kezdték elarasztani az egész
vilagot, a kivandorolt zsidokbol 0j diaspora telepek létesiiltek, amelyek
a romai harcokban méginkabb megsokasodnak. De ezek nagy része
mar az Ujszovetségi torténet idejére esik. Csak hogy itt mar nem ezek-
kel, hanem a diaspora keresztyénség torténetével foglalkozunk.

2. Az tjszovetség elsd szorvanyadt Jeézus és sziilei alkotjdk Egyip-
tomban. Szoérvanynak nevezhet6, mert magaban hordozza mindazokat
a sajatossdgokat, amelyek annak meghatarozé jegyei. Egy lakoohelyé-
rol kilizott, egy Isten hivé csalad sajatos kultusszaval él, el6tte isme-
retlen idegen kultusz-k6zosség kornyezetében. Keletkezése mogott félig
meddig politikai okok allanak. Herddes zsid6 kirdly a gyermek Jézus-
tol a kiralysagat félti és a sziilok bosszuja eldl Egyiptomba menekiil-
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nek vele. De nem véletlen volt az ¢ egyiptomi lakézasuk. Minden poli-
tikai okon tul, keletkezése mogott Isten all, akinek akarata az volt,
hogy ,,Egyiptombol hozza fel Fiat”, amint a profétadk megjovendolték.
Ezért fennallasa is csak ideigvald, mert amikor a veszedelem elmult,
az Ur parancséra Jozsefnek vissza kell jonnie.

Egy masik ujszovetségi szorvany a Jeruzsadlemt6l négy-6t kilo-
méternyire fekvO Bethania, ahol Jézus is gyakran fordul meg egy ked-
ves vendégszereté csalad hazaban, Maria, Marta és Lazar otthondban.
(Janos 12:1—8, Janos 10:39—42.) Lelkik még Jézus ¢életében meg-
sugja nekik, hogy 6 a Messids. Maria 4hitattal hallgatja a szeretett
mester minden szavat, Marta pedig nagy szeretetében oOnmagardl tel-
jesen megfeledkezve szolgal Jézusnak. A kicsiny Ujszovetségi szorvany
orok példaja lett minden igazi szérvanynak, ahol a legnagyobb aldo-
zatot hoztak az Urnak. Maria szeretetének nardus olajaval keni az Ur
labat, Marta pedig szolgaldo szeretetével oleli at. Erre a szeretetre az
Ur is csak szeretettel felel. Feltaimasztja a meghalt testvért Lazart.
Egy szorvany, ahol szeretik Jézust és Jézus is szereti hiveit. Ezek utan
az apostoli korban levé szoérvanyokkal kell foglalkoznunk. Milyen
szorvanyok ismeretesek ebbdl az id6bol?

Meg kell allapitanunk, hogy az ujszovetségben a legtobb szoérvany
csak a nagy keresztyén gyiilekezetek fejlodésének elsé stadiumat jel-
zik. Egy diaspora fokozaton esnek at az Osszes keresztyén gyiilekeze-
tek. Epen ezért a velikk valo foglalkozas a keresztyén misszio torténe-
tébe esik. Masodsorban az Ujszovetségben vannak szétszortsagban 16vo
gyiilekezetek, melyek csak annyiban szoérvanyok, hogy idegen kultusz
kornyezetében éltek. Ez a fokozata is meg volt az Osszes keresztyén
gylilekezeteknek. Az apostoli tanitds diaspora vonasai leginkdbb az
ilyeneckhez szolnak. Amikor Péter a Pontusban Galaciaban, Kappado-
ciaban, Azsiaban és Bithinidban elszéledt jovevényeknek irja levelét,
ilyen maganos gyiilekezetre gondol. Jakab pedig, amikor az ,.elszor-
tan” levd 12 nemzetségnek ir, szintén nem a sz0 igazi értelmében
vett szérvanyokra gondol, hanem a diaspora zsidosagbol lett keresz-
tyén gyiilekezetekre, melyek lehetnek ugyan, de nem feltétlen diaspora
keresztyének.

Szoérvanyok, illetve szorvanyokbodl lett gylilekezetek az apostoli
korban Antiochia, Cezarea, Joppe, Pafusz, Listra, Iconium, Pizidiai
Antiochia, Laodicia, Miletum, Efezus, Troasz, Philippi, Thessalonika,
Athen, Efezus, Roma. Az elsé anya-gyiilekezet Jeruzsalem volt, az
els6é szervezett szorvany Antiochia, mely legelébb fejlédott anyagyiile-
kezetté. Judeat, Szyriat, Kisazsiat, a gordg varosokat és Romat min-
deniitt szétszortsagban ¢l6 keresztyének népesitik be. De Arabiaban,
ahol Pal mindjart megtérése utan mikodott, Krétdban, amelynek mar
a megszervezését kivanja Pal Titusztol, Illiridban ¢és Dalmadcidban,
ahol Pal és Titus megfordult, Puteoliban Roma egyik kikotd varosa-
ban, ahol P4l atyafiakra talalt, Gallidban, honnan Apollos janosi
keresztséggel jott, talan Hiszpanaban is kellett lenni, ha nem is keresz-
tyén gytilekezetnek, de legalabb is szétszortsagban ¢él6 keresztyének-
nek. A romai birodalom minden részében mar vannak vagy elszortan
1év6 keresztyén gyiilekezetek, vagy pedig még ezekhez szétszortsdgban
1év6 keresztyének.
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Lehetne részletezni az egyes gyiilekezetek fejlodését, azokat a
nehézségeket, kisértéseket, tamadasokat, melyek ezeket a szérvanyo-
kat fejlédésiikben érték és foglalkozhatnank az apostoli iratoknak
ezekkel szemben elfoglalt allaspontjaval. Ekkor azonban ez iratoknak
minden tanitdsara ki kellene terjeszkedniink, mert az apostoli iratok
mind ebben a fejlddésben mutatkozd jelenségekre utalnak, mégis van
harom levél, mely szorosabb Osszefiiggésben van a szorvany Célettel,
Jakab levele és Péter 1. és II. levele. Ezek azonban mar nem a szét-
szortsagban levok helyzetérdl szolnak s igy veliik nem foglalkozunk.

II.

E torténeti hattér segitségével most mar arra a kérdésre kell meg-
felelniink, hogy mit mond Isten a szétszortsagban él6knek. A feleletet
két kérdésnek a kifejtésén belil tudjuk megadni. Elsé kérdésiink az,
hogy a Szentiras tanitasa szerint mi a szétszoratas oka? Masodik kér-
désiink pedig az, hogy mi a célja az Istennek a szétszortsagban
levokkel.

Az els6 kérdésre a feleletet egyfelél Isten misszioi parancsaban
taladljuk, mely a benne hivd emberek egész vilagba vald elterjedését
koveteli. Masfeldl pedig az emberi biindsségben. A masodik kérdésre
a feleletiink, hogy Isten célja a szorvanyokkal az O foldi és mennyei
orszaganak a terjesztése és altaluk a szétszort népek blnbdl vald fel-
razésa. Hogy Istennek ezt a tervét felmutathassuk a Szentiras diaspora
tanitasait részleteiben kell megismerni. 1. Mozes 1. konyvében Isten
azt parancsolja az emberiségnek: ,toltsétek be a foldet” (I. Mozes
1:28.) Ez a missziéi parancs mutatja, hogy Isten el6tt a szétszorodas
misszioi feladat és nem feltétlen biintetés. Salamon templomszentelési
imédja egy olyan gondolatot fejez ki, mely a szétszortsagban, egyediil-
valosagban ¢lok szamara megnyugtatast jelent. Isten nem lakik kéz-
zel csinalt templomokban, O mindeniitt jelen van. ,,Gondolhato-e,
hogy lakozhatnék Isten a foldon? Ime az ég és az egeknek egei be
nem fogadhatnak téged, mennyivel kevésbé e haz” (I. Kirdlyok 8:27.),
mely gyarl6 emberi alkotas csupan. Mig tobb helyen a Szentirds a
diaspora ¢letet, mint Isten akaratat, az ember misszioi feladatat emeli
ki, mas részekben kiilondsen a profétai konyvekben annak biintetés-
jellegét latjuk kidomborodni.

Amikor Izraelt az asszir fogsagba szorja Isten, a Kiralyok konyve
irgja csak annyit jegyez meg: ,Ez pedig azért tortént, mert az Izrael
fiai vétkeztek az Ur ellen.” (II. Kir. 17:6.)

A zsoltariré is szereti hangstlyozni a szétszoratas blntetd jellegét.
A pusztai népre azért emelte fel kezét Isten, ,hogy poganyok kozé
dobja magvaikat és szétszorja Oket a tartomanyokban.” (Zsoltar
106:24.) Mert blnds nép voltak, akik nem hittek az igéretnek, Baal
Péornak aldoztak és poganyokkal keveredtek Ossze. De Istennek orok-
kévald a kegyelme: ,,Vezette Oket egyenes utra, hogy lakd varoshoz
jussanak.” (Zsolt. 107.) Akkor még a poganyok is azt mondtik, hogy
hatalmasan cselekedett ezekkel az Ur. (Zsolt. 106.) Isten a szétszort-
sagban 1évokhoz kiilondsen a profétak szavain keresztiil szolott.





16

Esaias a valasztott nép bine, szétszorasa, Osszegyljtése, megval-
tasa és a Messias békeorszaga feldl profétalt.

Izrael népe elpartolt Istentdl, nem ismerik és nem figyelnek ra,
teste csupa seb ¢és daganat. (1. rész.) Keze vérrel van bemocskolva,
ujja vétekkel, ajka hazugsaggal és nyelve gonoszsaggal. Labaik a
gonoszra futnak, hogy artatlan vért ontsanak. A békesség utjat nem
ismerik, a hazugsdg ¢és a romlds utjan jarnak. (59. rész.) Istentiszte-
letoket nem szereti Isten, aldozataikat és iinneplésoket nem szenved-
heti. (1. rész.)

Ezért jon reajok Isten itélete és szétszorja Oket. (25. rész.) Kira-
boltattatott és eltapodtattatott nép lesznek. Bilincsekbe verve tomlo-
cokben és foghazakban sinylddnek majd és nem lesz, aki megszaba-
ditsa Oket. (42. rész.) Csak az Isten kegyelme konyoril meg rajtok:
,Zaszlot emel az Ur a poganyok elétt és Osszegyiijti Izrael elszéledt
fiait és Judanak szétszort leanyait.” (4. rész.)

Isten nem csak Osszegyiijti 6ket, hanem megvaltot, Messiast, sza-
baditot kiild szamokra, (9. rész.) Aki szent népet formal beldlik s
elveszi a mindennél sulyosabb bajt: a biint. (4. rész) gy jut arra a
gondolatra, hogy Krisztusban minden szétszortsagban lévok egy gyi-
lekezetét, lelki kozosségét, Isten orszagat fogja megvalositani.

Jeremids proféta is Isten bilintetését és a megtérés eszkozét latja
Juda Babilonidban val6 szétszoratasaban.

Annyi ennek a balvanyimado népnek a biine, hogy vastollal és
gyémant hegygyel sem lehetne fel irni azt. A nép blinének a kovet-
kezménye Juda szétszordsa. A szétszorodasban leghibasabbak azok a
pasztorok, akikre Isten a nép legeltetését bizta. ,Jaj a pasztoroknak,
akik elvesztik s elszélesztik az én mezOmnek juhait, azt mondja az
Ur” (23:1.) Mert, ha a pasztor elfeledi feladatat, akkor a nép biinbe
esik. Ennek a bilinben leledz6 népnek a biintetésére ¢és megtartasara
eszkoz a szétszoératas volt. Eppen azért halljsAk meg a poganyok -s
hirdessék a messze valo szigeteknek, hogy Isten Ur a szétszortak
felett is. (31. rész.) Igazi pasztort rendel melléjok, Déavid Magva, az
Ur Jézus Krisztus fog uralkodni felettiik.

Esaids ¢és Jeremias mellett a szétszortsagban levokrdl a szétszort-
sagban levokhoz Ezékiel proféta beszél a legérzékenyebb hangon.

Biine miatt szorja szét Isten Jeruzsalemet és Judat. Ott a tarto-
méanyokban tudjdk meg majd igazan, hogy Isten Ur felettok. (6. rész.)
Ezékiel 33., 34., 36. és 37. részei megkapoan tolmacsoljak Isten igéjé-
nek izenetét [zrael szEétszortjai elott.

A 34. rész a hiitlen pasztorok ellen tartalmaz jovenddlést. Jaj
Izréel pasztorainak, akik Onmagukat legeltették a gyongéket nem erd-
sitették, a beteget nem gydgyitottdk, a megtortet nem kotdzgették, az
elizottet vissza nem hoztdk és az elveszettett meg nem keresték. Isten
nydja szétszorddott pasztor nélkill, tévelygett hegyen, halmon. Most
jon Isten és elékéri a nyajat a pasztorok kezébdl. fgy lattak a profétak
a diasporak keletkezési okanak nem csak nemzeti, politikai, hanem
lelki meghasonlast is és igy vartdk ennek megsziinésével nem a nem-
zeti egység létrejovetelét, hanem egy lelki egységnek, Isten orszaganak a
megvalosulasat. Itt latszik, hogy az elszort nép igazi egybegyiijtése
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Isten uralma alatt, az O orszagaba torténik. A szétszort tetemek meg-
¢élednek nem csak testileg, de beloliik Isten lelki népe alakul ki. (37.
1ész.)

II. Az Ujszdvetség szorvanyokra vonatkozd részei inkabb arra a
kérdésre adnak feleletet, hogy mi a szorvanyok célja Isten eldtt. A
szorvanyok eszkozok voltak Isten kezében az evangélium elterjedésé-
ben. Ezekbdl kovetkezik, hogy az apostolok a szoérvanyéletet mindig,
mint munkara valé alkalmat és nehéz kisértésektdl megterhelt lelkek
probajat mutatjdk be. Ezért roviden foglalkoznunk kell itt Jakab és
Péter apostol leveleivel, mint amelyek szétszortsagban levoknek irattak.

Jakab levelébdl feltarul eldttink a sziriai szorvany gylilekezetek
bels6é élete. A kisértésekben csiiggednek, ami annal is inkdbb erdt
vehet rajtuk, mert szétszortsagban élnek. Egyesek gazdag uraik szol-
gasagaban szenvednek, maguk is sokra becsiilik a gazdagsagot, dicse-
kesznek, s6t az is megtorténik kozottik, hogy szegényeikkel becsmér-
16leg bannak. Mindezek mellett ott vannak a nyelv biinei és a hittel
valo visszaélés, mely feleslegesnek mondja a cselekedeteket. Nem
nevezhetjiik ezeket tipikus szorvany-biindknek, mégis feltind az, hogy
szorvanyainkban allanddéan szembe talaljuk magunkat ezekkel a jelen-
ségekkel. Jakab szembe néz ezekkel a jelenségekkel, 6romnek mondja
a kisértést és boldognak azt, aki abban kitart. A szegények feldl hir-
deti, hogy Isten valaszotta ki Oket arra, hogy gazdagok legyenek a
hitben. Mondjanak le arrol, hogy a foldi dolgoknak o6nmagukban vald
értéket tulajdonitsanak, azok helyett isteni bolcsességre vagyakozzanak.

Péter 1. és II. levelében a Pontuszban, Galacidban, Kappadodcia-
ban, Azsiaban és Bithiniiban elszéledt jovevényeknek ir. E szorvanyok
legnagyobb kérdése a kisértés lehetett. Jakab err6l ir Sziria zsido
keresztyéneinek s Péter is itt ragadja meg a kisazsiaiak lelkét. Ne higy-
jék azt, hogy kiestek Isten kegyelmébol: a kisértés csak arra wvalo,
hogy hitok megprobaltassék, mint az arany a tlizben. Udvosségiik
felol joreménységgel legyenek s mint €16 kovek lelki hazza épiiljenek
fel. Arva és elhagyott életiik reménységét foldi kozosség helyett az
anyaszentegyhdz ¢l0, testvéri kapcsolatdba vessék s abban keres-
sék. Masfeldl jovevénységokre emlékezteti Oket, ebben a vilagban vald
idegenségiikre, melyért le kell mondani minden f6ldi gyonyoriségek-
r6l s masok kozott ugy jarni, hogy ezek lassak cselekedeteinket és
dics6itsék az Istent. Mivel szét vannak szorva, annal inkabb sziiksé-
gok van arra, hogy egymas kozt befelé a szeretet, egyetértés, tiirelem
egységét, kifelé pedig az aldas egységét mutassak meg minden szen-
vedés ellenére is. Péter II-ik levele egy nagy reménységet ad a szor-
vanyban kiilonds nehézségekkel kiizdé és kiilonds felelosség elott allo
lelkeknek: hogy éljenek tovabbra is kitartd szent életet, mert ,,az Isten
napjanak eljovetele bizonnyal meglesz”. (3. rész, 12.)
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III.

Megismerve a bibliai szérvanyok ¢és a szétszorottak torténetét,
tovabba Isten igéjének a roluk vald tanitasat, oOssze kell foglalnunk
azokat az eredményeket, melyeket a szorvanyok torténeti ismertetésé-
bol és a reajuk vonatkozo tanitasokbol levonhatunk.

Mindezeknek a summéja pedig az, hogy Isten Ur a szétszérottak
felett. O intézi torténetiket, O adja meg feladataikat és O kiséri Oket
utjaikon. Sorsuk lehet, hogy biintetés, de misszio is, melyben csoda-
latos lehetoségek tarulnak fel. Istennek van hatalma felettiik és bele-
tartoznak az Isten orszigaba, ahol Krisztus lesz az Ur. Az OszOvetség-
ben a szétszortsagban 1évOk inkabb az itélet tekintete alatt allanak.
Isten szorta szét 6ket blineik miatt. Az itéletbdl és a blindsoknek meg-
térésre vald felhivasabdl azonban egyre nagyobb erével csendiill ki a
kegyelem igéje: A megtérteket keblére Oleli Isten. A kegyelem hangja
egyre hangosabb és boldogitobb lesz. Az Ujszovetségben mar arrdl
beszél, hogy Isten elviszi az O igéjét a vilag tengerében él6 egyes kiva-
lasztott lelkekhez is. A szétszortsagban lévoket bele helyezi a Sion
szegletkovén felépiilo kozosségbe: Isten anyaszentegyhdazaba. A  kiva-
lasztottsag nagy felel6ségét hdaritja reajok: épitsék magokat hitben és
szeretetben, hogy a vilag lassa ket és dicsbitse az Istent. Es itt mutat
legmagasabbra a boldogitd izenet, mikor a szétszort nép figyelmét a
foldi keretek helyett a valasztottak Osszegylijtése igazi helyére: Isten
orszagara iranyitja.

Mi kovetkezik mindezekb6l? Az, hogy az elszortsagban él6 ember
sohase tekintse életét reménytelen, halalra vard életnek, hanem draga
eszkoznek, csodalatos alkalomnak az Isten célja megvalodsitasara. Szét-
szorva, egyediill élni nem megalaztatast, nem elhagyattatast, hanem
misszioi kiildetést jelent.

Magyari Vince,
Jary Arpad.
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A szorvanylélek és szorvanygyulekezet
jellemvonasai.

(Szérvanylélektan.)

1. Ahoz a munkdhoz, amit a szérvanyokban laké hivek kozott
végziink, sziikséges ismerni azokat a lelkeket, akik itt laknak s azt a
gylilekezetet, amelyet ezek alkotnak. Természetesen csak nagy vona-
sokban lehet ennek jellemvondsaira ramutatni, mert ez olyan kérdés,
ami hosszas tanulmanyt igényel s mert ezek a vonasok helyenként
masok ¢és masok a helyi koriilmények és az egyéniségek szerint. Maga
az a helyzet, amelyben az illeté lélek és gytilekezet ¢l, a koriilte lakok
felfogasa, hite, nyelve, vilagnézete befolyasolja ezeket és mas és mas
vondsokat valt ki a lelkekbdl. Azért itt csak azokat az altalanos vona-
sokat keressiik, amelyek minden szérvanyban ¢€l6 lelket jellemeznek,
vagy amelyek, mint kisértések, ott allanak minden ilyen lélek és gyii-
lekezet elott.

Egy masik szempont, amit meg kell figyelniink az, hogy az egyes
szorvanyok keletkezési oka is nagyon meghatarozza azokat a lelkeket,
akik abban laknak, st az egész szorvanygyiilekezetet is. A fogyo ten-
denciat mutatd, desolaléodd szorvanyokban altalaban azzal talalkozunk,
hogy a lakossag ¢érzi a maga helyzetének folytonosan nehezedd voltat,
tespedtség, kedvetlenség iili meg a lelkeket s a gyiilekezet régi ereje
nem lelkesitdleg és inditolag, hanem éppen elkedvetlenitdleg hat rea-
juk. Az ilyen lelkek, akik egy elmult és Osszeomlott vilag felett jarnak,
akiknek egyhazuk régi életének csak emlékei maradtak meg, tobb-
nyire félénkek, inkabb hajlanak a miszticizmusra, hajlandok ugy
tekinteni é€letiiket, mint amelynek mar nincsen jelentdsége és kony-
nyebben mondanak le hitiikkr6l s csatlakoznak mas egyhaz tagjai
kozé. Ez a lethargikus, elkedvetlenedett magatartas szintén hozzaja-
rul az ilyen szorvanyok pusztulasahoz. Viszont az olyanok, ahol bete-
lepiilés utjan jott létre egy ilyen gyiilekezet, még magukkal hoztak
elébbi  gyiilekezetiikb6l az Ontudatossagnak bizonyos érzését, talan
arra is gondolnak, hogy itteni letelepedésiik ideiglenes, talan vissza-
tekintenek a régi gylilekezetbe, s arra, amikor oda visszatérhetnek,
a megkezdett munka laza taplalja Oket, itt sokszor reménykedést
tapasztalunk, amelyet a sikertelenség esetében éppen tugy felvalt a
kedvtelenség és kidbrandulas.

2. Melyek azok az altalanos vonasok, amelyek a szdérvanylelket
jellemzik? Az elsé jellemz6 vonas az egyediilvalosag érzése. A szor-
vanylélek egyediilvald 1élek, aki éppen abban a vonatkozasban, ami
a kozosséget legjobban koveteli, a maga Istennel vald viszonyaban a
kozosségtol elszakitva, egyediill érzi magat. Ez az egyediilvalosag val-
hatik megszokottd s ekkor annak kényelmetlen érzése megsziinik, de
vele megsziinik a kozosség utani vagy is, s igy a lelki élete eltorzulhat,
maganak valo, csak a sajat egyéni ¢letét ¢l6 emberré valhat, aki ma-
sokkal nem torédik.

Maskor ennek a jelenségnek ellentéte gyanant éppen a kdzosség
utani vagy fogja el, elarvultsaganak ¢és egyediiliségének tudatdban
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annal inkabb keres tarsat, akik wvele, Istennel vald ko6zOsségében
viszonyban lehessenek s sok esetben ez az oka a fokozottabb buzgo-
sagnak, az Ige utdni nagyobb ¢és mélyebb vagyakozasnak, aldozat-
készségnek, amit sokszor a szorvanyokban lakoknal tapasztalhatunk.

Ebbbl az egyediiliségb6l kovetkezik a kozvetlen kornyezetéhez
vald nagyobb ragaszkodds. Az idegen kornyezetben a Iélek a csalad-
jéban kapja meg azt, amit az egyhdzban keres s sokszor a csaladi
¢let mélysége és ereje ebbol a forrasbol taplalkozik nala. Viszont van
eset arra, hogy éppen a kozOsség szabalyozd ¢és fegyelmezd erejének
hijjan, felmeriil a kisértés a féktelenségre, minden kapcsolat megraga-
dasara s ez szétziilleszt és megsemmisit régi kapcsolatokat és kotelé-
keket is.

A szoérvanylelket egy masokbol allo kozosség veszi koril. Ez a
kozosség kétféle hatassal lehet ra. Lehet, hogy a maga értékeinek, a
maga hitének annal nagyobb erdvel vald megérzésére inditja, de lehet,
hogy elkedvetleniti, tomegével és erejével elnyomja ¢és megbénitja.
Mindig azon a ponton tadmad ez a reakcid, akar az erdkifejtés, akar
a megbénulas formajaban, amely ponton a red gyakorolt nyomas a
legnagyobb. Ha a hitbeli kiilonbség a legélesebb kozte s a koriilte
lakok kozott, akkor a hit oldalan. Az utdbbi esetben ez azzal jar,
hogy a sajat hitét, a kornyezd idegen hittel szemben kicsinynek, jelen-
téktelennek, erdtlennek tartja. Ugy latja, hogy annak igazsagai, kiilo-
nosen, ha sajat maga sem ismeri jol ezeket az igazsagokat — és legtobb-
nyire ilyenek a szorvanyba keriiltek — nem allhatnak meg a tobbségi
hit ereje, lathatd eredményei, hangosan hirdetett tételei elétt. Ez egy
vallasi csokkentértékiiséggel ndveli mar eddig is fennalld csokkent-
értékiiség-tudatat. A maga hitének kérdéseit nem is meri el6hozni, s
vagy magaba zarja, amikor azok elsorvadnak a kifejezés hianya
miatt, vagy egészen hitelilket vesztik, s igy konnyen enged a masik
hit hirdetett tételeinek. Mivel a tobbségben levd hitnek, erejénél fogva
mindig megvan egy bizonyos vonzé ereje, lassanként a lélek ezeket a
tanitasokat veszi at, talan dntudatlanul és a magaét elhagyja.

Ide tartozik és sulyosbitja ezt az a tény, hogy arra a kornye-
zetre, amely kozott él, rd van szorulva. A maga egyhdzanak, hité-
nek megtartd, 6t felkarold és tamogatd erejét nem érzi, viszont a
masokkal valo egyiittélés naponként kivan tdle alkalmazkodast ma-
sok felfogasahoz, életstilusahoz, gondolkozasahoz. Ezt az alkalmaz-
kodast meg kell adnia, mert nem tudja és nem akarja kizaratni ma-
gat a tagabb koz0sségbol, azok sokszor Uj és vonzd, érdekes dolgok-
nak is tetszenek eldtte, amelyek kovetésre inditjak. Igy lassanként
¢lete kiilsé keretei is megvaltoznak, szokasai, gondolkozasa, felfo-
gasa a kiilonbozé kérdésekrdl s atalakul egész lelke a kornyezet sze-
rint. Most mar az latszik el6tte idegennek, ami elébb az 6vé volt s
ettol egy 1épés, hogy meg is tagadja azt.

3. Ha a szérvanylélek gyiilekezetben van, vagyis tobbekkel
egyiitt, akkor ez a folyamat megallithatd, vagy lassithatd. A szor-
vanygyilekezetnek is vannak azonban olyan vonasai, amelyek a
helyzetéb6l fakadnak. Az ilyen gylilekezet osztozik az egyes azon
nehézségében, hogy kicsinynek, jelentéktelennek latja magat és azt
a hitet, amit apol. Ugy latja, hogy eltte ismeretlen messzeségben és
magassagban lehet ugyan egy egyhaz, amely az Ovével rokon, de
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annak a keze nem ¢ér idaig, s neki itt kell élnie azok kozt, akik
koriilte vannak. Sokszor 1ép fel azzal a vaddal az anyaegyhazkdz-
séggel szemben, hogy nem torédik vele, mert ugy érzi, hogy mint a
beteg gyermek — és az is — tobb figyelmet és gondot kovetelhet,
mint mas. Ebbdl sokszor tdmad az a kisértés, hogy el akarja tartatni
magat, elkényesedik, csak kér, kovetel, de sajat magat nem akarja
segiteni, azzal az igénnyel lép fel, hogy minden sziikségletét masok
hordozzédk. Ez, akarmilyen kényelmes is ra nézve, azzal a veszéllyel
jar, hogy elgyongiil még jobban ¢és még képtelenebb lesz az erd-
kifejtésre. Mivel a hit kérdéseiben tajékozatlanabb, mint masok,
jobban ki van téve idegen hatasoknak, de egyuttal tobb olyan kér-
dése is van, ami miatt az igehirdetéssel szemben mas és tobb igényt
tamaszt, mint a tobbiek.

A szérvanygyiilekezet egyik legnagyobb nehézsége a megszer-
vezés kérdése. A helyi szempontok, rokonszenvek és ellenszenvek
lekiizdése szamara nehezebb, mint egy oOnallo életet ¢l gyiilekezet
szamara, kin6het egy-egy szorvanygyiilekezetben egy olyan egyéni-
ség, aki mindent sajat maga akar intézni, aki esetleg mar erre érde-
meket is szerzett a hivek Osszetartdsanak eddigi munkdja révén, de
akinek ilyen torekvései ellenszenvre talalva, a személyi -ellentétek
és gyiilolkddések mocsaraban tudja megfojtani az egész szoérvany
életét.

Nem lehet észre nem venni azért azt, hogy a szérvanygyiileke-
zet sokszor buzgdsagban, az Ige utani vagyakozasaban, aldozatkész-
ségben és kitartdsban messze feliil tudja mulni a legnagyobb gyiile-
kezeteket. Ahol meglattak, hogy egyediiliségiik nem az emberektdl,
hanem Istentdl vald egyediilvalosag, vagyis, hogy Isten tudja ezt
megsziintetni, ott az Ige hallgatasdban és Isten szolgalatdban nagyon
hivek ¢és buzgok tudnak lenni. Annyival konnyebbé valik most ez
esetben éppen azon tény altal, ami eddig baj és kisértés volt, hogy
kevesen vannak s ezek a kevesek nagyobb hittel és szeretettel tud-
nak ragaszkodni Istenhez. Igy wvalhatik éppen az, ami nehézség volt,
aldassa a szérvanylélek és gyiilekezet életében.

Gara Jozsef.
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A reformatus hit a szérvanyban.
(Szorvanydogmatika.)

Kovetkez6 kérdésiink az, hogyan all a reformatus hit mas fel-
fogassal és hittel szemben ott, ahol a reformatus egyhdz tagjai mas
egyhdzhoz tartozék kozott ¢élnek. Milyen kiilonbség van ebben az
egyiittélésben, milyen hatasokat vesz at a reformatus ember és mi az
oka és kovetkezménye annak, hogy ilyen hatasok alatt van. Ez a
kérdés tehat egy ,szorvanydogmatikat” allit elénk, a reformatus em-
ber hitvallasanak azon pontjait, ahol mas hatasok ala kerdl.

1. Eldszor is természetes, hogy minden ember és minden koz0s-
ség, ha az masokkal kapcsolatban van, bizonyos hatasokat is kap
attol és ad annak. Ezek a hatdsok nemcsak a kiilsében, magatartas-
ban, szokasokban, nemcsak, mar belsdbb vonasokban: a gondolko-
zas formaiban, nyelvben, kifejezésekben, stb., hanem a legbelsébb
dolgokban: a hit kérdéseiben is nyilvanulnak. Amint Onmagéaban
¢l6 ember nincs, nincs Onmagaban ¢l6 kozdsség sem, s mint ahogyan
minél kevesebb egy emberben az Ontudatossag, amellyel sajatos
egyéni vonasait kifejti és kiéli, annal inkabb keriil masok hatdsa
ala, ugy egy kozosség is, minél kevesebb benne a vilagos tudata
annak, hogy mi az 6 sajatos lényege, annal inkabb keriil mas fel-
fogés, mas hit hatasa ala. Ez a hatas valdjaban ko6zos és kolcsonds,
nemcsak az egyik ad, a masik atvesz hatasokat, hanem mindkettd
ad és atvesz, de az vesz at tobbet, amelynek sajatos ontudata kisebb
¢s er6tlenebb.

Most a reformatus gyiilekezet esetében, ha szamba akarjuk venni
azokat a feltételeket, amelyek szerint a red gyakorolt hatasok érvénye-
sillnek, tobb ilyen pontot kell megallapitanunk. Eldszor meg kell alla-
pitani azt, hogy a hit kérdéseiben valo atsziirddésnek mas eseteit latjuk
olyan kornyezetben, ahol magukhoz a hit kérdéseihez mas mellékes
vonasok is jarulnak. Ahol reformatus ember, vagy csaladok nem ma-
gyar nyelvil keresztyének kozott élnek, ott a kozottik levd kiilonbség
a hit kilonbsége mellett a nyelv kiilonbségével is poétolodik. Gyakran
tapasztalhatjuk ilyen kozségekben, hogy a reformatus egyhazat ma-
gyar egyhaznak, a lelkészt magyar papnak hivja a nem reformatus
nép. Itt taladlkozunk az els6 nehézséggel a hatdsok tekintetében, azzal,
hogy a reformatus ember szamara a hitvallasban vald kiilonbséget a
nyelvi és nemzetiségi kiilonbség valtja fel s hajlandd lesz a reformatus
ember maga is, hitében ezt, a mellékes vonast hangsulyozni ¢és
kiemelni s ezzel a hit igazi 1ényeges vonasait elhanyagolni.

Masodszor taldlunk olyan esetet, amikor a reformatusok és a tdb-
bick kozotti kiilonbség ezen a ponton kevéssé élesedik ki. Ilyen eset
kiilonésen ott, ahol a lakossag munkas, vagy értelmiségi palyan levo.
Az ¢ foglalkozashoz tartozokat az jellemzi, hogy altalaban szamukra
a hitbeli kiilonbségek eltorpiilnek a vilagnézeti kiilonbségek mellett.
A foldmives ember jobban latja ¢és fontosabbnak tartja a hitbeli
kiilonbségeket, mint ezek. Ez a helyzet egészen masféle kisértést jelent
reformatus egyhdzunk tagjaira, mint az eldbbi. Itt az a veszedelem
fenyeget, hogy a hit kiilonbozdségének kérdései helyett a vilagnézeti
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kérdések fogjak életilkben a fbszerepet jatszani, a hit kérdései elszin-
telenednek, elvesztik valodi jelentGségiiket. Nemcsak mas egyhazhoz
tartozok, de a semmi egyhazhoz tartozok és hitetlenck kozott is szor-
vanyban van a reformatus ember s a hitetlenség tamadasa is veszé-
lyezteti hitében.

A harmadik feltétel, ami szerint a reformatus hitfelfogasba atszii-
rédés és befolyasok jelentkezhetnek, az, hogy szervezett gyiilekezetben
¢lnek-e a reformatusok, vagy szervezetleniil, egyénenként és csaladon-
ként. A szérvanygyiilekezet is lehet szervezve, ha ott bizonyos id6ben
gondozasban részeslilnek ¢és istentiszteletet hallgathatnak a hivek. Itt
amellett, hogy a meg nem szervezett és rendesen nem gondozott szor-
vany hiveiben sokkal nagyobb az Ontudatlansag és erbtlenség, az is
szambajohet, hogy a tOobbségi egyhazak tagjai kevésbbé ismervén a
reformatus hitet és annak gyakorlasat, sokkal inkabb nézhetik és
nézik valami ismeretlen felekezetnek, szektanak, vagy megbizhatat-
lan vallasi kozosségnek. Sok helyen talalkozunk ezzel a nehézséggel,
hogy a reformatus egyhdzat nem ismerve, a szektdk kozé osztjak be
tudatlanul. Ennek azonban van magukra a reformatusokra nézve is
nehézsége, az a kisértés, hogy ilyen helyeken a reformatus csaladok
valami egyediilvald, bizonytalan szekta-életet ¢éljenek ¢és folytassanak
s kozottiik ilyen szokasok kapjanak labra.

2. E foltételek felsorolasaval lassuk most mar, melyek azok a
pontjai a reformatus hitnek, amelyek leginkdbb vannak kitéve annak,
hogy a reformatus egyhaztagok azokban a mi hitiinkkel -ellenkezd
felfogast wvallanak, s amelyekben leginkdbb vannak mas hatasoknak
kitéve.

a) Az els6 ilyen pont az istentisztelet helyére és formajara vonat-
kozik. Azon egyhazak részérél, amelyek templomaikban képeket ¢és
szobrokat, oltart, s mas ilyen targyakat tartanak, gyakran éri a refor-
matusokat az az ellenvetés, hogy nem tisztelik eléggé Istent, hogy az
Isten hazat ilyen pusztan és tiresen hagyjak, hogy azt nem diszitik,
hogy az istentiszteleti forméjuk unalmas, erdtlen, csak az értelemhez
és nem a szivhez sz6l, hogy egész hitik pogany, mert nem részesitik
tiszteletben a szenteket, nem tisztelik Mariat, ahol pedig a reforma-
tusoknak nincs templomuk, hanem maganhazban gyiilnek &ssze isten-
tiszteletre, az az ellenvetés, hogy Istent nem illik egy ko6zonséges haz-
ban imadni s egy ilyen helyen tartott istentisztelet nem is lehet kedves
Isten elott.

Ennck az ellenvetésnek a nehézsége abban rejlik, hogy a reforma-
tus hiveket gyakran sikeriil odaig vinniok, hogy, kiilondsen, ha nin-
csenek tajékozva kell6leg a reformatus hit feldl, szégyelni kezdik tem-
plomuk egyszerliségét, istentiszteletiinkben a kiils6éségek hianyat, elhi-
szik, hogy méltatlan dolog Istent egy magéanhdzban imadni s igy az
istentisztelet eredeti reformatus jellegétdl eltérve, keresik a kiils6sége-
ket s igy megszégyelik és elhagyjak hitiiket, vagy legalabb is, a sajat
istentiszteletik mellett mas egyhaz istentiszteletének latogatasat is
sziikségesnek tartjak. Igaz, hogy gyakran megtorténik az is, hogy mas
vallasuak is jarnak a reformatus templomba, szeretik annak kultuszat,
foleg a prédikaciot s megbecsiilik azt.

b) Egy masik pont, ahol mas felekezet gondolkozasa hatast gya-
korol reformatus hiveinkre a lelkipasztor hivatasanak és személyének
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felfogasa. A papi hivatal, mint amely arra vald, hogy a pap kozben-
jard legyen Isten és az emberek kozott, mint akinek kiilonds és maso-
kétol eltéré szentsége van, aki kiilsé megbecsiilésre is tarthat igényt,
abban, hogy a hivei kezet csokolnak neki, hogy a papnak vannak
olyan szolgalatai, amelyek természetfeletti hatalmarol tesznek bizony-
sagot, mint a raolvasas, bizonyos szolgalatok elvégzése bizonyos ese-
tekben, a hazszentelés stb. két oldalon gyakorolnak hatast a reforma-
tus felfogasra. Egyik oldalon ugy, hogy a reformatus lelkipasztor sze-
mélyiségét, hivatasat és munkajat, ez idegen hatasok alatt, helyteleniil
itélik meg, nem adjak meg neki azt a tiszteletet és hitelt, amit mint az
Ige szolgaja maganak igényelhet, természetfeletti dolgokat kivannak
téle, s mivel ezeket a kivansagokat nem hajlando kielégiteni, lelkipasz-
tori munkdja jelentéségét tagadjak, elfordulnak téle s megvetik a
szolgalatat. Masik oldalon, viszont oda fordulnak, ahol ezeket az igé-
nyeket kielégithetik, mas egyhaz lelkészéhez kapcsolodnak, azok szol-
galatat veszik igénybe, az azok altal tartott istentiszteleti szertarta-
sokra jarnak. Az Ige méltosaganak és abszolutsaganak emberi cselek-
vények mogé helyezése, igy veszedelmes eredményeket okozhat hiveink
koztudataban ilyen helyeken.

c¢) Kiilonosen fontosak azok a hatasok, amelyeket a sdkramen-
tomokra vonatkozé felfogasban latunk. A  keresztség kérdésében,
aszerint, hogy milyen mas egyhdz hatdsa ald keriilnek, lényeges refor-
matus tanitasoktdl térnek el. Egyik oldalon ez az eltérés abban nyil-
vanul, hogy a keresztséget bintorld, és pedig az eredendé biint eltdrld
hatasunak mindsitve, hitelt adnak annak a tanitasnak, hogy a keresz-
teletleniil elhalt gyermek lelki tidvossége veszélyben van, s ezért a
keresztelést barki elvégezheti siirgds sziikség esetében. Ennek a felfo-
gasnak az a formaja, hogy a beteg gyermeket minél hamarabb meg-
kereszteltetik a lelkésszel, szinte mindeniitt feltalalhato, de mas egy-
hazak hitének hatasdra a szétszortan €16 reformatusok ko6zott az s,
hogy ilyenkor a keresztséget barki kiszolgaltathatja. Masutt, a szektas
felfogds hatdsdra a keresztség végrehajtasaval vald késlekedést is
lehet tapasztalni.

Az urvacsoratanban az aldozat gondolata, s6t sok helyen neve
is, 1ép el6térbe az egyik oldalon Itt az idegen hatasok abban nyilva-
nulnak, hogy sok helyen tartjdk gyogyitd erejlinck a beteg szamara
vitt urvacsorat. Azutdn az a gondolat, hogy az tUrvacsoraban Krisztus
valdsagos teste és vére van jelen, sok ilyen hatas alatt allé reformatus
szemében teszi a mi tanitdsunkat szegényessé, s sokan tekintik a refor-
matus Urvacsorat alacsonyabbrendiinek a misénél s térnek 4t inkabb
annak gyakorlasara. Masik oldalon az ellenkezd tévedéssel talalko-
zunk, ahol unitarius hatdsra az tUrvacsorat csak emlékiinnepnek tekin-
tik s annak csak valami kiilsé emberi tisztességet tulajdonitanak.

d) Nagyon széleskorli az a hatds, amelyet reformatus hiveinkre
a megigazulas kérdésével kapcsolatban gyakorolnak mas egyhdzak
tanitasai. Itt tulajdonképpen egyetlen pont az, amiben ellentét all
fenn: az emberi cselekedetek jatszanak-e szerepet a megigazulas elnye-
résében, vagy nem. Legtobb mas egyhaz tanitasa, a mienket kivéve,
valamilyen formaban és moédon, de igennel felel. Mivel pedig a refor-
matus hit a megigazulast csak Isten kegyelmi tényének tartja s mivel
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az emberi természetben benne van, hogy sajat maganak is igényel-
jen ebben valami szerepet, itt a hatas nagyon konny és gyakori.

Ilyen hatas az, hogy a reformatus hivek is gyakran vesznek
részt a bucsujarasokon, misén, végeztetnek szolgalatokat mas egy-
hazak papjaival, mert ezeknek megigazito erejében biznak. Ide kell
sorolni a kiillonboz6 egyhazak tanitasdbol a mi hiveink tudataba
atszivargott felfogast a bojt kérdésérdl, annak engeszteld hatasarol,
sOt bizonyos esetekben stlyos bajoktdl szabaditd erejérél. Ide kell
sorozni a cselekedeti kegyesség, az imadsagok gyakori elmondasa, a
templombajaras iidvszerzd erejérdl szolo hitet és végil, egészen ma-
sik oldalon a szabadelvii felfogasbol besziirédott azon laza felfogést,
hogy mindenkinek a sajat cselekedetei dontik el a sorsat Isten eldtt.

e) Végil altalaban a reformatus hitre vonatkozdlag fennall az
a hatas, amelyet két oldalon latunk. Egyik oldalrol a ref. hitet valami
racionalista talalmanynak nézik, amelyet emberek talaltak ki s
amelynek a biblidval s az egyetemes keresztyén egyhdzzal semmi
kapcsolata nincs. Hivatkoznak r4, hogy a ref. egyhazban nem tortén-
nek csodak, nincsenek szentek, ennélfogva az valami olyan, amiben
Isten nincs is jelen. Ez az ellenvetés gyakran inditja hiveinket refor-
matus hitik megtagadasaval ilyen, mas egyhdz hitében meglevd ele-
mek elfogadasara, az egyetlen, mindent lehetségessé tevéd csodanak:
Krisztus foldreszallasdnak idoéleges, emberi csoddkkal wvalé felcseré-
lésére, s igy a hitnek ezekkel valo ,kibdvitésére”. Masik oldalon a
reformatus hit masok el6tt olyannak tinik fel, mint amely ,,dog-
matikus”, amelyben érthetetlen dolgok vannak, amelyeket nem Iehet
megérteni és megmagyarazni, mig van egyhaz, amelynek a hite ,egy-
szeri”, magatol értet6dd és amelyet ,,barki megérthet”. Ezen az olda-
lon a reformatusok ki vannak téve annak, hogy a hitet 6k is az
emberi értelem mértékével akarjak mérni, Isten igéjét alavetik emberi
okoskodasnak és ki akarnak sziirni beldle mindent, ami emberileg
nem érthetd.

Ezek azok a leglényegesebb pontok, amelyekben a reformatus
hit mas hitrendszerek részér6l befolyasnak van kitéve. Latjuk, hogy
itt nem mellékes, periférikus tanitdsokrél van sz6, hanem a hit leg-
mélyebb kérdéseir6l s mikor ezek veszélyben vannak, tulajdonképpen
az egész hit van veszélyben. Harmadik kérdésiink most az, hogyan
viselkedik e hatasok alatt a reformatus egyén vagy gylilekezet és mit
kell ezen esetben tenni.

3. Természetesen a mas hatasokkal szemben valod viselkedés keér-
dése minden ko6zOsségnél az Ontudatossag kérdése. Minél Ontudato-
sabb valamelyik ko6zOsség, anndl kevésbbé vesz at olyan hatasokat,
amelyek a sajat hite alapjaval ellentétben allanak. Mivel pedig hata-
sok nélkiil, mint lattuk, egyetlen kozosség ¢€s egyén sem ¢lhet, egy
Ontudatos egyén, vagy kozosség ezeket a hatasokat megsziiri, ugy
fogadja el, hogy azokat a sajat hite alapjaibol itéli meg s ahhoz méri
és alakitja. A sajatossagai tudatarél lemondott kozosség ezért annyi-
ban veszedelmes, mert nemcsak, hogy ki van téve minden egyéb
hatasnak, de mivel hitének és meggy6z6désének nincsenek szilard
pontjai, hianyzik a tartdgerenddzata, nagyon konnyen lehet préda-
java barmilyen sz¢élsGséges ¢€s felszines hitnek.





26

Az Ontudatossagon kiviill a megszervezettség is dont afelett, hogy
a reformatus hivek mennyire vesznek 4t mas egyhazak tanitasaibol.
A szervezett gyiilekezet, mint fentebb mar lattuk, kevésbbé van kitéve
annak, hogy elveszti a maga Ontudatat s igy bizonytalanna ¢és talaj-
talannd valik. Vannak olyanok, a reformatusok kozott, akik ilyen, a
sajat hitiikt6] idegen felfogasokat és szokasokat atvesznek ugyan, de
tudatdban vannak, hogy helyteleniil cselekesznek s ezért titokban
tartjdk ezeket a szokasokat, titokban gyakoroljak azokat s ha valami
ilyen a lelkész tudomasara jut, szégyenkezve védekeznek leginkabb
azzal, hogy ezt masok is gyakoroljdk s igy 6k sem vonhattdk ki ma-
gukat. Viszont vannak, akik a legnagyobb egyediilvalosagban is meg
tudjak  Orizni  Ontudatossagukat ¢és hatarozottan visszautasitjadk az
idegen hatasok felvételét.

Ez mutatja meg azt is, hogy miben van az igazi védekezés moddja.
Minél inkabb gondoskodunk arr6l, hogy reformatus hiveink vilago-
san ¢és hatarozottan tudataban legyenek hitiiknek, annal kevésbbé kell
félni attol, hogy elhanyatlanak a hitt6l. Ez az oOntudatossagra nevelés
természetesen nem csak abban 4all, hogy azokat a kiilonbségeket
ismerje, amelyek minket mas egyhdzak hitét6l elvalasztanak, hanem
abban, hogy ismerje a mi hitlink egész alapjat, amelybdl ezek a
kiilonbségek is folynak és megérthetok. Az oOntudatos hitre valé neve-
lés nem a szavak, hanem a lélek dolga, nem egyes ismeretek megszer-
zésének, hanem a hit egyetlen zsindrmértékéhez, a Biblidhoz, annak
magyarazatdhoz, a hitvallashoz valé ragaszkodas és a hit altal Krisz-
tusba valo beoltatas kérdése.

Sods Lajos.

Forrasmunkak:

Révész J.: Ontudatos hit.
Er6s Lajos: Apologetika.
Horvath—Szigethy: Szérvanyaink.
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Az igehirdetés sajatos feladatai
a szérvanygyiulekezetben.

(Szorvanyhomiletika.)

1. Legel6szor azt kell ennél a kérdésnél megallapitani, hogy az
Ige és az igehirdetés nem valtozhat gyiilekezetek, érdekek és viszo-
nyok szerint. Az Ige egy, akarhol ¢és akarmilyen helyen prédikaljak,
mindig Ugyanazt mondja s nincs alavetve annak, hogy milyen isme-
retkorti, érdeklédésti vagy gondolkozasti emberek hallgatjdk. Az ige-
hirdetés is egy, vagyis nem alkalmazhatja a maga mondanivalojat az
emberekhez, azok kiilsd kortilményeihez. A kérdés most az: vajjon
a gylilekezet milyensége, meghatarozottsagai, nem hatarozzak-e meg
mégis az igehirdetést? Erre a felelet az, hogy igenis meghatarozzak,
de nem annak tartalmaban, hanem abban a modban, ahogyan az
igehirdetés folyik. Nem lehet tehat tekintetbe nem venni azt a helyze-
tet, amelyben a gyiilekezet van, azokat a sajatossagokat, amelyek
abban a gyiilekezetben az Ige hirdetését, hallgatasat ¢és befogadasat
meghatarozzak. Ez a kiilonbség azonban nem az Igében van, nem
abban, amit az igehirdetéskor mondunk, hanem abban, ahogyan azt
mondjuk. Mig tehat tartalmat tekintve nem beszélhetiink kiilon szor-
vanyprédikaciorol ¢és szoérvanyigehirdetésrdl, mert mindeniitt Istennek
ugyanazon megtartd Igéjét kell hirdetni, beszélhetiink ilyenr6l az ige-
hirdetés formajat, modjat illetéleg. S6t nemcsak beszélhetiink, hanem
kell is beszélniink, mert Isten azt akarja, hogy az & izenete minden
lélekhez és minden gyiilekezethez éppen abban a kiils6 és belsé hely-
zetben szodljon és jusson el, amelyben az a 1élek vagy gyiilekezet van.

Az igehirdetésnek tehat két kérdése van a szérvany szamara. Az
egyik ez: mit izent Isten?, a masik: milyen korilmények kozott levo
lelkeknek izeni azt. Mivel pedig az igehirdetés mindig a blnrdl és ité-
letr6l, a kegyelemr6l és szabadulasrol szol s mivel a mi jelen hely-
zetlinket a blGn hatalma hatarozza meg, a szorvanyigehirdetésnek azt
kell megmutatnia, hogy a blin azon vilagdban, amely vilagot a szor-
vanyban ¢€l6 lelkeket koriilvevé helyzet jellemez, hogyan szdl és mit
mond Isten az &6 1dvozitd kegyelmérdl. A szérvanyigehirdetésben
tehat o6vakodni kell attoél, hogy a szorvanyprédikacid sajatos jellegét
masban, alacsonyrendli utaldsokban, szentimentdlis frazisokban stb.
keressiik, hanem egyediill annak a realis meglatasdban: milyen az a
gylilekezet, amelynek itt az Igét hirdetni akarjuk.

2. A szorvanyprédikacio tartalmara vonatkozolag a kovetkezoket
kell éppen ezért tekintetbe venni. Mivel a szoérvanyban levok allan-
doan mas felfogasok és hitvallasok kiilonbségei kozott élnek, amelyek
reajuk is hatnak s amellyel szemben csak oOntudatos hittel tudnak
védekezni, sziikséges, hogy a prédikdci6 igyekezzék éppen a refor-
matus hit legnagyobb ¢és legjellemzébb kérdéseit eléjiik allitani. A
gylilekezet tagjai, akik kiillonféle hitrendszerek, iranyok kereszttiizé-
ben élnek, azt varjak, hogy kérdéseikre, amelyek ezen a téren felme-
rilnek s amelyek allandoan fennforognak, az igehirdetés valaszoljon.
Mi a mi tanitisunk a megigazulas, a kegyelem, a jocselekedetek, a
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bucst, a bojt stb. kérdéseir6l? Van-e a reformatus egyhaznak olyan
tanitasa, ami eligazit s amihez alkalmazkodni kell? Ezért o6vakodni
kell attol, hogy a prédikacio a reformatus hitet csak negaciokban
mutassa fel, mert a lelkek pozitiv hitre vagynak, amely Oket meg-
tarthatja s amelyre a mas felfogasokkal szembeallitva, mint a sajat-
jéra hivatkozhatnak.

Viszont éppen gy o6vakodni kell attol, hogy az igehirdetés mas
felfogasok cafolata, vitatkozas, polemizalas legyen. A szorvanylélek,
amely a maga hitvallasdban nem nyert megfeleld részletes tanitést,
visszariad attol, ha a prédikacioban vitatkozast hall. Hidnyos el6-
ismeretei miatt inkabb a keresztyén hit Aaltaldnos igazsadgaihoz kap-
csolodik s szivesen hallja azt is, amiben a mi hitiink a tobbi egyhaz
hitével megegyezik, szeretné latni, hogy 6 sem sokkal mas, mint a
koriilte levok. Ezért az igehirdetésben ezekre az igazsagokra is kell
hivatkozni, s6t ezekbdl kell kiindulni, de nem allani meg itt, hanem
ramutatni arra, hogyan érti ezeket a mi egyhazunk. Nem theologiat,
nem dogmatikai tételeket kell tehat hirdetni, hanem Isten kegyelmes
evangéliumat s azt mutatni meg, hogyan szél ez az evangélium a mi
egyhazunk hitvallasadban. A szorvanyprédikacionak még inkabb, mint
masutt, bizonysagtételnek kell lennie Isten oket hivo, hozzajuk is
elkiildo, oket is kereso izenetérol.

Mivel a szorvanylélek legjobban a kozosséget nélkiilozi, ezért az
igehirdetés nemcsak egy elmondott prédikacid, hanem tulajdonképpen
minden prédikacidé az anyaszentegyhaz nagy kozosségének hozzajuk
is sz0l6 izenete is. A prédikacioban nem az a lelkész sz6l csak hozza-
juk, hanem az a nagy testvéri kozdsség, amelyben, az anyaszentegy-
hazban, 6k is benne vannak, még ha nem is latjak ennek nyilvanvalo
jeleit s ha nem is érzik meg néha az egyhaz dket is hordozd szerete-
tét. Az, hogy az ige hallgatdsa kozOsséget teremt mindazok kozott,
akik azt hallgatjak, s csak ez teremt igazi kozosséget, s hogy az anya-
szentegyhaz tagjai kozott bensd és mély testvéri viszonynak kell fenn-
allania, ezt a szorvanylélek érti meg legjobban, mert § tavol van ettdl
a kozosségtdl, pedig vagyik rea. Ezért a szorvanyigehirdetésnek meg
kell éreztetnie, hogy abban hozzdjuk Istennek a hivek nagy kozossé-
gében sz016 igéje beszél. Fel kell hasznalni az alkalmat, hogy ezt a
kozosségtudatot erdsitsiikk, hogy ne érezzék az igehirdetést egyéni val-
lalkozasnak, hanem az egész egyhdz munkdjanak, ra kell mutatni
arra, amit Isten a multban tett az egyhazzal és adott az egyhaznak,
Isten harcat és gyézelmét a biin felett a vilag eddigi életében.

Tekintetbe kell venni, hogy a szorvanygylilekezet tagjai az ige-
hirdetés elé¢ egyéni életiik kérdéseivel mennek. Ami a nagy gyiileke-
zetekben, ahol tobb alkalom van az Igét hallgatni, egymasra jobban
hatnak a gyiilekezet tagjai, megoldodik, vagy nem is tlinik fel olyan
sulyos kérdésnek, itt az egyediillétben, idegen hitrendszerek hatdsa
alatt sulyos ¢és emésztd kérdéssé lehet; amellyel egyediill kell a
léleknek kiizdenie. Ezért az igehirdetésnek ugy kell eljarni, hogy
ismerje a kérdéseket, s ezekre a feleleteket ne altalanossagban, hanem
személyes feleletek gyanant adja meg. Itt Ggy lehet prédikalni, ha min-
den lelket és azoknak kérdéseit, a redjuk gyakorolt hatasokat ismer-
juk s azokra az Ige feleletét adjuk. Viszont éppen igy sokszor fasult-
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sag ¢és koOzombosség uralkodik a lelkekben, akkor is erre és ilyen
nehézségek kozott kell Isten izenetét hirdetni.

3. Az igehirdetés modjara nézve a kovetkez6k fontosak. Egyik
legfontosabb kérdés az igehirdetés nyelve. A szorvanygyiilekezet tag-
jai, hianyos eléismeretiik, sokszor hianyos nyelvismereteik, de a mas
hitrendszerekkel valdé kapcsolatuk kovetkeztében is, a legkdzonsége-
sebb vallasi fogalmakat és elnevezéseket nehezen értik meg. Ilyen sza-
vak, mint kegyelem, valtsdg, megigazulds, vagy ismeretlenek elottiik,
vagy pedig, ha a sz6 ismerds is, téves fogalmuk van annak jelentésé-
r6l. Ez arra figyelmeztet, hogy ezeket nem fogalmi meghatarozasok,
hanem példak utjan kell el6ttitk megvildgositani.

Ezért a szorvanyprédikacioknal az illusztracid elsérendd fontos-
sagu. Képeket, hasonlatokat kell hasznalni, amelyek megvilagitjak,
amit mondani akarunk, de ugy, hogy ezek a képek az Igét el ne
homalyositsak és ne potoljak. Kiilondsen lehet ¢és sziikséges ilyen
képekben megmutatni Istennek Krisztusban vald szeretetét, Krisztust,
mint személyes Megvaltot, akihez a lélek legmélyebb ragaszkodasaval
lehet ragaszkodni és kapcsolodni.

Ovakodni kell attél, hogy a prédikacié tartalmatlan, nagyhangu
frazisokbol alljon, mert ezek itt még rosszabb hatast tesznek, mint
masutt, nem 1évén meg az az iinnepélyes kornyezet, amelyben az ilyen
nagyhangu igehirdetés bizonyos méltdésagot tud jelenteni. A prédi-
kacié nyelve legyen egyszeri, arra torekedve, hogy megértsék s
ismerve azokat, akiknek ez szol. Ovakodni kell attdl, hogy a prédi-
kacio allandéan a szdérvanyban lakok elhagyottsagat, egyediiliségét,
nyomorusagait targyalja, ugy kell hozzajuk szélni, mint akik benne
vannak egy nagy kozosségben, de ovakodni kell attol is, hogy szemé-
lyeskedés, koznapi érdekli esetek és kérdések targyalasa legyen, mert
az igehirdetésben nagy dolgokat akarnak kapni s nem apr6 utasi-
tasokat.

Az igehirdetés és pasztoracid viszonya itt kiillonosen fontos. Azt
mondhatjuk, hogy amig a tobbi gylilekezetben inkdbb a pasztoraciora
épill fel az igehirdetés, itt forditva, az igehirdetésnek kell a pasz-
toraciora tamaszkodnia. A prédikacidhoz sziikséges, hogy a lelkész
ismerje a gyiilekezet tagjait s azok kérdéseit, hogy feleletet tudjon
adni kérdéseikre.

Az egész igehirdetésnek fontos feladata az, hogy igazan evangé-
liumot, Isten megvaltd kegyelmérdl szo6ldo oOrdomizenetet hirdessen, hogy
a soOtétségben Ul6 és egyediilvaldo népet meggydzze Isten kozosség-
teremtd ¢és masokkal ¢és sajat magaval Osszekapcsold nagy kegyel-
mérol.

Magyary Vince,

Bereczky Sandor.
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A szorvanygondozas mint nevelés és tanitas.
(Szérvanypedagogia.)

A szoérvanyban ¢l6 ref. vallasu gyermekekrél van sz6. Ezeknek
reformatus hitiink szerinti nevelése, tanitdsa és konfirmalasa az ismert
misszioi parancsbol kovetkezik: ,Elmenvén azért, tegyetek tanitva-
nyokkd minden népeket.” (Maté 28:19.) Egyhazunk ezt a parancsot
megértette, noha nem teljesiti mindeniitt. Ennek kiilonféle akadalyai
vannak, amikrél alabb bévebben lesz sz6. De amennyiben — a kiilsé
és belsé akadalyok ellenére — egyhazunkban valahol komolyan veszik
a vilagiak és lelkipasztorok e tevékenységet, ott a misszidi parancs
miatt veszik komolyan.

Egyhdzunknak elsérendi kotelessége eljuttatni az  evangéliumot
minden egyes hivéhez s igy a szérvanyban ¢é16 reformatushoz is. Mert
nem szabad, hogy az egyhazban egyetlen olyan tag is legyen, aki Isten
tiszta igéjét igazi, neki alkalmas modon ne hallgathassa. A tanitva-
nyokka tevés kotelez6 felhivasaban pedig benne van a gyermekek és
a serdild ifjisag nevelése is. Az egyhaznak ,feladata, hogy Isten igéjét
hirdesse a gyermekeknek, akik szintén hozzdja tartoznak; s a kereszt-
ség altal a kegyelem pecsétjében és az elhivasban részesiiltek.” (Dr.
Imre Lajos: Katekhétika, 3.)

Eszerint lényegében a vallasos nevelés sem egyéb igehirdetésnél;
jelen esetben: a szorvanyokban €16 ref. gyermekek és ifjak szamara
igehirdetésnél. Mert Isten a szoérvanygyermekekkel is kozolni akarja
az O folséges tervét, izenetét és akaratat.

A szorvanyokban folyod vallasos nevelésnek és tanitdsnak csak ez
az egyetlen célja lehet: hirdetni Isten él6 igéjét, kozolni az O szemé-
lyekhez szo6ld akaratdit a megadott lehetdségek és keretek kozott; a mi
esetiinkben a szorvanyok reformatus gyermekeinek ¢és ifjainak szamara.

Nézetiink szerint azért nem fejlédik a szorvanymunkénk, mert
nem a Krisztus parancsat akarjuk teljesiteni, hanem Onmagunkat, nem-
zetiséglink jovojét féltjik s ezzel elveszitjik O6nmagunkat. Mert meg
akarjuk tartani magunkat.

Feladatunk szerint foglalkoznunk kell a szoérvanygyermekekkel,
a szorvanyainkban jelenleg folyd nevelés- és tanitassal és azokkal a
lehetéségekkel, amelyeknek megvaldsitasa megoldhatna, de legalabb is
eredményesebbé tenné a szorvanyokban a nevelést, illetdleg tanitast.
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1. 4 helyzet és a nehézségek.

Az elsé silyos nehézség a szorvanyokban lakd gyermekek vallas-
oktatasara és nevelésére nézve az, hogy a gyermekek legnagyobb része,
nem anyanyelvi iskolaba jarva, nemcsak irni és olvasni, de még beszélni
sem tud anyanyelviikon s igy résziikre nagyon Kkilatastalannak lat-
szik Isten magyarul sz616 igéjének kozlése.

A gyakorlat azt bizonyitja, hogy a szorvanylelkésznek tudnia kell
romanul, ha valami eredményt akar elérni, mert csak ezt a nyelvet
lehet kozvetitének felhasznalni a tanitdsnal. Mivel nem az a célunk, hogy
a gyermek bemagolja a néhany legsziikségesebb formulat, anélkiil,
hogy értené, ezért kell romanul megmagyarazni azokat a fogalmakat,
amiket a gyermek nem ért. Ezt a kettds munkat a lelkészeknek egyiitt
kell végezniok a vallastanitaskor.

Megneheziti ezt még az a tény, hogy egy lelkész gondozasa ala
nagyon sok szorvany van beosztva, amelyeket rendszeresen felkeresni
vagy ideje, vagy modja nincs, még akkor is, ha valoban misszioi lel-
kiilete erre inditja. Igy a gyermek vallastanitdsa és konfirmaciora
vald elokészitése a legtobb helyen hidnyos marad.

A vallasos nevelésnek a gyermek és a lelkész mellett igen fontos
tényezdje a csalad, vagy pedig valamely Ontudatos vilagi szorvany-
munkds. Nézzik meg, hogy a szorvanygyermek milyen csaladi kor-
nyezetben né fel és milyen egyéb lehetéség adodik arra nézve, hogy
az egyhaztol kelldleg nem gondozott gyermek mégis hiv reformatus
maradjon?

Egy buzgd apa vagy anya, ha nem is potolhatja a lelkész vallas-
tanitasat és igehirdetését, mégis adhat gyermekeinek annyi hagyomany-
szeretetet, hittudatot és hitvallasos ismeretanyagot, hogy azok hitk6zos-
ségilkben megmaradjanak. Es valoban, tudunk meghaté eseteket, ami-
kor a sziilo, tobbnyire az édesanya, megtanitia 5—6 éves gyermekei-
nek az imadsagokat és a tizparancsolatot.

De ha arra szamitunk, hogy a lelkész tervszerli és rendszeres
tanitdi munkdjat ilymoédon potolja a csaladi nevelés, fel kell tételez-
niink, hogy a szdérvanybeli sziilok tiszta hazassagban ¢l6, evangéliumi
hitiinket ismeré és torténeti multunkat becsiild emberek, akik az egye-
temes papsag révén ontudatosan gyakoroljak igehirdetoi tisztiiket.

Ha az erre vonatkozo adatokon végigtekintlink, arra a kovetkez-
tetésre jutunk, hogy a szorvanybeli ref. gyermekek valldsos nevelése
s benne a vallastanitas és konfirmdlas a csaladi nevelésben egyaltalan
nincs biztositva.

A szorvanysziilok nagyrészt Ontudatlan, megalkuvd reformatusok,
akiktdl nemcsak, hogy nem lehet sok jot varni, de még Ok maguk is
allandé lelkészi nevelésre és oktatasra szorulnak. A legnagyobbrészt
vegyes hazassagban €16 sziildk nem térdédnek a gyermekek reformatus
nevelésével, s ha torténnek is olyan probalkozasok, amelyek ezt lehe-
tové akarndk tenni, a vegyes hazassagbol szarmazott szorvanygyermek
ontudatlan, k6zombos és tajékozatlan marad hitével szemben.
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2. Megoldasi tervek és lehetdségek.

Ezutan ratériink arra, hogy ezt a fontos kérdést miként oldhatna
meg egyhazunk? A nevelés ligye nem annyira van meg, mint ameny-
nyire meg kell teremteniink. Biztatd kezdetek, hdsies misszioi egyéni-
ségek itt-ott nem hidnyoznak, de az egész munka még szervezetlen,
kiépitetlen és még nem az egész reformatus kdzegyhdz imadsaganak,
érdeklodésének és segitésének targya.

De hiszem, hogy vannak és mind tobben lesznek, akik engedel-
mesen vallalni fogjdk a missziéi parancsot és az abbol kovetkezd
teendoket, hogy szorvanyaink veszendd hiveit is Jézus Krisztus bizony-
sagtevo ¢€s hitvallo tagjaiva tegyék.

A teenddket a kdvetkez6 pontokban vélem megjeldlhetni:

1. Legelso feltétele a nevelés és tanitas kérdése megoldasanak az,
hogy a szorvanymisszid iranti komoly feleldésség ne csak néhany vilagi
és papi reformatust emésszen, hanem egyhazunk minden tagjat, a
legutolsé napszamosig. Mert csak ez az uj, evangéliumi lelkiilet allit-
hat munkaba misszionariusokat és ez teremtheti meg azt a misszioi
peénzalapot, amellyel a szérvanykérdést — s vele egyiitt a nevelés ligyé-
nek katyuba jutott és évtizedek oOta vesztegld ligyét szorvdny-intézme-
nyek megteremtésével meg lehet oldani.

Akik a kérdéssel foglalkoznak, siirgetik is a szérvanymisszid
baratai szovetségének megszervezését.

2. Sokkal tobb lelkipasztorra van sziikség, mert a mai beosztas,
amikor egy lelkésznek 9—10, s6t 15 szorvanya is van, rossz. Igy nem
is lehet komoly munkat varni téliik. Persze ez megint feltételezi a
misszioi lelkiiletet, mert azt kivanja, hogy az egyhazat ne intézmény-
nek, nemzeti vagy gazdasagi ko6zOsségnek nézziikk elsGsorban, hanem
igehirdet6i szeretetkdzosségnek. Akkor majd nem lesziink kénytelenek
annyi szorvanyt osztani be egy lelkészhez, mint most, hanem annyit,
amennyit az illetd lelkész gondozni képes. Persze, akkor a hivek ado-
manyabol és az erds gyiilekezetek tamogatasaval kell fizetni az ige-
hirdetét.

3. Az 1tazoi szdérvany-lelkészségtdl nem sokat remélhetiink, ha
arra gondolunk ugyanis, hogy hatni, személyes nevel6i munkat ki-
fejteni, csak évekig tartd és allandé munkaval lehet. De létesiteni kell
szorvanyi titkarsagot és a szorvanytitkarnak lenne a feladata az egész
egyhazkeriilet  szorvanymisszidjanak, mozgalmanak, intézményeinek
vezetése és iranyitasa. Ez a lelkész, vagy ezek a lelkészek az anya-
egyhazakat s az erés gyiilekezeteket szervezzék meg a szorvany-misz-
szi6 szolgalatara. Ez a szervezés ¢Ebresztés, adomanygylijtés és mas
segités altal torténnék.

4. De ha a szorvanyteriileteken dolgozd lelkészek szdmat megtiz-
szerezndk is, a tanitds ligyét mégsem oldhatnok meg. Hiszen a 10—15
lelkes, néhanycsalados, s6t 1—2 lelkes szorvanyokba nem lehet 1—1
lelkészt allitani. (Igaz, hogy ilyen hatartalan megoldast nem is kivan
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senki.) Hanem a szorvanyokban vilagi munkatarsa kell, hogy legyen
a lelkésznek — minden szorvanyban! —, aki az 6 tavollétében ¢és
utasitasa alapjan a gyermekeknek vasarnapi iskola keretében, vallast
és katét tanit, s6t vezeti a gyiilekezeti istentiszteletet is, azaz prédikalna.
Ilyen vilagi munkasok, foltéve hogy alapos é komoly kiképzést nyer-
nek, nagy szolgalatot tehetnek. Egy masik lehet6ség a szovetkezet.

I. Zoellner (Blau P.: Prakt. Seelsorge c. konyvében) Lélekgondo-
zas a szorvanyokban cimen irt cikkében megemliti, hogy a ,kiter-
jedtebb szorvanyteriileteken, konfirmandus intézeteket lehet létesiteni.”
Ezzel kapcsolatban lehet megoldani a vildgi munkassdg kérdését is,
mert a vilagi munkéast a konfirmacié alkalmaval kell kiképezni arra,
hogy késébb lelke legyen a szorvanynak és jobbkeze a lelkésznek a
tanitasban. De ez 6nmagaban nem elég.

5. Ezzel parhuzamosan kell megvalositani a szorvdnyinterndatuso-
kat, és pedig ugy, hogy minden egyes szoérvanykoézpontban uj refor-
matus iskolat és melléje gyermekinternatust kell felallitani a szorvany-
gyermekek hitvallasos nevelésére. Mig a konfirmandus intézet a ser-
diilt kora ifjisdgot ¢és a szorvanymunkasokat nevelné, addig a szor-
vanyinternatus a 7—14 éves gyermekeket gondozna.

Ha egyhdzunk vezetdsége segiteni akar a szorvanygondozéasban
addig is, mig az egész ligy megszervezOdik és valoban a kozegyhaz
misszidja lesz, mindjart allithatna fel nem nagy faradsaggal és meg-
erbltetéssel néhany ilyen szorvanmy-interndatust. Az elsék kozott példaul
Nagysarmason, a nagysajoi egyhdzmegye szamara, mert ez az 5 var-
megye teriiletén fekvé munkamezé nagyon elhagyottan ¢és intézmények
nélkil siillyed lefelé.

A gyermekeket az allando, személyes hatds és a rendszeres vallas-
tanitds mellett, meg a hitvallasos nevelés biztositdsa mellett azért is
egyiivé kell gyiijteni, hogy kiemeljiik ket az idegen hitii felekezetek
korébsl. Mert enélkill lehetetlen eredményes tanitdst és gondozast
végezni. Mert a szorvanyok emberei, még a felnéttek is, jelenleg olya-
nok, hogy teljes lelkii reformatusokat azokbo6l a helyszinen nem lehet
faragni. Ezért kell a gyermekeket, a jovendé nemzedékét néhany évre
kiemelni a kornyezetb6l és drvahazi modszerrel, diakonisszdak és lelke-
szek allando neveldi hatdsanak kitenni.

6. De addig is, mig egyhdzunk idaig juthatna a szérvanymisszio-
ban, kinalkozik néhadny mas megoldds, ami a mostanindl mindenesetre
jobb volna. Ilyen volna az anyaegyhdz tagjainak bevonasa. Horvath
Jené emliti, hogy a szorvanylatogatasra és gondozasra a lelkésznek
segitségiil kell hivnia az anyaegyhaz presbitereit és tagjait is. Aldasos
haszna lehet az, hogy a felnéttek egyrészt belekapcsolodnak a szorvany
¢életébe, masrészt idot engednek a lelkésznek arra, hogy a gyermekek-
kel foglalkozzék, s6t 6k maguk is segithetnek ének-, jaték- és wvallas-
tanitassal. Kiilonosen jol felhasznalhatja a lelkész a ledny- és fiu-biblia-
korosoket ebben a munkaban.

Az anyaegyhdz hivei vallaljadk a szérvanygyermekeknek hazuknal
valo elhelyezését, ahonnan reformatus iskolaba jarnak.

Ugyanugy magukhoz vehetik 6ket a konfirmalds idején is néhany
hétre, ahonnan a pardkidra jarnak a naponkénti kiképzésre. Egyik





34

lelkész ugy oldja meg a konfirmalast, hogy a szorvanyok konfirman-
dusait 2 hétre hazanal és a moddosabb hiveknél helyezi el. Azonban
nem harithatjuk a terhel egyediill a szdérvanyok anyaegyhazaira, ha-
nem bele kell vonnunk a munkdba az egyeseket és a tobbi, nem szor-
vanyteriileten levo nagy egyhazkozségeket is.

Az egyes reformatus hivek maganos munkaja e téren sem Kkicsi-
nyelhetd le. Tudunk olyan eseteket, hogy erés reformatus gyiilekezet-
ben ¢l6 csaladok magukhoz vesznek a konfirmalas idejére 6—7 ho-
napig egy-egy szoérvanygyermeket ¢&s kosztot advan, addig tartjak,
mig az urvacsorat felvette.

8. Ugy is lehet segiteni a szorvanyteriilet kislélekszama anyaegy-
hazain, hogy mindenik mas vidéken levé erés anyaegyhaz, vallaljon
onként egy tavollevd szorvanyt, amelyet lelkileg és anyagilag egyarant
tamogat, iskolakoteles gyermekeket a tanulas idejére magahoz veszi
és a konfirmandusokat is tehetésebb hiveinél helyezi el. Kétségtelen,
hogy ez a testvéri szolgalat az anyaegyhazak szamara is nagyon aldasos

lenne. Ez — természetesen — a mostani hivatalos beosztist nem
érintené, a hiveket tovabbra is a szorvany anyaegyhazéanak lelkésze
gondozna.

9. Am addig, amig szoérvanyinternatus, misszioi iskola, tobbi egy-
hazak tdmogatdsa, tehdt a szorvamymisszio meglesz, teljes er6nkbol
kell folytatnunk a nyari szorvanygondozoi munkét. Ez a nydri bibliai
iskola. Tapasztalatom szerint ez a legsikeresebb moddszer a munkaban,
amelynek a nevelés terén az a célja, hogy rovid id6, legfennebb 3 hénap
alatt, tobb osztalybol &sszekeriilé irni-olvasni nem tudo, az iskolai
év kozben reformatus vallastanitasban nem részesild gyermek és ifju
a legsziikségesebb anyagot megtanulja, illetve a konfirmaciora ugy-
ahogy mégiscsak elkésziiljon.

Az 1d6hdz viszonyitva hihetetleniil sokat lehet tanitani, mert az
anyagot csupan a biblia, katé és az ¢énekeskonyv adja s egyéb tar-
gyakkal nem kell bibel6dni.

A tanulds déleldtt 9—12-ig, vagy délutin 2—5-ig van mindennap,
de lehet akarmikor, csak rendszeresnek kell lennie. A tanulast kozos
énekkel, imadsaggal kezdjilkk és fejezziik be. A sziinetben egyiitt jat-
szunk a gyermekekkel és foként énekes-jatékokat tanitunk nekik, mert
ezek a legmozgalmasabbak.

Felvaltva tanitjuk az imadsagokat, templomi énekeket, tizparan-
csolatot, bibliai torténeteket, s esetleg egyhaztorténetet. Kozbe-kdzbe
a figyelem élénkitésére mesét mondunk ¢és vilagi éncket énckeliink.
Az az elv, hogy keveset, de alaposan és gyakorta ismételve kell tani-
tani. A segédeszkozoket (jatékos- ¢és daloskonyv, wvallasos versek,
»Zengjen halaének”, wvasarnapi iskolai szorgalmi képek) igyeksziink
az egyhaz ifjusadgi munkaja, szelleme szerint kivalogatni.

Nem szabad igen sokat megtanitani akarni. Egészen kis dolgokat,
a legsziikségesebbeket igyekezziink megtanitani. A kovetkezd nyaron
aztan elismételjiik és tovabbvisszilk az anyagot. Fokozatosan tanitunk.
Lehetdleg keriiljik az elvont fogalmakat és tanulmanyozzuk a gyer-
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mekek szokincsét és amit nem értenek, azt romanul, roman megfeleld-
vel magyarazzuk meg.

Vasarnaponként a sziilék jelenlétében, az imahdzban, az istentisz-
telet elott bemutatét rendez az iskola az elmult héten tanult anyag-
bol. Ezen minden gyereknek kell adni valami szerepet. Ez a gyerme-
keket 6rommel és 6nbizalommal tolti el és tovabbi tanulasra sarkalja.

Emellett a gyermekeket a sziiloi haznal is gyakran fel kell keresni
¢és elbeszélgetni sziileikkel is, hogy a személyi kapcsolat az iskolan
kiviil is minden sziilovel és gyerekkel meglegyen.

A nyari bibliai iskolat vizsgéaval fejezziik be, a lelkész jelenlétében.

Ennek a sok beszédnek, ami mostandban a szérvanymisszido gyonge
palantja koriil folyik, csak akkor lesz haszna, hogy ha lesznek akik
életiiket oda tudjak szentelni Istennek a szorvanymisszio mezején valo
szolgdlatara. Kiilonben haszontalan és felesleges minden roéla vald hang
és betll, mert ugyis minden a régiben marad.

Nagy Odén.

Forrasmunkak:

Zo6llner: Seelsorge a. d. Diaspora (Blax: Prot. Seelsorge ¢. miivében).

Vasarhelyi J.: A szérvanygondozas kérdése. (Eléadas az 1930—31.
évi theol. konferencian. Ref. Szemle XXIV. évf.)

Foldes K.: Szorvanymisszi6. Nagyenyed. 1934.

Foldes—Gergely—Horvath—Kovacs—Sas—Szigethy: Szoérvanyaink-
rol. Kialté Szo konyvei 3. 1. 1935.
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Vallastanitas a szorvanyokban.

A szorvanymunka egyik legnehezebb kérdése, a vallastanitas kér-
dése, pedig talan ez a legfontosabb kérdés. Vannak szorvanyok, ahol
felnéttek csak névleg reformatusok s a vegyes hazassagok folytan lel-
kileg mar hozza hasonultak kornyezetikhoz s ezek kozott bizony
nagyon kevés eredményt lehet most mar elérmni. Az ilyen helyeken
csakis a gyermekben lehet reményiink, s ezeket kell minden erénkbdl
Ontudatos reformatusokka nevelniink ¢és magunknak Oket megtarta-
nunk. De a gyermekek tanitdsa nem csak ezeken a helyeken fontos,
hanem minden egyes szorvanyban, ahol csak van egy-két gyermek,
akik a jovend6 hordozobi és egyuttal jovendé munkatarsaink.

A vallastanitas azonban amilyen fontos kérdés, éppen olyan nehezen
is lehet megoldani. Az idealis vallastanitds az lenne, ha a hasznalat-
ban 1év6 ¢és kozkézen forgd vallaskdnyveink teljes anyagat meg tud-
nank tanitani a szorvanyainkban is éppen ugy, mint felekezeti isko-
lainkban. Azonban ez keresztiilvihetetlen, mert: nincs elég id6, nin-
csen megfeleld tankonyv, a gyermekek nagyrésze nem tud irni-olvasni,
és nem jarnak rendesen az oOrdkra. A legtdbb szérvanygondozo lelkész,
csak minden 3—4-ik héten tud egyszer kimenni a szdérvanyaba s akkor
is legjobb esetben csak egy félnapra. Ez alatt a fél nap alatt, istentisz-
teletet kell tartania, meg kell beszélnie az iigyes-bajos dolgokat, lato-
gatnia kell és vallast is kell tanitania, amire mar alig jut id6. Jo, ha
egy Orat tud foglalkozni a gyermekekkel. Eszerint a vallastanitasra
havonta atlag 1 6ra jut, ami évi 12 orat tesz ki. Tehat ez alatt a havi
1 ora alatt kell foglalkoznia az Gsszes gyermekekkel, akik kozott lehet
barmely nagy, ennek megfeleld kord gyermek. Egy masik nagy nehéz-
ség az id6 hianyan kiviil, hogy nem tudnak a gyermekek magyarul
irni és olvasni, tehat nem lehet 6ket konyvbdl tanitani, hacsak el6szor
magyarul olvasni meg nem tanitjuk a gyermekeket. A mostani tan-
konyveket kiilonben sem lehetne hasznalni a szoérvanyokban, mert
igen nehezek, és csak ott hasznalhatok, ahol rendes vallastanitas folyik
¢és elegendd id6 all rendelkezésre az anyag elvégzésére. Erre nézve a
legjobb megoldds az lenne, ha a szdérvanyaink részére az egyhazkeri-
let kiilon vallaskdnyvet bocsatana ki, melynek az anyaga rovid, Ossze-
foglald, konnyen értheté legyen. A szoérvanygondozd lelkészek tapasz-
talhattak, hogy mennyire hatranyos a tanitasra nézve, hogy a gyer-
mekek nem jarnak rendesen az orékra. Ez ellen csak ugy lehet véde-
kezni, ha a gyermekekkel tigy meg tudjuk kedveltetni a vallasorat, hogy
arra sokszor sziileik ellenkezése dacara is eljojjenek.

A legnehezebb feladat az anyag felosztasa, amely teljes és az ido-
nek megfeleld kell legyen. En ezt a feladatot a most hasznalatban
1évé vallaskonyvek alapjan a kovetkezoképpen probaltam megoldani:
mivel egyszerre tobb kiillonb6zd osztalyba jaré gyermekkel egy id6ben
kell foglalkozni, 4 egyenld részre osztottam a bibliai és egyhaztorté-
neti anyagot és a katét pedig az V—VI. osztdly szamdra osztottam be.
Eszerint a sziikséges anyagot 4, illetve 2 év alatt lehetne elvégezni.

A csoportositasnal gondolnunk kell arra, hogy a gyermekeket itt
inkabb felekezeti — confessionalis Ontudatra kell nevelniink. Nagy
sulyt kell fektetniink az egyhaztorténeti részre ¢és elébikk kell allitani
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a nagy kalvinista személyiségeket. Ugyancsak roviden fel kell mu-
tatnunk a kalvinizmus szerepét Erdélyben.

A

10

1.
12.
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négy évre beosztott anyag a kovetkezo:
l. év.

. A teremtés torténete.

. A biineset. — Kain és Abel.
. A vizdzon.

. Abraham. — Izsék.

. Jakob és Jozsef.

Mobzes (vandorlas).
Tizparancsolat.

Izréel Kanaanban (Jozsué, Birak).
Samuel.

. Saul, David, Salamon.

. Illés és Daniel.

. A fogsag.

Il év.

Ezsaias (Messiasi jovendélések).

Keresztel6 Janos.

Krisztus sziiletése.

Krisztus megkeresztelése és kisértetése.

Hegyi beszéd.

Krisztus csodai (az Otezer ember megelégitése, Lazar felta-
masztasa, a tenger lecsendesitése).

Isten orszaga a Jézus példazataiban.

Krisztus az utols6 itéletrdl.

. Krisztus bevonulasa Jeruzsalembe.

. Krisztus halala.

Krisztus feltamadasa.

A Szentlélek eljovetelének igérete. Aldozé csiitortok.

1. év.

A Szentlélek kitoltetése.

Unnepeink (8sszefoglalas).

A biblia.

Apostolok cselekedetei.

Az elso gyiilekezet €s élete.

Istvan vértana.

A keresztyénség terjedése.

Pal apostol megtérése.

. A keresztyénség terjedése a rdbmai birodalomban.
. Az ild6zések (vértanuk).

12. A keresztyénség, mint romai allam-vallas.
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IV. év.

A pépasag kialakulasa.

A magyarok megtérése.

A keresztyénség megromlasa.
Reformacio (Luther és Zwingli).
Kalvin.

A reformaci6 elterjedése hazankban.
Magyar reformatusok.

Kivalé reformatus fejedelmek (erdélyi).
Ellenreformacio6 (Galyarabok)

A protestans egyhazak.

. Egyhazunk szervezete.

. Egyhazkdzségiink és torténete.

VPR W=

—_—— =
o — O

A ,,Heidelbergi K&té” anyaga.

A kovetkezd kérdések: 1., 2., 3., 4., 5., 6., 7., 8, 10., 12., 13, 14.,
15., 18, 20., 21., 22., 23., 26., 29., 31., 32, 34., 40., 44,. 45., 53., 54.,
56., 63., 65., 66., 68., 71., 75., 76., 77., 78., 81., 86., 92., 94., 96., 99.,
103., 104., 105, 108., 110., 112, 113., 116., 119, 122., 123., 125, 126.,
127. — Ez az anyag két évre sz6l és a V—VI. osztaly anyagaul szolgal.

Ezek mellett még fontos az énektanitas is. Ez teszi valtozatossd a
vallas orat, de emellett nélkiilozhetetlen is. Tandcsos olyan énekeket
valasztani, amiknek a dallamara tobb ének is megy. Itt Osszeszedve
utalok az alabbi 43 énekre, amelyek nagyon sziikségesek és a kiilon-
b6z6 csoportokbdl vannak osszeallitva:

I. osztaly.
1., 18.,36.,70.,96., 265.

Il. osztaly.
3.,19.,37., 66., 120., 221.

I11. osztaly.
20.,44.,99.,103., 230., 242.

IV. osztaly.

31.,47.,18.,106., 132., 86., 244., 286.
V. osztaly.

48., 81.,100.,203., 224., 257, 258., 279.
VI. osztaly.

84.,114.,238., 256., 260., 266., 271., 277., 280.

Ezekben tudom 0sszefoglalni a vallastanitds anyagat. Megprobal-
tam Osszefogni mindazt, amit sziikségesnek talaltam és igyekeztem
egészet adni. Egységes rendszert adni a szorvanyok részére, és egyféle
modszert alkalmazni minden szoérvanyra nem lehet, mivel a modszer
mindig az adott helyzethez alkalmazkodik. Egy vezérelv kell vezessen
mindenkor minket, az, hogy a valldstanitasban is Isten igéjét hirdetjiik.

Genda Janos.
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Szbrvanypasztoracio.
L

Az utobbi idében az anyaszentegyhaz figyelme fokozottabb mér-
tékben fordul az egyes emberi lélek felé. Még a latszolag kollektiv
jellegi belmisszidos mozgalmak mélyén is rejlenek olyan vonasok,
amelyek az egyes lélek személyes megragadasara iranyulnak. A pasz-
toracionak ez a személyes jelentésége még inkabb néni fog az elko-
vetkezd id6kben, amint az egyhazi élet kiilsd keretei egyre inkabb
lazulnak a vilag ostroma alatt.

Kilonosen fennall ez erdélyi reformatus egyhazunkra nézve,
amelyben egyre siirgetobb feladat egy Krisztusban valo egybekap-
csolodas kiépiilése, amely az 0Osszeomlod kiilsé keretek megromlasa
utan is fenn tudja tartani 6nmagat. Ennek pedig hovatovabb egyetlen
lehetdsége a pasztoracio lesz.

Kovetkezik ebbdl, hogy erdélyi egyhdzaink végvaraiban, a refor-
matus szérvanyokban a pasztoracid szerepe még nagyobb jelentdségre
jut. Ezeken a pontokon vagy mar, vagy még nincsenek meg azok a
kiilsé6 keretek, amelyek Krisztus egyhazanak kicsi kozoOsségeit Ossze-
fognak, aszerint, amint pusztuld, vagy ¢épiuléfélben levé szorvanyrol
van sz6. A ,desolata ecclesidkban” az 06rokolt keretek inkabb jelentik
keserli és lehangold emlékek sorat, mintsem Osszetartd erdt. A tele-
pilt szérvanyokban viszont még kétséges e kereteknek a megsziile-
tése és megerdsodése. Egyes esetektdl eltekintve, tehat batran mond-
hatjuk, hogy a szorvanyokban a kiilsé keretek helyett egyediil biztos
Osszetartd lehetéség az evangéliumnak Iélekrdl-lélekre vald atiiltetge-
tése, a személyes, egyének szerinti misszid, egy szoval: a pasztoracio.
Egyes helyeken, ahol a reformatus lelkek szinte egyenként vannak
szétszorodva (példaul Csik, Bansag) a szoérvanymisszionak egyéb lehe-
tdsége nincs is.

A pasztoracio jelentéségéhez azonban még egy jelentds belsé ok
is jarul, amely abbdl kovetkezik, hogy a szorvanylelkek nemcsak a
nagy gyilekezetektél, de egymastdl is el vannak zarva. Kiilondsen
az O-kiralysagban lathato ez, ahol sok lélekre nézve legcélszeriibb,
ha jelteleniil eltiinik az idegen tengerben, a zarkozottsagnak és a bizal-
matlansagnak a pancélja mogé, mint hogy hittestvéreivel barmiféle
kapcsolatot is tartson fenn. A pasztoracid6 most mar az egyetlen modot
nyujtja arra, hogy az Igével at lehessen torni ezt a lelkeket burkold
pancélt, mely épugy fenndll az erdélyi szorvanyokban is, mint az
O-kiralysagban. A szérvanygondozénak ezért sohasem lehet, mikor
munkéjahoz fog, Ugy tekintenie a rabizott lelkeket, mint egy mar
meglevl kozosség tagjait, hanem a kozos sors és élet ellenére is, mint
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megannyi kiilonallo, elszigetelt egyéni életet. Ezeket a beburkoldzott
¢életeket kell Krisztusban eggyé kapcsolni. S amint Krisztus a vilag
szamara a Kijelentésben, egy gyiilekezet szamara a predikacioban, —
ugy az egyes lélek szamara a személyes bizonysagtevésben, az egyéni
pasztoracidban johet legkdzelebb.

Vilagosan kovetkezik ebbdl, hogy a pasztoracio lényege a szorva-
nyokban is ugyanaz, ami masutt: igehirdetés, mégpedig a legkonkré-
tebb, lélektdl-lélekhez sz6lo igehirdetés. A kiilonbség csak annyi,
amennyi a korilmények és a szorvanylélek massagabol kovetkezik.
Igy a szérvanypasztoracid iranyelvei is azonosak az Aaltalanos pasz-
toraci6 alapelveivel, csak arnyalatban, vagy egyik, vagy madsik szem-
pont erételjesebb hangstlyozasaban van eltérés.

Mindenekel6tt vilagosan kell latnunk, hogy a pasztoracionak ket-
tds oldala van: egyéni és gyiilekezeti. A kettd szorosan egybekapcsolo-
dik, azonban szalaikat mégis szét kell tartanunk. Ezzel a meggondo-
lassal kell foglalkoznunk el6szor a pasztoracio létjogosultsaganak, cél-
jénak, feladatanak ¢és modszerének kérdésével, végiil pedig meg kell
allapitanunk a pasztoracid helyét az anyaszentegyhdz tobbi életnyil-
vanulasai kdzott.

Az els6 kérdésben mindjart le kell szogezniink, hogy a szorvanypasz-
toracid létjogosultsagat elsdsorban nem a nemzeti szétszortsdg, az e
miatt bekdvetkezett szocidlis nyomor ellen valé kiizdelem helyességé-
ben, vagy az eclhagyottak 0Osszegylijtésének humanus tényében kell
keresniink. Ezek mind csak természetes kovetkezmények. Ami a szor-
vanypasztoracionak s az egész szorvanymisszionak Iétjogot ad, az
abban a torekvésben rejlik, amely az evangélium tiszta fényétdl kiilsé
koriilmények miatt elzartaknak, de arra mégis eljegyzetteknek Krisz-
tushoz térését akarja munkalni. Az a kiizdelem, amely ebben a mun-
kaban folyik, nem kiilsé koriilményekkel szall szembe, nem létforma-
kat akar megvaltoztatni, hanem az ellen kiizd, ami minden emberi
léleknek ég6 sebe: a biin ellen. Masik oldalrdl tehat ez adja meg a
szorvanypasztoracid 1étjogat, s6t elengedhetetlen sziikségességét s,
hiszen a szoérvanyok talajtalan életében kihivobb és rettenetesebb a
kisértés s a Satan ellen valdo harc is farasztobb, kilatastalanabb a test-
vértelenségben. Aztan ott vannak a kiilonleges szorvanyblindk, amelyek
a természetesség ¢és kikeriilhetetlenség leple ald rejtik magukat.
Ha nincs, aki ennek a néma harcnak a reménytelenségébe bevigye
Krisztus szavat, akkor valdban nincs is mit csodalkoznunk azon, ha
felelotlenségiink miatt az ellenallasbol lassan megalkuvas, a megalku-
vasbol bukas és egyetemes pusztulas lesz. Ez a bukéds pedig a legret-
tenetesebb, mert benne az evangéliumtél sodroédnak el lelkek, ugy,
hogy talan tobbé vissza sem talalhatnak. A szorvanypasztoracid tehat
nemcsak jogosult az életre, de siirgetdé és ma mar elodazhatatlan kove-
telmény. Olyan szérvanymisszid, mely csak a katedrarél hompolyog-
tet szét altalanos és tehetetleniil jambor szavakat s nem szdll le az
egyéni lélek sokszor irtozatos, de mégis Isten utan vagyo, nehéz harcu
mélyeibe — az a falra hanyt borsé haszontalansagaval vetekedik. Csak
olyan szdérvanymisszionak van 1étjoga, amely kilon-kiilon is egyiitt
tud égni a szorvanylélek chaotikus életével és a felelésséghordozas és
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bizonysagtevés altal személyszerint is at tudja adni a mentd Krisztus
iizenetét.

Es itt mar at is mentiink a szorvanypasztoracid céljanak kérdésé-
hez. Nyugodjunk meg abban, hogy ezt a célt sem mi tlizzik ki. Krisz-
tus mar Kkitlizte azt az egyetemes misszidi parancsban: tanitvannya
tenni minden népet. A mi feladatunk csak az, hogy ezt a szorvany-
lélekre alkalmazzuk s magat a célt emberileg megfogalmazhatod
részeire bontsuk fel.

A szérvanymisszidban van valami, ami a kiilmissziotol, de a bel-
missziotdl is élesen megkiilonbozteti. A kiillmissziotdl az, hogy a szor-
vanylélek mar el van jegyezve a Krisztus egyhdzaval a keresztelés
altal; viszont a belmissziotol az, hogy ez eljegyeztetés ellenére is
nagyobbrészt hianyoznak azok a kiilsé lehetdségek, amelyek az evan-
géliummal életerGsen 6sszekapcsolnak.

A szorvanygondozasnak két kézenfekvé célja ebben mar adva is
van: megtartani a lelket a Krisztus egyhazaval valé kapcsolataban,
viszont ezt a kapcsolatot éléve, allandova, bensdségessé tenni, taplalni
az Ige altal vald er6sddésre. Ez a kiilsé cél, a belsé pedig ebbdl kdvet-
kezik s ami az egyetemes pasztoracionak is a célja: Isten akaratat leg-
tobb esetben egész konkréte eljuttatni az egyes emberi lélekhez. Ennek
harom 1épését kell megtenni:'

Elészor is felmutatni a lélek el6tt azokat a pontokat, életének
azokat a tereit, ahol Isten akarata cselekvésre indit. Masodszor felmu-
tatni a nchézségeket, amelyek ennek az akaratnak a kovetésével szem-
ben fennallnak. Végil pedig nemcsak mindezt megmutatni, hanem
tdmogatni is azt a lelket a keresztyén életre.

Egészben tekintve a szOrvanypasztoracio emberileg megfogal-
mazhaté céljat ¢és feladatat, megallapithatjuk, hogy ennek harom
fomozzanata van: 1. megtartds; 2. nevelés; 3. evangélizacio. Ez a
harom a gyakorlati megvaldsulasban természetesen erdsen egybekap-
csolodik, a megfogalmazasban azonban sziikséges e szalakat szét-
tartani.

1. A megtartds elsOsorban azt célozza, hogy benne a kiilsé lehetd-
ségeket tartsuk meg a Szentlélek szamara. Minden Iéleknek utdna
menni, aki az istentisztelettdl vagy talan az egész munkatol tavoltartja
magat s azt munkalni, hogy legalabb kiils6leg kapcsolddjék hozza a
szorvanymisszié munkajahoz.

2. Ha ez a kiils6 lehetdség megvan, kovetkezik a nevelés. Az egy-
hazi és nemzeti Ontudatra vald nevelés itt talalkozik s egymast tamo-
gatja, erOsiti. Megkeresni azokat a pontokat, ahol az oOntudat gyengiil,
vagy csorbulast szenved (vegyes hazassag, anyanyelv, gyermeknevelés,
kenyérféltés stb.) s jozan, koriltekintd, de bator egyéni neveléssel
ébreszteni, vagy tartani fenn az Ontudatot. ToOrténelmi multat, az
egyéni ¢élet tényeit, a mai életben rejlé erdinket, de mindenekfelett
Isten nyilt parancsat és kegyelmének erejét kell felmutatni ennél az

'Dr. Imre Lajos: Isten és az emberi lélek.
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ontudatra nevelésnél. Ovakodni kell — elsésorban a magunk részérél
— minden elfogultsagtol és véglettdl: batran felfedni kozosségi, kiilo-
ndsen nemzeti biineinket, de sohasem altalanossagban, hanem mindig
személyhez szoldoan, viszont nem adni lovat minden felel6tlen kritika
€s Onmarcangolas ald. Az Ontudatra valé nevelés ne neveljen se
optimizmusra, se pesszimizmusra, hanem elfogulatlan latasra ¢és
hitre. Frazissal, konnyezden banatos, vagy hetykén vitézked6 magyar-
kodassal, vagy kalvinistaskodassal nagyon végzetes dolog — s ma mar
nem is lehet, Ontudatra nevelni s kiillondsen nem a szoérvanyokban.
Egyetlen kiinduldsi pont van: Isten akaratdnak, néplink és egyhazunk
vilagban valé hivatdsanak vilagos és tiszta felmutatasa. Ennek pedig,
mint altalaban minden nevelésnek, legfontosabb része a személyes
rahatas: a pasztoracio.

3. A szérvanypasztoracid kozéppontja tehat az Igének a személy-
hez sz6l6 hirdetése. Erre a munkara Krisztus jogositja fel azokat, akik
végzik ezt, de csakis erre a munkara. A pasztoracid6 kozponti jellegi,
tehat nem lehet olyan része, olyan iranya, olyan megnyilvanulasa,
amely nincs szoros kapcsolatban az ¢él6 evangéliummal. A szérvany-
gondozo tehat, aki a pasztoraciot végzi, nem lehet puszta informacios
iroda, politikai hetilap, szépcsengésii, jambor, oOdonizii vigasztalasok
tarhaza, sem beteg szivek lelki klinikdja. O éltala az evangélium é16
ereje szol, itél, éget, ment és gyogyit s nem holmi humanista roman-
tika. Masrészt azonban azt is latni kell, hogy a Iéleknek nincsen olyan
zuga, az ¢€letnek nincsen olyan apré ténye, amelyre ne vonatkoznék
az evangélium. A szocializmus azzal a megallapitassal sjt ra a keresz-
tyénségre, hogy mig a szocidlizmus konkrét életgondozast ad, addig
a keresztyén pésztoracié elvont lelki-gondozast” S vajjon bizonyos
esetekben, mikor a gondozé nem egyéb bibliai mottogyiijteménynél,
amiket érzésteleniil, atéletleniill mormol el esetenként, mint egy-egy
bels6 iirességtdl zorgd receptet, nincs-e igaza e vadnak? Annak a lélek-
nek, akihez az ¢l6 Krisztust visszik oda, annak meg kell azonnal
éreznie, hogy itt valéban az evangélium ¢él6 tlize érinti; szolgalni, segi-
teni akard kezek nyulnak utdna s nemcsak rideg s annal kegyetle-
nebb szavak szelik at felette a levegdt. Egy regati missziordl szold irés
mondja a Bukarest-kiilvarosi magyar reformatusokrol:® |, Aki fol-
keresné oket, annak kenyérrel, ruhaval, meleggel, pénzzel kell hozza-
juk mennie, mert kiilonben megfagy ajkan az ige.” Nem is ezeken a
kiils6 dolgokon van a hangsuly, hanem magan a tényen. Az Ige altal
vald gondozas csak akkor lehet igazan €16, ha szolgalni és segiteni
akarassal jar egylitt, ha az a lélek, akihez Isten igéjét viszem, megérzi,
hogy mindent feltettem azért, hogy 6 Krisztust megtalalja, az O josagat
kozvetlen-kozelrél megérezze.

Minden véglettdl az 6vja meg tehdt a szorvanypasztoraciot is, ha
maradéktalanul az evangélium alapjan all.

2 Erich Schick: Der Christ als Seelsorger.
3 Szigethy Béla: Regati misszi6 (,,Szorvanyaink.”)
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Ezekutan a szoérvanypasztoracid egészen gyakorlati kérdésére, a
modszer kérdésére kell ratérniink. Err6l a kérdésrdl beszélni szinte
lehetetlen dolog, hiszen nemcsak minden szorvany, de minden Iélek
mas-mas gondozast igényel. Itt tehat nem beszélhetiink a modszer
hol-miként valo gyakorlasarol, csupan vezetd és altalanos iranyelveirdl.

Legeldszor is azt kell leszogezniink, hogy a munkéhoz a meglevd esz-
kozokkel, a meglevé lehetéség szerint kell hozzafognunk.* Elssorban
tehat a helyzet vilagos megismerése elengedhetetlen. Ezt nem lehet
altalanos tapogatozassal vagy légiirestérbe podckolt hirtelen-megallapi-
tasokkal, megvaldsitani. Minden lelket lehetbleg kilon-kiilon meg-
ismerni, — szdérvanyrol 1évén szd, — ez nem is olyan lehetetlen fel-
adat. Mar azért sem olyan lehetetlen, mert itt nem tudomanyos meg-
ismerésr6l van szd. A psychologia modszerével teljes valdjaban meg-
ismerni minden egyes lelket nem is lehetséges, de nem is sziikséges.
Elég, ha azt a lelket életének és lelkének kozépponti tényében ragad-
juk meg: hogyan fogadja Krisztust, milyen &llaspontra helyezkedik az
Igével szemben?’ Ennek alapjan meg kell allapitani a magvetés typu-
sait, amint azt Jézus tette: meglatni azokat, akik kdves talajként hat-
nak vissza; azokat, akik hirtelen befogadjak azt, de hirtelen el is felej-
tik és végiil azokat, akikben az elhintett mag jo talajra talal és terem-
nek harminc annyit, hatvan annyit és szdzannyit. Mindenik talaj mas
munkalast kivan, azonban tartsuk szem el6tt azt, hogy itt nem élet-
telen targyakrol van sz6, amiket kiils6 jelek utan is meg lehet ismerni.

Az egyéni pasztoracié leghelyesebb modja, ha mi magunk keres-
siik fel hiveinket otthonukban. Szérvanyban kiilonben mas Iehetdség
nincs is. A csaladlatogatds fontossagat eléggé hangsulyozni nem is
lehet. Azonban sok fiigg ennek a mindségétdl, mert onmagdban még
csak formaisag.

Legyen a latogatas egyszerii s nem valami nagylelkii lereszkedés,
amiben szinlelt joakarat s felel6sségérzés mutatkozik meg. Az ilyet
elébb felismerik, mintsem gondolnok.

A beszélgetések soran azt tartsuk szem el6tt, hogy minden ember-
nél a sajat sorsa az, ami a legjobban érdekli s amiben leginkdbb meg
lehet ragadni. Ezt kell tehat elsGsorban felhasznalni arra, hogy benne
Isten akaratanak tényeit felmutassuk. Ha egy Iélek &szintén meg-
nyilik el6ttiink, ovakodjunk attoél, hogy szavat — ha nem is olyan
sokatmondok — lefitymaljuk, vagy mosolyogjunk rajtuk. Tekintsiik
ugy a lelket, mint amelynek legfobb tulajdonsaga, hogy a binnel kiizd,
de ugyanakkor vagyik a megvaltds és Isten utdan. A bin felfedésében
legyiink batrak, de mi magunk sohase igényeljiik magunknak a bird
szerepét.® Nem itélgetésre van sziikség, hanem arra, hogy testvéri
lélekkel alljunk a mellé, aki magarahagyatottan kiizd a vilag ¢és a

* Forgacs Gyula: A belmisszi6 és cura pastoralis.
>Dr. Imre Lajos i. m.
% Dr. Imre Lajos i. m.
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satan ellen s megvaltds utani vagyara feleletil mutassuk fel elétte
Krisztus halalat.

A feltarulo sebek, kételyek és vivodasokra sohasem szabad azon-
nal eléhuzni a lelki mellényzsebbdl egy kész, altalanos, garantalt mind-
ségli megoldast és feleletet. Egyiitt kell vivodni, keresni a kiizdé és
keresé lélekkel s nem szabad magunkat tokéleteseknek beallitanunk,
hanem ugy, mint aki testvér, mint aki Ugyanannak a biinds vilagnak
a terhei alatt keresi a megtartod Krisztust.

S mindez ne szinlelés legyen, hanem OJszinte megnyilatkozas.
Oszinteségét mar azzal is bizonyitsuk, hogy naprol-napra Isten el6tt
is tusakodjunk imadsdgainkban azok életéért, akikért felel6sek
vagyunk. A szorvanypasztoracid egyéni oldalanak modszerét tehat
egymas terhének hordozni akardsa hatarozza meg. Maga a modszer
harmas mozzanati: megismerni a lélek kérdéseit és nehézségeit, Isten
akaratanak feleleteit megkeresni és hatarozott kovetelmény formaja-
ban odaallitani a 1¢élek elé, végiil pedig segiteni azt a lelket, hogy maga
tudja a feleleteket ¢életében alkalmazni. Ezekben a modszerekben azon-
ban nem maga a moddszer mindenhatd, — mint ahogy az egész paszto-
ralas is csak eszkdoz — hanem egyediil a Szentlélek, aki maga végzi
el azt, amit mi el nem végezhetiink.”

A pasztoracionak azonban nemcsak egyéni oldalai vannak, hanem
gylilekezeti oldala is. A gyiilekezeti pasztoracio tekintetében a szorva-
nyoknal legjelentésebb kérdés az anyagyiilekezettel valdo kapcsolat
kiépitése. Az anyagyiilekezet hivei mindig bizonyos joakarati lenézés-
ben részesitik a szorvanyhiveket, tehat olyan modszert kell keresni,
ami ¢ két gyiilekezeti csoportot 6ssze tudja kapcsolni. Egyedil, a szor-
vanygyilekezet elkallodik, még akkor is, ha lelkes tagjai mindent meg
is tesznek érte, mert nincs meg egy erds, hatalmas anyagyiilekezetben
a hatvédje. Ha azonban az odatartozasnak a jelét latjak, mindjart
kevesebb a veszedelem. Ahol olyan anyaegyhaz all fenn, amelyik érzi
ezt a feleldsséget, ott a szorvanygyiilekezet is erdsebb.

A gyiilekezeti szorvanypasztoracioval kapcsolatban megemlithet-
jiik a kovetkez6 kovetelményeket és feladatokat:

1. A lelkipasztor nevelje arra a szérvanyhiveket, hogy ahéanyszor
atmennek az anyaegyhazkozségekbe, a lelkészhez mindig térjenek be.
A szorvanylelkipasztornak nagyon kozel kell allania hiveihez.

2. A lelkipasztor, ha csak teheti, minden alkalommal minden
csaladot latogasson meg.

3. A tényleges segitség kérdésében jelentds a munkakdzosség. Vagy
vigyek be még tobb csaladot az illetd szorvanyba, vagy telepitsem el,
lassanként a csaladokat erdteljesebb kozosségekbe.

4. A ki- s bevandorlast a lelkész allanddan tartsa nyilvan.

Végiil még ra kell mutatnunk arra, hogy az egyéni és gylilekezeti
szorvanypasztoracié egy pontban csucsosodik: az 0Orok anyaszentegy-

"Dr. Imre Lajos i. m.
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hazra valdé ramutatasban. A szérvanypasztoracid sem egyéni, sem
gylilekezeti vonatkozasaban nem elszigetelt munka, hanem az elhivot-
tak kozosségének, a lathatatlan anyaszentegyhaznak szerves része. Ez
a szempont Ovja meg a pasztoraciot a szektds és pietista vonasoktol s
kiilonosen nagy erbfeszitést jelent ott, ahol az egyhaz kiils6, foldi 1ét-
formaiban nem létezik, tehat a szorvanyokban. Erdt jelent ez egyrészt,
mert a tarstalansag érzését legydzi, masrészt, mert missziora kotelez.
A szorvanymisszionak el kell egyszer jutnia addig a pontig, amikor
nemcsak a pasztorokat hajtja a misszioi lélek, hanem kiilon-kiilon
mindenkit. Csak egy ilyen misszoi Ontudat és lelkiilet, egy ilyen szent
és akadalyt nem ismerd lelki imperidlizmus lendiilete lehet igazan
megtartdja a szétszortsagban ¢éléknek. Ez az, ami egy Uuj, erételjes
szempontot hoz be a szdérvanypasztoracid munkajaba: nemcsak meg-
tartani a meglevoket, hanem azt a lelket oltani be a szétszortsagban
¢lokbe, hogy kovaszai legyenek a koriilottik levé idegen vilagnak. A
szorvanypasztoracio  egyetemes anyaszentegyhazhoz kapcsolodo — fel-
adata tehat ez lenne: nemcsak {izni a misszid gondolatat, de at is
adni azoknak, akik igazi végvarai lehetnek az evangéliumnak; a szor-
vanyokban Lélektdl athatott, ¢él6 misszidi személyiségek kialakulasat
munkalni. A szorvanyokat nemcsak ugy lehet tekinteni, mint egy meg-
riasztott hadsereg roskadozo, pusztuld hatvédeit, hanem ugy is, mint
Krisztus orszaginak apro eldorseit, amelyek altal, az O diadala koze-
ledik.

Bereczky Sandor.






46

A szdrvanylelkeész.

A szérvanygondozd lelkipasztorrol szolva, beszélni szeretnék el6-
szor a szorvanygondozd lelkipasztor helyzetérél, masodszor felké-
szliltségérdl és harmadszor specialis feladatair6l.

L

Amidén a szorvanylelkész kérdéseivel és miikddési lehetdségével,
egyben kotelezettségeivel foglalkozunk, le kell elsésorban is azt szo-
gezniink, hogy a szoérvanylelkész helyzete sokban kiilonbozik a nagy-
tomegli és tomor lakossagti egyhazkdzségek lelkészeinek helyzetétdl.
Hogy a szorvanylelkész munkakorét és kotelezd tevékenykedéseit meg-
lassuk, els6sorban bele kell nézniink abba a nagy kiilonbségbe, amely
a két lelkész korilményeit meghatarozza. Ismerniink kell a szorvany-
lelkész helyzeti adottsagait és nehézségeit. Ezek alkotjak a keretét a
szorvanylelkész mikodésének.

Ismeretes, hogy a szorvanylelkész olyan egyhazkozség lelki veze-
tdje, ahol vagy régi, nagy egyhazkdzség roncsai, maradvanyai vannak
meg, vagy kialakulo félben levo egyhazkdzségben pasztorizal. Mindkét
esetben a lélekszam elenyészéen csekély és erre a kevés lélekszamu
kozosségre oriasi sullyal nehezedik a hatdsaival befolyasold idegen
egyhazkozség, amely sokszor még nemzetiségben is kiilonbdzik a szor-
vany tagjaitol.

Egészen mas a munkalehetéség akkor, ha a szoérvanylelkész hely-
ben lakik, vagy pedig tavol az egyhazkozségtél. Mindkét esetben azon-
ban hiveivel egyiitt kisebbségben van. A politikai koézségben mindig a
nagyobb egység szava érvényesiil, ami az Ontudat fejlddésére karos
hatassal van. Ugyancsak a kisebbség kovetkezménye az is, hogy ren-
desen anyagi helyzetiik tekintetében is alulmaradnak a tobbség anyagi
helyzetének atlagatol. Fennallvan az az eset, hogy a lelkész masik
kozségbol latogatja a hiveket, a munka mennyiségét emeli, ugyan-
akkor annak eredményét csokkenti. Ennek csak az allandd személyes
kapcsolattal lehet elejét venni. A szérvanylelkész allandd anyagi gon-
dokkal kiizd. Sokkal kevesebb a jovedeleme, mint a kiaddsa, pedig
éppen O az, akinek csaladjan kiviil még sokan vannak, akikrdl valo-
saggal gondoskodni, vagy akiket legalabb 1is segiteni kell. Tudott
dolog, ugyanis, hogy a szoérvanylelkész egyhazkozsége hiveitél sohasem
szabad kérjen semmit, azoknak mindig adni kell. A lelki tanacsokon
kivil vallalni kell a hivek iigyes-bajos dolgait, ami szintén kiadassal,
aldozathozatallal jar. Szorvanylelkész allando lelkigyotroédések koze-
pette €1, hiszen id6r6l-idore latnia kell, hogy a megmenthetetlen érté-
kek egymasutan kallodnak el és vesznek bele a befolydsaval domindld
tobbségi egyhazba, vagy népfajba.
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A szorvanygondozo lelkipasztornak tudomanyosan és lelkileg is
fel kell késziilnie a szoérvanygondozoi munkara. Itt elsésorban gondo-
lok arra, hogy a szérvanygondozé lelkipasztornak ismernie kell a
gyiilekezetét. Tudnia kell, hogy milyen elemekbdl van Osszetéve, milyen
hagyomanyok kotik az egyhdzhoz, melyb6l valamikor kiszakadt,
hogy erre tudjon épiteni. Megtortént mar az, hogy a szoérvanygondozod
lelkipasztor semmi eredményt nem tudott elérni, mert a hivek -elott
idegen volt, aki nem ismerte lelkilknek a régi egyhazhoz kotd szalait.
A szorvanygondozé lelkipasztornak ismernie kell, hogy melyek azok
az akadalyok, melyek nemcsak az evangélium befogadasat akadalyoz-
zak, de akadalyai annak is, hogy a lelkész és hivei kozott lelki k6zos-
ség j0jjon létre. Ha bizalmatlansdg van, mi az oka ennek és hogy
lehet eltiintetni. A szérvanygondozonak ismernie kell magat a szor-
vanylelket. Hogyan gondolkozik a lelkészrél? Mit var tdéle, a munka-
jatol, a maga hivatasatol és a kiilonboz6 koriilmények kozott tanusi-
tott magatartasatol?

A szorvanygondozo lelkipasztornak ismernie kell a bibliat. Nem
egyszertien csak ismerni, hanem latni a biblidban azokat az iizenete-
ket, melyek a szoérvanygyiilekezetek szamara kiilondsen szdlnak. Mit
mond az evangélium ezeknek ebben a helyzetben? Van-e szava hoz-
zajuk? A szoérvanygondozo lelkipasztornak ugy kell ismernie a bibliat,
hogy szamolva a szdérvanyban laké hivek minden tulajdonsagaival,
ugy tudja azt atadni nekik, hogy ismerjék fel, hogy az éppen az &
konyviik.

Az mar egészen természetes, hogy a szoérvanygondozod lelkipasz-
tornak élnie kell az evangéliummal. Olvasnia és vigasztalast meritenie
beldle akkor, mikor munkajanak semmi eredményét nem latja. Ha
valakit fenyeget a csiliggedés veszélye, gy els6sorban a szorvanylel-
készt fenyegeti. Itt kell igazan tudni, hogy a mi dolgunk a vetés és
noha mi teljes erdnkkel azon faradozunk, hogy bd aratds legyen, az
aratas mégsem a mi dolgunk, hanem az Istené.

A szoérvanygondozo lelkipasztornak tudnia kell a munka egyhazi
és nemzeti vonatkozasat. Vannak szorvanylelkészek, akik az egész
munkat csak nemzeti vonatkozasban nézik és egyhazi vonatkozasat
egyaltalan nem tartjak fontosnak. Vannak olyanok, akik semmi mast
nem varnak a szorvanygondozo lelkészt6l, csak az egyhdzi vonatko-
zas hangoztatasat. A szorvanygondozo lelkipasztornak vilagosan kell
latni ebben a helyzetben ¢és Ontudatosan kell az Isten evangéliuma
atadasanak tigyét képviselnie. Szerintem sokkal jobb, ha a lelkipasz-
tor, aki tisztdan latja mindkét vonatkozasnak fontossagat, a munka
egyhdzi vonatkozasabol indul ki. Ezzel megévja a munkat az elseké-
lyesedéstol, eltévelyedéstdl és célja elveszitésétdl. A szorvanygondozd
lelkipasztornak ismernie kell mindazokat az eredményeket, melyeket
a szorvanydogmatika, szorvanypsychologia, szorvanypasztoracid, szor-
vanyigehirdetés elmélete és a szorvanypedagogia nyuijt.

Amellett, hogy a szorvanygondozo lelkipasztor bibliaolvaso,
magaért és szorvanyaért imadkozé ember, fontos az is, hogy ismerje
a szorvanygondozas irodalmat. Allandoan kisérje szemmel az eddig
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elért eredményeket, hogy ezeket munkajaban felhasznalhassa. A szor-
vanygondozo lelkipasztornak tudomanyosan és lelkileg egyarant fel
kell késziilve lennie erre a munkéra.

III.

Ezutan még nehany szoban a szorvanylelkipasztor specialis fel-
adatair6l szeretnék beszélni. Itt megint nem az a feladatom, hogy e
helyen ezeket a feladatokat boéven kifejtsem, mert akkor egész évi
megbeszélésiinket kellene elismételnem. Nehany gyakorlati dologra
szeretném a figyelmet felhivni.

Mindenek el6tt a lelkipasztor erkdlesi jellemérdl akarok beszélni.
Ennek kifogastalannak kell lennie. A szorvanygondozé lelkipasztornak
nagyon komolyan meg kell fontolnia azt, hogy neki nincs kikbdl veszi-
teni. A lelkész erkodlcsi magatartasaval 10—20, esetleg tobb hivét elve-
sziti, a gyiilekezet élete még akkor is zavartalanul folyik, de ha a
szorvanylelkész szajrakapott erkolesi élete ragad ki a gylilekezetbdl
10—20 embert, akkor mar nincs kivel végezze tovabb” a gyiilekezeti
munkat.

Masodszor a szoérvanylelkipasztor kovessen el mindent, hogy maga
és a szorvanykozosség tagjai kozott a legbensdbb kapcsolatot hozza
létre. Ezért legyen figyelmes, elézékeny hiveivel szemben. Ne huzo-
dozzék vissza, ha tandcsot kérnek téle, s6t minden alkalmat ragadjon
meg, hogy tanaccsal szolgalhasson. A csaladok, gyermekek sorsaval
szemben legyen érdekl6dd és azok életét komolyan is gondjaiba vegye.
A hivek latogatasa szintén nagyon komoly feladatat kell képezze. A
szorvanyban lehetdleg mindig mashoz szalljon és amikor kimegy isten-
tiszteletet tartani, sohase feledkezzék meg a csaladok meglatogatasarol.
De ne csak & latogassa a hiveit, hanem szoktassa ra ket arra, hogy
amidon azok falujdban megfordulnak, szintén keressé¢k fel 6t. Csak
igy tud a lelkész belsd kapcsolatot 1étesiteni szorvanyban lako hiveivel.

Harmadszor a szorvéanylelkésznek a két gyiilekezetet, az anya ¢és
a szorvanygyiilekezetet kapcsolatba kell hoznia egymassal. Lehetdleg
szoktassa ra a szorvanylelkész hiveit, hogy azok az anyagyiilekezetek-
ben tartandd istentiszteleten is résztvegyenek. Az ott rendezendd iinne-
pélyekbe is aldasos a szorvanyhivek bevonasa. Célszerii kodzés iinne-
pélyeknek a rendezése, vagy az anyaegyhdz nchany tagjanak, presbi-
terének kirandulasa a szorvanyhivek kozé. Igy tudja a lelkész nem-
csak sajat magat, hanem nagy gyiilekezetét is a szorvanygyliilekezettel
kapcsolatba hozni, ami munkajanak a sikerét még inkabb biztositja.

A szorvanylelkipasztornak, ha feladatat komolyan veszi és ered-
ményt akar elérni miikodése helyén, akkor ismernie kell adott hely-
zetét, komolyan kell késziilnie munkdajara ¢és specidlis feladatait tisztan
kell latnia.

Ezeket gondoltam a szérvanygondozo lelkipdsztor helyzetérdl, fel-
késziiltségérol és feladatair6l roviden elmondani.

Nagy Sandor.
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Torekvések a szorvanygondozas munkajara.

A keresztyén egyhazat a maga torténetében vizsgalva, a jelenlegi
egyhazi mozgalmaknak olyan formaira taldlhatunk, amelyek a manak
utmutatasul, biztatasul, erdsitéstil — tanulsagul szolgalhatnak. A szor-
vanygondozas munkajat a maga torténetében vizsgéalva, a puszta tudo-
manyos érdek helyett és mellett, — hiszen erre a jelen dolgozat nem
is vallalkozhatik — ez a szempont vezetett. A szorvanygondozast, mint
torténeti kérdést teljes tudomanyossaggal eddig nem targyaltdk sem
nalunk, sem idegen nyelvili protestdns irodalomban (az esetleges rész-
let-kérdésekkel foglalkoz6 irodalomhoz nem jutottam hozza; a ma-
gyar szorvanygondozas torténetére pedig semmiféle feldolgozast nem
talaltam). A kédést pedig az egész keresztyén vilagra vonatkoztatva
még senki sem dolgozta fel.

Ha a keresztyén egyhaz torténetét két nagy korra osztjuk fel: a
reformacié elétti és reformacid utani korra, az elsé kérdés, amit fel
kell vetniink és meg kell vizsgalnunk az, hogy lehet-e a reformacio
el6tt szorvanyrdl és szorvanygondozasrol beszelni.

A szérvany, diaspora bibliai eredetii sz6. A szoérvanygondozasra
iranyuld els6 torekvések gyokerei is a Biblidhoz vezetnek el. Az otes-
tamentumi zsidé diaspordkkal és az O&skeresztyén szorvanyokkal vald
foglalkozds, nem e dolgozatnak a feladata s igy a teljesség kedvéért
pusztan megemlitjiik, kiemelve az Oskeresztyén egyhazban foly6 szor-
vanygondozé munkabdl Pal apostol személyiségét, aki ,a diaspora
misszi6 legnagyobb hése”.! A szorvanyosan fellépé és elterjedd keresz-
tyének gondozasat 6 vette kezébe. Talan neki volt eddigelé a legna-
gyobb szorvanyteriilete. Nem is volt ideje a szorvanygyiilekezetek
mindenikét rendszeresen latogatni. A legtobb helyen életében csak
egyszer fordulhatott meg. Minden helyen igét hirdetett, tagokat gyiij-
tott s koziilok vezetoket, munkasokat valasztott. Az egyes gylilekeze-
tek kozott kapcsolatot teremtett, latogatasukra apostolokat kiildott.
Omaga pedig szérvanyaival 4llandoan fenntartotta kapcsolatat: leve-
leivel felkereste ket s imadsagaiban Isten eldtt hordozta kérdéseiket.

Az Okatholikus egyhdzat vizsgalva, torténeti adatot nem nagyon
talalunk, amelyben a diaspora szd s igy a szorvanygondozas szere-
pelne. Ha azonban gondos ¢és egészen a legkisebb adatig lehatold vizs-
galat ala vennOk a keresztyén egyhaz torténetének ezt a korszakat,
minden bizonnyal, ha nem is az egyhdz egész életét megrazd torek-
vésként, de a még teljesen és véglegesen meg nem szilardult egyhaz-
ban talalhatunk szoérvanylelkekre, akiket valamelyes gondozasban
részesitettek. Ez annal inkabb feltehetd, ha szamitasba vessziik, hogy
ebben az idében az egymasért vald gondoskodds, a masok gondjanak
a felvevése talan erdsebb volt, mint a késébbi korokban, amikor dog-
matikai harcok és egyhazszervezeti kérdések dultak az egyhdzban.

A kozépkori katholikus egyhazban szérvany hianyaban szérvany-
gondozasrdl sem beszélhetiink. Ebben a korban a keresztyénség a leg-
tobb orszagban allamvallassa vallott. Az egyhaz kiilsd egységét semmi

! Agoston Sandor: Szérvanyok egyhazi gondozésban.
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sem zavarta még. A keresztyének Europaban egységes tombdkben
laktak. Emellett pedig a mai emberre jellemzd gyakori helyvaltoztatas,
kivandorlas, kiilondsen poganyok kozé, nem gyakori eset. Ebben az
idében ezért az egyhdznak egyaltalan nem lehetett kérdése a szor-
vanygondozas.

A szérvany és ezzel egylitt a szorvanygondozas problémaja is
csak a reformacié koraban, illetve a reformacié utan lépett fel valdja-
ban. A reformacié koraban a diaspora-szorvany szé nincs hasznalat-
ban. De mindemellett a reformacio elterjedésével kapcsolatban a refor-
malt egyhazakban tobb olyan munka indult meg, amely bar nem
szorvanygondozas nevet viseli, de teljesen megfelel annak. A reforma-
cio felléptével megbomlott az egyhdz egysége. A keresztyén allamok-
ban az egy tomegben — esetleg csak nehany zsidoval tarkitott keresz-
tyének kozott most kiilon egyhazak alakulnak ki. A reformacid terje-
dése kezdetben szérvanyos. Még az olyan allamokban is (példaul
Anglia), ahol a reformacié elterjedése az allam vezetdségének kénysze-
rité erejében nyeri magyarazatait, — a reformacio ilyen -elterjedését
mindig megeldzte egy nehany szorvanyosan fellépd léleknek a meg-
vilagosodasa. A legelsé ilyen szorvanylelkek azok a didkok, akik a
reformatorok labainal lattdak meg azt a vilagossagot, amelyet a refor-
maciéo gyujtott ¢és otthon egy ellenséges vilagban képviselték ezt a
szent lgyet. A reformatorok ezeket a szorvanylelkeket gondozas alatt
tartottak. Akar Pal apostol, 6k is a szorvanygondozasnak két hatal-
mas eszkozével dolgoztak az imadsaggal és a levelezéssel. Leveleikkel
tobbszor felkeresik Oket, kérdéseik feldl érdeklédnek, biztatjak, erdsi-
tik hitiiket. Leveleiket sokszor még a tomlocok mélyeire is eljuttatjak
(példaul Kalvin levelei). A reformacidoban ismét felujult az Oskeresz-
tyén egyhdzban megismert Osszetartozas, egymas irdnt vald szeretet
és feleldsség, amely a szorvanyban ¢élokr6l valdo gondoskodast lehet-
ségesiti. A reformacido kori szérvanyok nem a széthullas, nem a meg-
semmisiilés jegyét hordoztak magukban, hanem egy szarba szokkend
uj életnek voltak els6 csirai. Mint kovasz élesztették meg a tésztat; ter-
jesztdi, kezdetei lettek egy hatalmas, ma az egész vilagot atfogd ¢és
athaté kozosségnek: a reformatus keresztyén egyhaznak. A reformacio
szorvanyai gyors léptekkel anyaegyhdzakka alakultak. Egyhazme-
gyék ¢és egyhazkeriiletek keletkeztek. Sok helyen a reformatus hit
allamvallassa lett. Az egyhaznak mas kérdései nyomultak el6térbe.
A kis kozosségekrdl (példaul szoérvany) a figyelem a nagyobb kdzos-
ségek felé fordult. A szorvanyok nem sziintek meg egészen, de a szor-
vanyokr6l valé gondoskodas egy-egy lelkiismeretes, feleldségérzettel
telt lelkipasztor vagy vezetd vallan maradt.

Az ellenreformacid a maga harcaival figyelmeztetés volt az ,,0j”
egyhazaknak. Raforditotta a figyelmet ismét a kisebb kozdsségekre.
Ennek a rafordulasnak legtobbszor az volt az inditdé oka, hogy az
ellenreformacié harcaiban sok er8s, népes anyaegyhazkozség, nagy
gyiilekezet, szorvannya apadt. Ennek a folyamatnak a legklassziku-
sabb példaja Franciaorszagban lathatd: az ottani Ugynevezett ,,pusztai
egyhazban”. A pusztai egyhaznak majdnem minden gyiilekezete szor-
vanygyilekezetnek, minden tagja pedig szorvanyléleknek nevezhetd.
A francia pusztai egyhdzat gondozé lelkipdsztoroknak a munkaja,
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laikusoké ¢és egyhaziaké egyarant, — ha iddben s helyi sajatos
viszonyait tekintve sokban kiilonbozik a mai szorvanygondozds mun-
kajatol — mégis az ezzel vald foglalkozds a szorvanygondozas mun-

kajanak olyan oldalait és modjait s egyszersmind eredményeit és alda-
sait mutatja fel, amely erdben, lelkesedésben, hitben, kitartdsban a
szorvanygondozas torténetében a legszebb példa. Helysziike miatt
azonban csak a megemlitése mellett kell maradnunk, két legjelesebb
prédikatoruk Court Antal és Rabaut Pal személyiségét kiemelve;
ugyanakkor pedig az 6 életiikkel és munkajukkal valé foglalkozast
ajanljuk mindenkinek, aki a szoérvanygondozds munkajaban biztatd
példat akar latni (Pruzsiuszky Pal: Hugenottdk, stb. cimii munkaja
nagyon jo és ¢lvezhetd feldolgozasa magyar nyelven ennek a kér-
désnek).

Az ellenreforméci6 okozta iildozések miatt sok kiilfoldi protes-
tans idegen orszagokban kereste menedékét. Ezek a menekiilt protes-
tansok a legtdbbszor egy-egy protestans szellemli varosban (példaul
Genf) telepedtek meg kisebb-nagyobb szamban s itt sajat maguk gon-
doskodtak a legtobbszor arrdl is, hogy lelkipasztoruk legyen. Ezeket
a menekiilt protestans gyiilekezeteket is nagyon gyakran szorvanyok-
nak tekinthetjik. Ami megkiilonbozteti ezeket a gyiilekezeteket és lel-
keket a mostaniaktol, az erds Ontudat, az ige utan vald sovargas, erds
kozosségi érzés, amelyek az Onmagukrél valdo gondoskodasra késztet-
ték Oket. Emellett azonban nagyon sokszor az uj haza testvérgyiile-
kezetei gondoskodtak roluk: segitették, lelkipasztor hidnydban gon-
doskodtak ujakrol, istentiszteleti helyeket ajanlottak fel nekik.

A XVIII. szdzad elején német pictista hatas alatt keletkezett egy
Uj protestans keresztyén kozosség, amely sok tekintetben az Oskeresz-
tyén gyiilekezetekre emlékeztet, ez az tGgynevezett hernhuti testvér-
kozosség. Ennél a kozosségnél talalkozunk el6szor a diaszpora szoval
és talalkozunk tudatos szorvanygondozoi munkaval. ,,Diaspora”-nak
nevezték a hernhutiak mindazokat a testvéreiket, akikkel nem éltek egy
testvérkozosségben és akikrdl kotelességiiknek tartottdk  gondoskodni:
lelkipasztorokat kiildve hozzajuk. A hernhutiak munkéja is vilagosan
bizonyitja, hogy ahol ¢l6, eleven hit, egymast felkarolé szeretet van,
ott a szorvanykérdés nemcsak amikor megsemmisités fenyegeti az
egyhazat kertil el, hanem allandoé kérdés, allandé munka.

A XVIII. szazadban és a XIX. elején a szorvanygondozoi munkara
kevés adat taldlhaté. Ez azonban még nem jelenti azt, hogy a lelki-
pasztorok és gyiilekezetek szeme eldl teljesen eltiint a szérvanyokban
¢l6 lelkekért valdo gondozéds. Azonban jelenti azt, hogy ebben az idGében
egyik egyhaz egyeteme sem vetette fel ezt a kérdést egyfeldl azért,
mert nem volt 1étkérdés, masfeldl pedig azért, mert az egyhaz életét
mas kérdések uraltdk. Ebben az iddben is egészen bizonyosan voltak
lelkipasztorok mind kiilf6ldéon, mind nalunk, akik legalabb a korze-
tikben ¢él6 vagy az anyaegyhazkozségtél eclszakadt hiveik irant érzett
felelosségérzetbdl szorvanymunkat végeztek. De az ilyen lelkészek
szama is szorvanyos lehetett. A tudoskodo, csak vasarnapi templomi
szolgalatot elvégzd, liberalis gondolkozasu lelkészek — szorvanymun-
kaja nehezen képzelhetd el. Egy-egy szorvanygondozd feltiinhetett, de
egy ember még nem jelent mozgalmat, megemlitést érdemld torekveést.
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A XIX. szazadban vetédik fel a szoérvanygondozas kérdése, mint
az egyhaz egyetemes kérdése a német protestansokndl és nalunk ma-
gyaroknal kivaltképpen, de szinte az egész vilagon. A XIX. szazadban
megindulé mozgalmak kozott, amelyek a szorvanyban ¢€l6 hitsorsosaik
felsegitését tlizték ki feladatukul, els6séget a német evangélikus egyhaz
munkaja érdemel. Erre a helyre nemcsak a munka id6i els6sége
helyezi a német mozgalmakat, hanem az a tény is, hogy ez a munka-
kozosség tiizte ki feladatanak, hogy az egész vilag evangéliumi egyha-
hazainak a figyelmét felhivia a nyomorusagban ¢l6 szorvanylelkek
gondozasara. A német diaspora-misszi6 munkaja mutat eddigelé mély-
ségben, alapozottsagban, szervezettségben s eredményekben az Ujabb-
kori szérvanygondozo6i munkaban a legszebb példat.

Németorszag sem egységes hit tekintetében: romai katholikusok ¢és
protestdnsok laknak egyiitt. A német szérvanyok keletkezéseinek
bévebb targyaldsa nem sziikséges — hiszen azok nagyobb részben
megegyeznek a mi szérvanyainknak a keletkezési mddjaval, annyi
kiilonbséggel, hogy a XIX. szazadban megindulé hatalmas ipari és
kereskedelmi fejlédés, amelyben a németeknek vezetd szerepe volt,
ennek a népnek a fiait s igy az evangélikus egyhaz hiveit is szétszorta
nemcsak hazajuk teriiletén, hanem az egész fold kerekségén. A XX.
szazad német szérvanymunka teriilete valoban Gronlandtol a Fok-
foldig terjed és az egész Euraziat, Afrikat, Amerikat és Ausztraliat
magaba foglalja.

A német diaspora-misszid kezdetei maganosan allo, esetleg egy
kisebb vidéket behalozd gondoskodd-munkaban: igehirdetésben s leg-
inkdbb a nyomorgok pénzzel vald segélyezésében allott. A német egy-
haz szérvanygondozd munkdja akkor lett komollyd és az egyhazveze-
tdség figyelmét is akkor kezdte felhivni erre a munkateriiletre, amikor
egyes egyesiiletek is felvették programukba, s6t egyenesen ennek a
munkanak a felsegélyezésére alakultak. Ilyen a mar 1780-ban alapitott
Deutsch Christentumsgesellschaft baseli egyesiilet. Mar ebben a korai
eléfutarjaban a német diaspora-misszionak felfedezheté ennck a torek-
vésnek egy olyan pontja, amely kés6ébb is jellemzi Oket ,a munka
kiterjesztése az egész evangéliumi keresztyén vilagra”. Ez az egyesii-
let, amely céljaul a katholikusok kozott €16 evangélikusok felsegélye-
z¢ését tlizte ki feladatdul az angolokat is bele akarta vonni a munkaba
— igaz, hogy ezt a probalkozasukat eredmény nem kisérte. A XIX.
szazad elsé felében megalakult a Gusztdv Adolf Egyesilet. Ez az egye-
sillet méreteiben meghaladta az 0Osszes napjainkig ilyen célkitiizéssel
1étrejott egyesiileteket. Torténetének ismertetése azért sziikséges, mert
az a német diaszpora-misszidi munkaval egyiitt halad — s6t a tobbi,
idegen, még a magyar diaspora-misszioi munkara is fényt vet.

Hogy alakult a Gusztav Adolf Egyesiilet és mi célbol? 1832-ben
november 6-an Liitzenben a német protestinsok a harmincéves habo-
riban hési halalt halt nagy svéd kiralynak Gusztav Adolfnak emlék-
innepét iltek. Ezen az {innepen vetette fel Grossmann lipcsei super-
intendens egy Gusztav Adolf emlék felallitasdnak a gondolatat. Az iinne-
pély utan ettdl a gondolattol ihletve egy lipcsei Ujsagban felhivas
jelent meg, amely a Gusztav Adolf Emlék-Egylet megalakitasara hivta
fel az olvasdkat, az egyesiilet céljaul ,,a szorongatott hitsorsosok felse-
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gélyezését” tlizve ki. A kovetkezd évben Drezdaban is egy ehhez
hasonlé6 mozgalom indult. A két megmozdulds eredményeként létrejott
1834. novemberben a ,,Guslav Adolf Stiftung” azzal a hatarozott céllal,
hogy az Osszegyiijtendd alaptoke kamatja ,,azoknak a gyilekezeteknek
a javara fordittassak, amelyek a sajat hazajukban nem részesiilnek
elegendd segélyben”.” Tehat lathatd, hogy egy svéd kiraly nevét viseld
német kezdeményezésre eldallott egyesiilet egyaltalan nem nemzeti
propagandat és segitést célzd pangerman egyletnek indult, hanem hata-
rozottan egyhazi munkanak. Hogy kezdetben mégis a szaszorszagi
egyhaz hatdrain belol maradt ez az egyesiilet a maga szép célkitiizésé-
vel, amely azzal, hogy minden munkahoz — emberileg szolva — els6-
legesen sziikséges pénzt, anyagi segitséget akart megadni s ezzel
egyiitt, noha nem is volt hatarozott célja, de a szorvanygondozasra a
figyelmet fel akarta hivni —: az érdeklddés hianya okozta. Igaz, hogy
a porosz ¢és svéd kirdly is orommel dvozolte az egyesiiletet, de min-
den bizonnyal az egyesiilet sziikségességének, hivatasanak gyenge pro-
pagalasa volt a nagy érdeklédés-hianynak az oka. Ezt bizonyitja az
is, hogy 1841-ben a Darmstiddter Kirchenzeitungban Zimmermann
Karoly lelkész tollabol megjelent egy langold szavi felhivas, amelyben
ramutatott egy egyesiiletnek a sziikségére, amely a nyomorban levd
protestansokat gondjaba venné s egyszersmind felhivast is intézett a
vilag protestansaihoz ennek az egyesiiletnek a megalkotasdra. Ezt a
felhivast tobb eredmény kisérte, mint a lipcseit. Visszhangja tamadt
nemcsak Németorszigban, hanem még Eszakamerikabol is jottek leve-
lek ¢és boldogan 1idvozolték Zimmermann gondolatat. Mikor Zimmer-
mann a Lipcsében megindult munkarél tudomdast szerzett, mindent
megtett azért, hogy a most mar két ponton elindult munkét egyesitse.
1842 szeptember 16-an létre is jott ez az egyesiilés egy nagy gyiilésen,
ahol Grossmann elnokolt. Az egyesitett mozgalomnak a nevét itt adtak
meg. Ett6l fogva az egyesiilet: Evangelischer Verein der Gustav Adolf
Stiftung” néven szerepel, Lipcsét tartva meg allandé koézpontjanak,
ahol a vezetdség is székel. Ezutan a Gusztav Adolf Egyesiiletnek a gon-
dolata gyorsan szétterjedt a vildgon. 1844-ben mar minden német tar-
tomanyban megtalaljuk. Ugyanebben az évben Svédorszagban is ala-
kultak fOegyesiiletek. 1861-ben Ausztriabol és Erdélybol, 1863-ban
Hollandiabol csatlakoztak a kozponthoz. A legujabb fidkjai a Gustav
Adolf Egyesiiletnek négy braziliai fidkegyesiilet. Ezzel az egyesiilettel
a széaszok vették fel elészor Erdély lakoéi koziil a kapcsolatot. A mi
erdélyi reformatus egyhazkeriiletink az 1877-es gytilésén foglalkozott
a Gusztav Adolf Egylettel, elrendelve, hogy az év egyik vasarnapjan a
perselypénz ennek az egyesiiletnek a céljat szolgalja; tgyanakkor pedig
megbizta az igazgatOtanacsot, hogy ,talalja modjat, hogy egyhaz-
keriiletiink tagjai ezen Udvos intézettel, ennek aldasos miikddésével
megismertessenek”.” A Gusztav Adolf Egyesiilet a mi egyhazunkban
tovabb is éreztette hatasat, amennyiben szegény egyhazakat segélye-
zett. De, hogy a magyar szorvanyoknak a gondozasara forditottak
volna valamit ebbdl az 6sszegbdl, adatot ra nem ismeriink.

2 Der evangelische Verein der Gustav Adolf Stiftung..., Zwickau 1853.
} Egyhazkeriileti kozgyiilés jegyz6konyve 1877.
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A Gusztav Adolf Egyesiilet keretén beliil ndegyeltek, féiskolai hall-
gatd egyesiiletek alakultak, amelyek mind a fennemlitett célt szolgal-
tak és szolgaljak. A segélyek kiosztdsa az évenként megallapitott segély-
tervezet szerint torténik. Ezen a tervezeten fel vannak tiintetve az
egyes diaszpora gyiilekezetek és intézmények, amelyek segitségre szo-
rulnak. A haboru el6tt 2246 volt a segélyezettek szama. A vilaghabor
valtozas és megrazkodtatas eclé allitotta az egyesiiletet. Az ellenségként
szemben allé népek kozott folyd segitd munka nehézségekbe {itkozott.
Hatarvaltoztatasok kovetkeztében mind német, mind mas ajki protes-
tans egyhazi teriileten 1 szoérvanyok, illetve szoérvanyteriiletek kelet-
keztek. A legijabb idében a Gusztav Adolf Egyesiilet a habori miatt
Németorszagon figyelmét inkabb a belfoldi szérvanyok felé fordi-
totta.

A Gusztav Adolf Egyesiilet a szérvanygondozds munkéjanak két
lényeges vonasat latta meg: 1. Egyfel6l az egyetemes ¢és egyhdzi sziik-
séget: munkajat az evangéliumbol vett diaspora szd megértésébdl kifo-
lydlag szigoruan egyhazi munkanak nyilvanitotta. 2. Masfeldl pedig
olyan segitd eszkozokrol gondoskodott, amely nélkiil egy szervezett,
szélesebb korben, tobb ideig éIlni akard6 munka Ilehetetlen: pénzrél. A
pénzt pedig foképpen szeretet-adomanyokbol gyiijtdtte Ossze. Végiil
pedig azzal, hogy ennek az egyesiiletnek a munkdjat mondhatni, hogy
az egész protestans teriileten megismertette — sok helyen nyitotta fel
a szemeket sziikségek, hianyok meglatasara.

A német diaspora misszi6 nemcsak, mint egyesiileti munka léte-
zett, hanem az egyhaz hivatalos vezetoségének is kérdése volt s a
diaspora-gondozast a sajat programmjukba felvették. A legjelentdsebb
ilyen irdnyt torekvés, amely a ,német diaspora-misszi6 hatarkdvének
tekinthetd” a berlini Oberkirchenrat 1852-ben elrendelt gyiijtése s az
a hatarozata, amellyel ,,20 helyen 0j lelkészt, lelkész-helyettest és kor-
lelkészt rendelt, 25 mas helyre a kinevezést elésegitette, 17 messzebb
levé helyen a mar meglevd lélekgondozast segitette és novelte”.* 1914-
ben, mintegy 200 szérvany és szorvanylelkész allott az Oberkirchenrat
gondozasa alatt. A kés6bbi német evangélikus egyhazi nagy gyiileke-
zeteken is tobbszor eldkeriilt a diaspora gondozas problémaja. Igy
1884-ben az eisenachi nagygyiilésen foglalkoztak rendszeresen a dias-
pora kérdéssel. 1903-ban létrejon a ,Deutsche Evang. Kirchen-
ausschuss”, amely mar megalakuldsakor mint f6 ¢és fontos feladata-
nak latta a szorvanygondozast, kimondva, hogy ez a kérdés nem az
egyes német evangélikus egyhazak feladata, hanem az egész Ausschussé.

A német szérvanygondozasnak minden idében nagyon fontos kér-
dése volt — s ez meg is érthetd, a németségnek a vilagban elfoglalt
jelenlegi helyzetét latva — kiilfoldon €16 hitsorsosaiknak a gondozasa.
A kiilfoldon €16 német evangélikusokat még ha rendszeres megszerve-
zett egyhazkozségiik ¢és szervezetiik van, akkor is diasporaként kezelik.
A diaspora munkanak egy egészen sajatos és kiilon aga ezekkel a tel-

* Die Religion in Geschichte und Gegenwart.





55

jesen idegenbe szakadt hivekkel foglalkozik. Munkdjuk a jelenben is
nemcsak a legtobb eurdpai varost, ahol csak német evangélikus van,
halézza be, hanem Amerikaban, Afrikaban, a Szentfoldon és Ausztra-
lidban is vannak lelkészek. Tervszertiségiiket és alapozottsagukat bizo-
nyitjak térképeik, amelyeken a legkisebb hely is fel van tiintetve, ahol
német ¢él. Egy nagyon érdekes és a szorvanygondozasra jelentds inté-
zete is van a német evangélikusoknak az iligynevezett Landeskirchliches
Diasporaseminar, amelyet a berlini Oberkirchenrat alapitott Soestban,
1920-ban  Wittenben, 1924-ben pedig Stettingriinhofba helyezték.
Ennek a theologiai szeminariumnak a feladata egy a délamerikai, kiilo-
ndsen braziliai diaspora-munkat, annak sajatos helyzetét és feladatait
ismerd papsag nevelése.

Ha a tobbi nem magyar protestins egyhazak életét nézziik a szor-
vanygondozas szempontjabdl, felfedezziik, hogy az igehirdetés paran-
csdnak komolyan vételébdl kovetkezdleg a szétszértsdgban levokrol
nem feledkeztek meg. Igy kiemelheté az Eszak Amerikai Egyesiilt
Allamokban folyd munka, amely a bevandorlé — a szétszor6do, eltii-
nésnek kitett hivek gondozasat fontos feladatanak latja. A ,,Home
Mission Board”-jai nagy sulyt helyeznek arra, hogy a bevandorlok
a sajat anyanyelviikon hallhassak az igét. Amerikai angol reformatus
testvéreinknek koszonheté az amerikai magyar reformatus szorva-
nyok megszervezése ¢és azokbol anyaegyhazak alkotasa. Az itthoni
vezetdségnek a figyelmét is ezek hivtak fel erre az ligyre. Az 1891-iki
zsinathoz az Eszakamerikai Egyesiilt 4llamok reformatus —zsinata
nevében Roentgen H. J. C. lelkész kiild egy levelet, amelyben a tobbek
kozott ezt irja: ,,Mindenfel¢ talalkozunk ezekkel a magyarorszagi ero-
teljes alakokkal. Ugyan kozony0s lehetett-e rank, féleg pedig itteni
reformatus egyhazunkra nézve az, hogy mi lesz ezekbdl a pasztor nél-
kiil ide bevandorld hitsorsosainkbol?... Végre a multévi egyetemes
zsinatunk misszié-ligyi hatdésaga utasitast nyert arra nézve, hogy a
magyarok kozt kezdje meg a misszié munkajat.”

Az angolorszagi és skot reformatusok is végzik ezt a munkat.
Vajjon elfeledkezhetik-e a sajat maga hiveir6l az a skét egyhaz, amely-
nek tagjait ,,a misszi6 népe” névvel illetik. ,,A skot egyhazban a
Home Mission és Church Extension nevet visel6 bizottsag foglalkozik a
szorvanyokban ¢és kiilonbozo foglalkozasokban ¢€l6 hitsorsosokkal ¢és
az egyhdz terjesztésével gyiilekezetek alapitisa és tamogatisa altal.”
Ezek az egyhazak minden alkalmat megragadnak arra, hogy az igét
hirdessék — ilyen alkalmak ¢és helyek a szérvanyok. Még az ,alkalmi
szorvanyokat” is gondozzak. A skot halaszok kozott hering-halaszas
idején 9 helyen 13 lelkipasztor dolgozott. A britt lelkészeket pedig
egyhazuk kikiildi a Rivierara, vagy mas {idiild helyekre azzal a felté-
tellel, hogy ott is hirdetik az evangéliumot.

A romai katholikus egyhaznak kiilondsen kiilfoldon van olyan
munkdja, amely a szorvanygondozd6 munka jellegét viseli magan.
Ilyen példaul a Bonifacius egyesiilet, amelynek feladata Németorszag-

3 Az 1891. Zsinat jegyz6konyveébél.
8 Forgacs Gyula: A belmisszi6 és Cura pastoralis kézikonyve.
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ban, Svajcban ¢és Danidban (tehat protestans kornyezetben) €16 katho-
likusok tamogatasa iskolak, templomok épitése, a papsag ellatasa stb.
altal. Fennallasa ota 30 millié markanal tobbet adott ki céljaira.’

A kiilfoldon folyd szérvanygondozasra iranyuld torekvéseket vizs-
galva arra a megallapodasra johetiink, hogy ha barcsak irasbol s azt
is hézagosan ismertik meg munkajukat, — azonban azok azt mutat-
jak, hogy kiilfoldi testvéreink az igehirdetés parancsszavatdl s az egy-
mas irant érzett felelGsségérzettdl vezetve ezt a munkat, mint fontos
kotelességet érezték magukon és megoldani probaltdk vagy az egyhaz
keretein belél maradé vagy azt atfogd egyesiiletek utjan, vagy pedig
mint az egyhdz szerves munkajan at.

Kiilfoldr6l tekintetinket a magyar reformatus egyhdzra s az
abban feltind szorvanygondoz6 torekvésekre forditva, sok mulasz-
tasra, de egyszersmind sok probalkozasra, s6t aldast hozd torekvésre
talalhatunk.

Nalunk is a szorvanygondozas egészen a XIX. szdzad masodik
feléig nem tinik fel, mint a magyar reformatus egyhaznak vagy vala-
melyik keriiletének nagy tomegeket izgatd kérdése. A XIX. szazad
maéasodik felében vetddik fel ez a kérdés, mint a Romanidban és az
akkori Magyarorszag hatarain bel6l idegen hitli lakok kozott szét-
szort testvérek kérdése. Hogy bukkant fel a kérdés; ki volt az elso,
akinek a szorvanyban ¢él6 testvéreink sziiksége és az a nagy veszede-
lem, amelynek ki vannak téve, feltint — ma szinte szaz év multan
nehéz megallapitani. De nem is ez jelenlegi feladatunk. Nagyon nehéz
lenne lelkiismeretesen felkutatni s feltaldlni minden egyes probalko-
zast, amely erre irdnyult: mi jelenleg csak egy nehany olyan meg-
mozdulasra ¢és személyiségre mutatunk rd, akinek nagy jelentdsége
¢és hatasa volt a szérvanygondozas torténetében.

A Regatba kivandoroltak kozti diaspora-misszié irant indult meg
legelobb az érdeklédés. Egyes lelkipasztorok mar a XVIII. és XIX.
szazadban végeznek itt, mint misszionariusok munkat, de a Regatban
sz€tszort testvéreink felsegitése irant a XIX. szdzad masodik felében
indult meg az egész reformatus magyarsagban, kiilonosen az erdélyi
egyhazkeriiletben a munka. Torekvésiiket vagy egyszerlien misszio-
nak, vagy moldva-oldhorszagi misszionak nevezik. Czelder Marton
regati misszionarius végez az egész reformatus teriileten gytijtést
ennek a célnak a szolgédlatara. Akadtak lelkipasztorok, akik magara
a munkara, a szervezésre is jelentkeztek és azt hliségesen végezték. A
munka akadalytalan folyasa érdekében létesiilt az tugynevezett misz-
szioi alap, amelyet szeretetadomanyokbdl gyiijtottek Ossze. Ha objek-
tive probaljuk nézni ennek a Regatban beindult missziés munkanak
a folyasat, azt mondhatjuk, hogy az a XIX. szazad végéig nagyon
jelentés munkat végzett. Tobb helyen lelkész-lévitai allast szervezett.
Az idegen hitli és ajki népek kozotti munkaban olyan fontos szerepet
betdlté iskolakat szervezett. Ha ehhez hozzavessziik, hogy az akkori
becslés szerint koriilbeliil 5000 magyar reformatus léleknek 5—6 kor-
lelkészi allast tudott beallitani ez a torekvés, akkor csak a legnagyobb

"R.G.G.
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tisztelet ¢és elismerés hangjan beszélhetiink ennek a munkénak a
beinditoirol — igy kiilondsen Szdsz Domokos erdélyi piispokrdl, aki
nem restelve a faradsagot, felkeresi még a bukovinai kis Andrasfalvat
is és az egész kérdést szivén hordozta. A regdti misszid és a szorvany-
misszi6 lényegében egy: mindkettd szorvany, diaspora kérdés. A kér-
dést hossz idokig igy is kezelték, bizonysdg ra, hogy mind a két
munkat az Orszagos Kozalapbol segitik. A regati misszid kérdésével
mar tobben foglalkoztak — mondanivalojuk ismétlésének nem latom
sziikségét annal is inkabb, hiszen ma a regati missziot €s a szorvany-
missziot kiilon valasztva szokas targyalni.

Erdélyben és a tobbi magyar teriileten szétszort hiveink életével
valo torodést nem mondhatjuk teljesen hidnyzonak, hiszen a szorvany-
gyiilekezetek egyik ,fajaval” az ugynevezett desolata ecclesidkkal fog-
lalkozott az egyhaz. Az igaz, hogy a desolata ecclesidk anyagi tigyei
érdeklik kivaltképpen az egyhéazkeriilet vezetdit. Igy az 1872. erdélyi
egyhazkeriileti gytlés kimondja, hogy a desolata ecclakban: ,,ahol
egy lélek sem talaltatik, sem pedig nem affilidlhaté az egyhaz, a fekvok
eladandok, a bejott vételar az egyhaz megszervezése mellett kiilon
kezelendd az egyhazkeriileti pénzladaban, mint téke. A jovedelem
pedig ideiglenesen a deési egyhazmegyében fekvo legszegényebb egy-
hazak felsegélyezésére fordittassék.”™ A szegény egyhdz néven azon-
ban szérvanyt nem lehet érteni. Valamivel tovabb ment az 1876. gyi-
1és, amely mar a ,,desolalt egyhazak ujraalapitasarol” is gondoskodik.

A regati szorvany-kérdés mellett kiilondosen a Csik varmegyében
¢l6 reformatusokkal valod torédésre talalunk adatot a legrégebbrol. Csik
megyében mar a reformacid kordban megindult a reformatus egyha-
zak szervezése ¢és tObb anyaegyhdz is keletkezett. Az ellenreformacid
szele, amely Csikban a legerdsebben dithongott, megsemmisitette az
egész reformatus egyhazat. Szorvanyosan maradtak reformatus hivek.
Ezekkel és a szazadok folyaman mas székely megyékbdl bekoltozé s
Csik-Gyergyoban letelepedd reformatus hivekkel kevesen torddtek.
Egy nehany udvarhelymegyei (felsdsofalvi és Udvarhely varosi) lel-
kész olykor-olykor felkereste ket és legalabb hozzavetdleges szam-
adatokkal 1étezésiiket elismerte. (Lasd az Udvarhelyi Egyhazmegye
1779-el kezd6dd protocolumat.) Végre 1873-ban Nagy Péter piispok
idején az egyhazkeriileti gytilésen is felvetddik kérdésiik. A szorva-
nyokban levé helyzetnek és munkanak absolut nem ismerésére vall
azon hatdrozatuk, amely szerint ,kozgyllés piispok atyankfiat meg-
bizza, hogy a Csik-Gyergyoban laké hitsorsosainkat szdlitsa fel a val-
lasos életiik gondozasat célzo belmisszid részére teendd adakozasra”.’
Ez a gyllés maskiilonben ezt az ugyet a kovetkezé keriileti gyiilés
vallaira helyezi, hogy az addig ¢érjék. (Mintha azt mondanak, hiszen
ugy sem siirgds!) 1876-ban ismét felvetdédik a kérdés. Ekkor egy indit-
vanyoz6d mar egy templom ¢épitésének a sziikségét is felemliti. A koz-
gyllés ekkor is halogatja a dolgot és az igazgatdtanacsot ,,a tényleges
adatok” beszerzésével bizza meg. A kérdés elintézése egy évtizedig

¥ Kozgytilési jkv. 1872,
’ Kozgyiilési jkv. 1873. — 1876.
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pihen. Végre 1887-ben Csikszereddra Szasz Domokos gondoskodésara
lelkész keriil, aki a Csik varmegye teriiletén levd szamos szorvany
lelkipasztora lett. Egy varmegyében egy lelkipasztor azonban, hogy
tudjon, becsiiletes és teljes munkdt végezni?! Valamicskét enyhitett a
csiki szorvanyok helyzetén az a tény, hogy egy évtized multan Gyer-
gyoszentmikléson megépiil a reformatus templom. De egészen 1918-ig
még mindig az egy lelkészes megoldas, illetve kisérletezés maradt, mig
ekkor Gyergyoszentmiklos is Onallosult és 1924-ben lelkészt nyert.
Jelenleg is csak két reformatus rendes lelkész végzi Csik varmegyében
az Orallo feladatat.

Az 1870-es években a magyar reformatus egyhaz teriiletén itt-ott
latunk egyeseket, s6t egyesiileteket is feltiinni, akiknek a szemében
feltiint egy pillanatra a ,,misszi6”-nak a fontossadga. Igy példaul 1872-
ben a Protestans Egylet a Pesten tartandd gytlésekre, amelynek fon-
tos teenddjeként a misszid-ligyet thzték ki, ,,a hazai misszidéi iigyre
vonatkoz6 adatok” utdn tudakozddik az erdélyi egyhazkeriilet vezetd-
ségénél. Tovabba affel6l is érdeklédik, hogy ,hazank mely vidékein
sziikségeltetnék legsiirgésebben a misszid szervezése? Mind segédesz-
kozok vannak az utazd lelkipasztorsig megalapitasara vagy fenntar-
tasara s az egyletnek, mely 6sszeggel kellene ahhoz jarulnia”."’

A szorvanyok helyzetét a nemzetiségi teriileteken kiilondsen vol-
tak, akik megdobbenve lattak meg és probaltak is segiteni ezen. Ennek
bizonysagaként alljon grof Kun Kocsardnak, a Szédszvarosi Reformatus
Kollégium nagy patronusanak 1877 februar 10-én kelt alapitdé levelé-
nek nehany sora: ,,Tobbszoros esetek altal bizonysagot kivantam tenni,
hogy Hunyad varmegyében Iétezd szdszvarosi evangélikus reformatus
iskola irant kivald részvétellel viseltetem. Tettem pedig ezt azért, mert
erés meggy6zodésem volt o6rokké, hogy az irt iskolanak az orszag e
szegletén, a romansag lakta e vidéken a csekély szami magyarsagnak
megmentésére kétség ald nem hozhatd misszidja vagyon, — ...0sszegbdl
20.000 forintnak kamataibdl az algydgyi... stb. — magyar sziilok gyerme-
kei idonként egy-egy segedelmeztessenek minden kdzségb6l, mig a szasz-
varosi oskolaban jo erkolcesel legalabb is jelesen tanulnak, minden
fia 40 o. é. beneficiumot élvezzen.”'' Ilyen természetii alapitvanyt tett
a dévai allami reédltanodaban levé ,szegény, de jo erkolesii és jo
tanuld egyhdzi magyar novendékek segedelmezésére”. Ime, egy sebe-
ket 14t6 és azokat bekotozni akaré reformatus féur probalkozdsa a
szorvanyokban elhulld hiveink megmentésére. De vajjon egy szorvany-
gyermeknek reformatus iskoldban vald tanitdsa megoldasa-e a kér-
désnek?!

Ugyancsak ebben az idoben keletkezett egyik nemesszivii rémai
katholikus fétrnak bar6 Baldacsy Antalnak az alapitvanya, amely a
szorvanyok gondozasat is némiképpen célozta. 1876. oktober 19-iki
végrendeletében ez a féur a magyarorszagi protestans egyhazaknak
orokos tulajdonul hagyott 8.000 holdnyi foldbirtokot mindennemi jaru-
I¢kaival egyiitt. Haldla utan jovedelmébdl még 3000 holdat vasaroltak.

0 Ker. jkv. 1872.
""" Egyhazkeriileti kozgytilési jkv.
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A birtok jovedelmébdl egy 1893. feljegyzés szerint (Zovanyi: Theolo-
giai Ismeretek Tara) koriilbeliil 30.000 forintnyi Osszeg osztatik ki,
noha a terheket még nem fizették ki.”

A ,Buldicsi alapitvany” felhasznaldsara tortént intézkedések
kozott elsé helyen all az adomanyoz6 féurnak az a meghagyasa, hogy
az alap egyik célja: ,Pusztuld egyhazak megmentése, inséges egyha-
zak segélyezése és az épitkez6 egyhazak gyamolitisa.” Ebben a pont-
ban noha nincs benne a szorvany szd, de a pusztuld egyhdzak alatt a
szorvanyok egy jO nagy részét érthetjiilk, minthogy értették is. Ez az
alapitvany minden egyhazkeriiletink figyelmét felhivta a ,pusztuld
egyhazakra”. Igy nemcsak egyeseknek, hanem maganak a keriiletnek is
kellett ezzel a kérdéssel foglalkoznia. Az erdélyi egyhazkeriilet hata-
rozata értelmében a rink esd rész “/g-at forditotta a jelzett célra. Igy
bar az alapitvany nagysdga sokat is csokkent a sok felé vald osztés
miatt, valamelyes segélyt adhatott azoknak a szegény egyhazaknak,
sOt szérvanyoknak a gondozédsara, amelyek sziikségét a keriilet elé
vitte valamelyik egyhaztag vagy lelkipasztor. Az 1881-es évektdl koz-
gyllési jegyzOkonyveinkben évrdl-évre megjelentek a Baldacsi alapit-
vany kiosztasardl szold kimutatdsok. A kimutatasokon bar a legtobb-
szor templomrevonalasi segélyek, beteg és Oreg papoknak adott pénz-
beli felsegités szerepel, mégis olvashatunk ilyen és ehhez hasonldé meg-
jegyzéseket: ,,1887. Korod, a kalotai egyhazmegyébdl beszolgald pap
dijazaséra kapott 30 forintot.”'*

Az 1881-ben 0Osszeiild debreceni zsinat vezetdi ¢és tagjainak nagy
része mar a szorvanyok kérdését nagyobb vilagossaggal latta, ugy,
hogy ez a zsinat képes volt a szorvanygondozds anyagi alapjardl is
gondoskodni, amikor létre hozta az orszagos kozalapot. Az orszdgos
kozalap nemcsak szorvanygondozo-alap volt. Az orszagos kdzalapot
nem a szorvanyokban levé nyomornak és veszedelemnek a meglatasa
hozta életre, hanem a reformatus magyar egyhdz egyetemének a pusz-
tulas felé vald haladasa. Az egyhaz vilagi vezetdinek a gondolkozasat
s egyszersmind a zsinat kozszellemét hiven tiikkrdzi a zsinat 0sz vilagi
elnokének id. baré Vay Mikloésnak megnyitd beszére. Ebben a beszéd-
ben tobbek kozott ilyen megallapitasokat olvashatunk: ,,...reforma-
tus egyhazunk némely részeiben az elpusztulassal hataros allapotban
levé egyhazkozségeket mutat fel”. Vagy: ,,A protestans egyhaz csak
hiveinek aldozatkészségébdl allhat fenn.” ,Nem maradhatunk azon
allapotban, — mondotta — melyben vagyunk, ha csak azt nem akar-
juk, hogy széthulljon egyhdzunk, mint oldott kéve; nem nézhetjiik
tétleniil pusztuld és elerdtlenedé egyhazkozségeinket, nyomorral kiizd6
lelkészeinket, tanitdinkat: ne habozzunk tehat tovabb!..”" Szép fra-
zisnak mondhatndk, ha nem latnok az Osz Vaynak nagy aldozatkész-
ségét, amellyel a pusztuld egyhaz segitésére siet elsonek ajanlva fel
10.000 koronat az Orszagos Kozalap javara.

Mi a kozalap és milyen célkitiizéssel alakult? Kérdésiinkre a leg-
biztosabb felelet, ha a kozalapot létrehozo 1881. zsinat altal elfogadott

2 Egyhazkeriileti kozgyiilési jegyz6konyv fiiggeléke 1887.
13 Zsinati naplo 1881.
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szabalyzat nehany pontjat idézem. Az 1. §. kimondja, hogy ,,a magyar
orszagos reformalt egyhazi kozalap rendelkezése: egyhazunk meger6-
sodése ¢és kifejlodésére szolgdld azon célok eldsegitése és gyamolitasa,
melyeket az egyes egyhazkdzségek, egyhazmegyék és egyhdzkeriiletek
sajat erejokbol, teljesiteni nem képesek. Tovabba a kozalap erejéhez
képest oly iigyek el6bbrevitele, melyek az egyetemes egyhaznak kivalod
érdekeit képezik és csak egyesitett er altal érheték el.” Ilyen iigynek
és érdeknek tekintette a zsinat szérvanyaink gondozasanak a kérdé-
sét, amikor a 2. §. a) pontjaban kimondjak, hogy: ,Magyarorszag
hatarain beldl és a tarsorszagokban vagy ezeken tal fekvd keleti és
déli allamokban elszorva €16 hitfelek lelki gondozasa s e célbol misz-
sziok, utazd lelkipasztorok intézményeinek gyamolitasa, fenntartasa
és szervezése, hogy igy az idegenek kozt konnyen elenyészhetd ezerek
az egyhdz és nemzettest tagjaiul megtartassanak.” Az orszagos kozalap
ennek a munkanak egy olyan részét véllalta magara, amely nélkiil
sok nemes felbuzdulas és elhatarozas is cs6dbe jut, amit kiilfoldi test-
véreink is lattak s a mostani szorvanyokkal foglalkozd irasok siirget-
nek: az anyagi megalapozasat a munkanak. A hidnyok nagysaga az
Osszes er6k egybefogasat tette sziikségessé. Ezért a zsinat kimondja,
hogy: a ,kdzalaphoz minden csaladfé koteles vagyoni és kereseti viszo-
nydhoz képest bizonyos évi jarulékot fizetni, mely legalabb is meg-
feleld legyen azon érték egy ezred részének, melyet a csalad évi fenn-
tartasa igényel.” Tobb gyilésen foglalkozik a zsinat a kozalap kérdé-
sével. Egyik gyiilés kimondja, hogy az évi jarulék legkisebb oOsszege
10 kr., maximuma 50 frt. Az évi jarulék megallapitdsa osztalyba soro-
zés altal tortént, oly modon, hogy minden csaladfé azon osztalyba
soroztatik a presbyterium altal, mely az 6 vagyoni koriilményeinek

megfelel.” — A zsinat tehat a kozalapot valoban kozzé, egyetemessé
tette: a terheket mindenkinek hordoznia kellett. ,,Még a szdérvanyok-
ban és a pusztdkon is eszk6zolniok kell” — a gyiijtést. A segélyezés is

altalanos volt. Ez a kozalap évek hosszi soran at segélyezte s latta el
anyagiakkal a regdti misszi6i munkat s a belfoldi szorvanyokban
folyd munkat. De a pénz, a segély mellett sziikség volt a lelkipasztorok
kozotti felelosség s teenddk felé felnyitni a szemeket. Egy olyan vezetd
személyiségre volt sziikség, aki a segélyeket oda tudja forditani, ahova
szantdk ¢és a szorvanymunkat rendszeresitse. Ez a személyiség jelent-
kezett az Erdélyi Reformatus Egyhazkeriilet életében: Szasz Domokos
személyiségében.

Miel6tt az 6 munkdjara térnénk, mint a szérvdnymunkara is
jelentds tiinetet meg kell emliteniink az 1881. zsinatban elfogadott egy-
hazalkotmanynak a rendelkezését, amely mar a szorvanyok beosztasat
is célozta. Az 1. §. kimondja, hogy Magyarorszagnak minden refor-
matus vallasu lakosa és honpolgara azon a helyen tekintetik az egy-
hazkozség rendes tagjanak, ahol tagja a polgari kdzségnek. Ha pedig
az ily helyen reformatus egyhazkozség nincs, tagja azon reformatus
egyhazkozségnek, melynek a teriiletéthez lakohelyét az egyhdzmegyei
hatosag beosztja.” Ett6l kezdve legalabb elvileg minden szorvany vala-
melyik rendes egyhazkdzséghez tartozott.

Az 1885. esztend valtozast hozott az erdélyi reformatus szorva-
nyokra. Ebben az esztend6ben keriilt a piispoki székbe Szdsz Domo-
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kos. Az Isten kegyelme kiildte ezt a vilagosan 14t6, erdskezti férfiut
erre a fontos Orhelyre, hogy meglassa azt a nagy nyomorusagot, amely-
ben kiilondsen sok erdélyi reformatus szorvany volt és a sziikségeken
segitnei is tudjon. Els6 feladata az volt, hogy a hirb6l hallott szor-
vanyhelyzetr6l maganak sajat tapasztalatai alapjan képet alkosson.
Mar, mint pispokhelyettes meglatogatta a bukovinai Andrasfalvat
(érdekes megemliteni, hogy Szasz Domokostol egészen a kozelmultig
Andrasfalvan piispoki latogatas nem tortént bizonysagaul a Regat és
a szorvanyok irant vald érdeklodés hianyanak). Mint pilispdk Szasz
Domokos ¢ldszor a széki egyhazmegyét, majd Beszterce, Medgyes,
Segesvar kornyékét, a hunyadi és deési egyhazmegyét latogatta meg.
Sajat bevallasa szerint sokkal sotétebb képre talalt, mint remélte volna:
»Hajdan virdgzd egyhazkozségek diiledékein jartam, — irja — tem-
plomok s iskoldk romjai vetettek rdm bus arnyékot.” Hazatérve egész
plspoksége alatt ezeknek a pusztuldé egyhazaknak s az elnemzetiet-
lenedés ¢és hitehagyds veszedelmének kitett hivek megtartasat tizi ki
elsérendi feladataul. A szorvanygondozas kérdését nem tudta Szasz
Domokos a maga egészében megoldani. Munkaja azonban nagyjelen-
toségli. Hianyait és fogyatékossagait is el kell ismerniink, de hiszen
az uttérdé hézagpotlo munka nem lehet minden esetben tokéletes!

Mikor a munkahoz hozzakezdett, az erdélyi szorvanyok mond-
hatni szervezetlenek és gondozatlanok voltak. Egy nehany évvel az
elétt mondotta ki a zsinat a szorvanyok hovatartozdsara a torvényt,
de a végrehajtashoz id6 kellett. Erdélynek egész varmegyéi voltak
reformatus szoérvanyokkal teleszorva anélkiil, hogy még torvényes fel-
adat és munkateriiletként lett volna eldirva valamely egyhazkozség-
nek, (példaul az emlitett Csik varmegye). Szasz Domokos ezen ugy
segit, hogy megalkotja a korlelkészséget és a misszidi lelkészséget.
Egyik jelent6sebb szorvanyt vagy filiat, amely egy nagyobb szorvany-
korzetben alkalmas helyen fekiidt, anyaegyhazza alakitott és ennek az
egyhazkozségnek ¢és a hozzatartozd szorvanyoknak a gondozasat egy
lelkipasztorra bizta. Ez a moddszer még eddigelé a legegészségesebb
kisérlet a szorvanygondozas kérdésének a megoldasanal. 1889-ben,
tehat plispokségének alig negyedik évében mar, mintegy 23 korlel-
készség alakult. A korlelkészségeket a legveszélyezettebb helyeken alli-
totta fel: Csikszereda, Segesvar, Medgyes stb. A korlelkészségekben
s nehdny lednyegyhazban templomot, papilakot ¢&s iskolat épittetett.
Templomok, iskoldk emelkedtek abban a reményben, hogy ott zengni
fog a zsoltar és az ige. Korlelkészségek alakultak abban a hitben,
hogy a lelkész szétviszi az igét minden szorvanyba s korzetének min-
den szorvanyat gondozas ala veszi. Szasz Domokost, az ,,épité plspo-
kot” nagyon sokan vadoljak azért, hogy csak a kiils6 szerveket és
templomokat ¢épitette meg, de egyébbel nem tor6dott. A szdérvanykér-
déssel valo foglalkozasnal ez a vad nem illetheti a pilispokot. Neki
akkor az adott alkalommal ez volt a feladata: szerveket és alkalmakat
szerezni az igehirdetés szamara. Hogy ezek a szervek — specidlisan
a korlelkészségek — nem feleltek meg szamban és beosztasban a sziik-
ségeknek (Csikszeredanak egy varmegyényi szorvanya volt), ezért
nem ngyon illetheti vdd a kezdeményezd plispokot — esetleg az uto-
kort vadolhatjuk azért, hogy a korlelkészségeknek helytelen beoszta-
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san idémultdn nem segitett és a korlelkészségek szamat nem novelte
olyan mértékben, mint az keletkezésekor megindult. Nem az elgondo-
lasban volt a f6 baj, hanem az azt betdltd és végrehajtdé egyedeknek,
lelkipasztoroknak a feleldsségnélkiiliségében, tunyasdgdban ¢és minden
munka utdn pénztvard természetében. Ezt bizonyitja az 1889. kertileti
gyllésben bekiildott jelentés, amelyben az all, hogy: ,a székhelyen
kiviil lako hivek latogatdsa nem torténik minden korlelkész részérdl
olyan gyakran, mint az utasitds eldszabja. Midén erre vonatkozdlag
utasitas kéretett, azzal mentették az illeték magukat, hogy uti atalany
nincs részilkre megallapitva, vagy nem oly Osszegben, hogy az eldsza-
bott utazasok koltségeit fedezné.”' Sok alapja lehetett — amint a
mai tapasztalat is bizonyitja — ennek a sziikségnek, de a jelentések
sorai koziil azt érzi ki az ember, hogy a szorvanygondozas munkaja-
bol hianyzott ebben az idében egy fontos alapvonas: az alazatos, jutal-
mat nem varod szolgalat.

A szoérvanygondozds gondolatanak sziikségét és nagysagat a maga
egészében a korlelkészségek felallitasa utan latta meg a legtobb lelkész,
sOt egyhazi vezetd is a maga irtdzatos idészerliségében. Az 1889-iki kor-
lelkészek jelentéseiben olvassuk, hogy vannak olyan szérvanylelkek,
akik torve beszélnek magyarul. , Arra azonban mar ez évben sehol
sem volt szikség, — olvassuk — hogy a confirmati6 alkalmaval
tolmacs alkalmaztassék, ami régebben egyik korlelkészségiikkben meg-
tortént.” Vagy igy deriilnek ki olyan igazsdgok, mint példaul: ,,Also-
Ugocsa kozségben a magyar kiralyi uradalmi igazgatésagnal szolgalat-
ban levd hiveink a gordg katholikus pap gondozésa alatt allanak”.

Szasz Domokos utan is foglalkoznak a szdérvanyokkal, de a lelke-
sedésen mar érzik, hogy az egyhdzteriilet vezetdsége, mintha egy intéz-
ménynek (a korlelkészségnek) a felallitasa altal a kérdést megoldott-
nak venné és a felel@sség terhét magardl levenné. Az 1900-as évek els6
két évtizedében a szorvanygondozasra iranyuld torekvések visszaesd
iranyzatot mutatnak, kivéve egy nehany hirtelen fellangolast, vagy
kései meglatast (példaul a habora koézepén 1915-ben baranya-bacs
szlavoniai szorvanyok irant vald érdeklodése a Dunamelléki Egyhaz-
keriiletnek). A szazadforduld elsé éveiben még taldlunk biztatdé ered-
ményekrél tanuskod6 sorokat. Igy kiilondsen érdekes az 1905-ben
kiadott misszidi jelentés. A jelentés minden egyhazkeriiletb6l sok kor-,
illetve misszidi lelkészség munkdjardl szamol be. Nagyon érdekes ada-
tokat tartalmaz ez a jelentés a maga egészében. Jelenleg csak egy
nehany a legérdekesebb szorvanygondoz6i modszert képviseld korlel-
késszéget emlitink meg. A dunamelléki egyhazkeriiletben fekvo
Nyitra missziéi egyhaz lelkésze a vallasoktatist nemcsak a kozpont-
ban végzi, hanem a Kkeriiletében négy intézetben, mégpedig kétheten-
kénti koratban. Egy bansagi missziéi lelkész minden alkalommal,
mikor szérvanyaiba szallott ki, mindig vallasos felolvasast is tartott.
Ugyanez a lelkipasztor minden helyén a misszidonak vallasos iratokat
s bibliat terjesztett. A fiizesi lednyegyhazban csak satoros {iinnepeken
jelent meg a lelkipasztor, maskor pedig az ,,elokonyorgd” végzi az isten-
tiszteleteket, konfirmacioi oktatast s egyéb lelkészi szolgalatot. — Kras-
son a szorvanyban lakd konfirmandusoknak az eldkészités idejére

' Ker. gyiil. jegyzékonyve.
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lakast ¢és élelmet adtak. — A tordaturi korhdz tartozé Banyabiikkon
Gr. Teleki Mihaly udvarhazaban tartottak istentiszteletet, amelyet buz-
gon latogatnak a hivek és az uradalmi cselédek — a jelentés bizony-
saga szerint. A patai korlelkész Kiss Péter koréhez tartozd ref. tan-
kotelesek szamara egy internatus-konviktust rendezett be, ahova Kara-
bol 6, Boosbdol 1 gyermek jart be. — Az erdélyi egyhazkeriilet misz-
szidja 1892—1904. kozott 113.100 korona segélyben részesiilt. — Az
egész jelentés elég megnyugtatd képet nyujt a felilletes vizsgalonak,
hiszen az egész magyar ref. egyhaz teriilete fel volt osztva misszids
korokre s sok helyen az elobbi példak bizonysaga szerint is komoly
probalkozasok és gyakorlatok folytak. De a szép jelentés és vaz mogott
a valdsagban — ezt kiilondsen a jelenlegi allapotok alapjan mondhat-
juk — nagyon sok szoérvanyban éltek a lelkek minden gondozas nél-
kiill és fajdalom haltak meg a mi szamunkra, beolvadtak mashitl
népek kozé.

Most pedig elértiink egy olyan szakaszdhoz a magyar reformatus
egyhaz életének, amely egészen a kodzelmultba esik. A mai, ref. erdélyi
papsag jO nagy szazaléka élte és jobban ismeri is az akkori viszonyo-
kat, mint mi — épen ezért az akkori helyzet részletes biralata helyett,
csak annyit allapitok meg, hogy a szérvanygondozas szamara alkotott
szazadvégi formak ebben az idében az egyhdz egyeteme el6tt a kérdés
megoldasat jelentették. A szoérvanyok problémaja megoldottnak tekin-
tetett. Egy vilagosszeomlasnak kellett jonnie népiink életében, amely
a kérdés megoldatlansdgara s a mulasztasokbol szarmazott és szarmazo
veszedelmek nagysagara ramutasson.

A hébort lezajldsa utdn az erdélyi ref. egyhdznak nem a szor-
vanykérdés megoldasa volt elsd tennivaldja. Az egyhdz elismertetésé-
nek, az 0 helyzetben val6 elhelyezkedésnek és a belmisszionak a kér-
dései uraltdk az egyhaz életét. A megprobaltatdas mellett a misszios
Iélek kialakulasara is sziikség volt, hogy az egyhaz meglathassa a
szorvanyokban rea varo feladatot. Az egyhaz a szérvanyok kérdését
felvetette a haborti utan, de, hogy a szoérvanyok iranti érdeklédés alta-
lanossa valhatott, abban nagy szerepe van Foldes Karoly lelkipasztor
»Jajszava’-nak.

Ezzel elértink a mai naphoz. Hatunk mdgott a mult sok mulasz-
tassal és biztatd eredménnyel; eldttink a jovo. Bar az Isten erdt adna
ahhoz, hogy ebben a kérdésben ne csak a mulasztdsokat tudnok ki-
potolni, hanem az egész kérdésre feleletet, megoldast tudnank adni:
alazatos és hiliséges szolgalat altal.
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