AZ ERDELYI MAGYAR TUDOMANYOSSAG
PROBLEMAJA

Vajjon lehet és szabad-e a kérdést a cimben fogalmazott formajaban felvetniink?
Nem vitathatéo-e valamely geografiai hely vagy nemzeti nyelv szerint determi-
nalt tudomanyossdg jogossiaga? Mik azok az U. n. nemzeti (tan) targyak a 20-ik
évszaz harmincas éveiben a vilaghabori utan? Azt hiszem, hogy az ilyen tiinetek az
egyetemes szempontokat keres6k szamara tobb-kevesebb mértékben lehangolok. S
hogy mégis az erdélyi és a magyar jelzoket a tudomanyossag szo elé
tettem, annak is megvan, legaldbb indokolhaté jogosultsiga. Mert ezzel nem sovi-
nizmusra, vagy valamelyes kiilonlegességre akarok utalni, hanem csupan arra, hogy
van-e a trianoni szerzOdések altal Romanidhoz kapcsolt Erdély magyarsaganak ily
iranyu tevékenysége, s ha van, milyen annak a jellege, allapota, mind céljai és ki-
latasai lehetnek. Oly kérdések, melyek komoly szdmotvetést, meggondolast és ra-
iranyzott  figyelmet —méltan  igényelhetnek; nehogy  délibabkergetés, légvarépités,
vagy hiu abrandvilagban vald ¢lés vadjaival illettethessiink akar magunk, akar masok
1részErol.

Tudomanyos irodalmi termelésiink mintha a végletek kozott mozogna.. Egyfeldl
magas, atfogd, egyetemes, mondhatnam filozofiai 4llaspontra illd szempontok, —
masfel6l kicsinyes, skatulyazd, részletek aprosagain elvérz6 mozdulatok. Nagy alta-
lanossagban véve azonban — néhany valdban tiszteletreméltd jelenség kivételével,
— hogy ugy mondjam: egynevezdéjliek valamennyien. Csupa szédité kozép-
szerliségek, egyhanga ¢és 4almositd mdasod-harmadkéz munkdk, merében bizonyta-
lan, gyamoltalan tapogatdodzasok. Mintha felndttek szdmara szervezett dnképzdkor
volna e teriilet, melyen a jovendd &nalld munkéssagra késziilink. Onallosagnak, eredeti-
ségnek, melyek még tévedéseikben is tiszteletre-, vagy legalabb is figyelemreméltok,
alig némi nyoma. Legkevésbbé sem gondolhatok személyekre, vagy vilagnézeti kii-
Ionbségekre, mert Onallésagunkat, elvtelenségiinket s iranykeresés tekintetében vald
szinte megddbbentd bizonytalansagunkat éppen erdélyi u. n. vilagnézeti folydira-
taink és szemléink (részint egyhangli tarkasdgukkal, részint valtozatos sziirkeségiikkel)
mutatjak legszembeszokobben.

Oly ¢élénk és termékeny tudoményos élet utdn, mint amilyen itt is volt, a lefolyt
tiz év utdn most még csupan az eddigi eredményeknek hol értékes, hol pedig ér-
téktelen, kiilfoldrél importalt legujabb keletli kuridzumokkal valé felhigitasarol, vagy
régi alakjukban valo népszerlsitésér6l szamolhatunk be. S ez bizony valéban sze-
gényes tallozds. S a szalmacséplés — bar energiafogyasztas ez is, — még nem érték.
Nem érték oly miliben, melyben nem éppen minden kardrvendés nélkiil szemlé-
lik tehetetlen vergddésiinket, — s nem a vilag szemében sem (ha ugyan érdemesit a
néprazi kuriozumok gyQjtésén kivil egyébre is), mely ¢éppen most varja t6liink
annyit emlegetett belsd erdink megmutatkozasat.

Tudoményossagunk inkabb csak egyesek elszigetelt munkassagabol s nem so-
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kaknak egyiittes miikodésébol all. Csak talan nem akarjuk elhitetni magunkkal,
hogy az a tobbféle (progressziv, konzervativ stb.) vilagnézeti és felekezeti jellegli, iro-
dalmisagot ¢és tudomanyossagot mimeld egyesiilés és akadémia — barmily tisztes-
szandéku ¢és szépen fogalmazott programmal — azt jelenti, hogy Erdélyben oly
sok a feldolgozandd, mar meglatott, vagy még csak remélt nyersanyag s oly
nagy a munkara varé tudomanyos munkasok szama, hogy ezt egy tarsasag fel nem
dolgozhatja s a munkanélkiilick egynek keretében el nem férnek s fogyaszté kozon-
ségiink oly tekintélyes, hogy azt egy tarsasig mar semmikép ki nem elégitheti? In-
kabb azt hiszem, hogy ezek bizonyos nagyzasi hobort, személyes ambicid, a kiilsd
latszat, a klikk-rendszer, az 0t aliquid fecisse videantur elvének termé-
kei. Ugy gruppirozzuk semmit(vagy nagyon keveset)tevésiink tragikus tehetet-
lenségét, hogy az lazas tevékenységnek latszodjék. Csalfa fénytinemény tizi gonosz
jatékait veliink, hiszen az a nehany ember dolgozik, ir s olvas fel ma itt, holnap ott.
Sziinjiink meg magunkat s a vildgot altatni, nehogy ily iranya tragikus er6lkodé-
siink és komolytalan széthizasunk tragikomikussa valjék. Ha Iehetett Kath.
Akadémiat ¢és Karoli Géaspar-Tarsasdgot tokétlenil, tisztdin az illetd
felekezetek lelki erdit igénybevéve meginditani, — nem lehetett volna-e e
két tényezd egyesitett energidjaval (hiszen a tényezOk kozOs hatdsa joval nagyobb,
mint hatdsuk kilon-kiilon Osszegezve!) folytatni az Erdélyi Muzeum hét
évtizedes, nemesveretll tradiciot, még abban az esetben is, ha minden anyagi ér-
tektol megfosztatik?

Nem megbélyegzéen mondam az imént az OnképzOkor szot. Mert a szd  ere-
deti és nemes — Onmagunk tokéletesbitése — értelmében hasznadlom. Azt hiszem,
hogy egy tudatalatti torekvés, Osztdonds vagy, vagy az életerd szarnyprobalgatasa és
iranykeresése nyilatkozik meg benne. Anndl is inkdbb, mert Uj helyzetink ) ¢és
kényszerti feladatokat szabott elénk s ezekre késziilniink kell laboratériumi, treni-
roz6, a nagy nyilvanossag elé talan még minden részletében, a dolog természeténél
fogva nem is tartozd Onképzé mithelymunkaval. Mert mi sem természetesebb,
minthogy ily munka kozben aztan gyermekes naivsagok, tarcaszerli semmiségek, fi-
lozofiai  problémak, torténetszemléleti vj allaspontok kijeldlése, kozérdeki és poli-
tikai kérdések ismételt emlegetése, szépen sz6l6, de kellokép meg nem indokolt
ctikai, esztétikai stb. értékitéletek (melyekkel néha az egyetemes magyar tudoma-
nyossdg terén is magunknak szeretn6k a vezeté szét kovetelni), joindulatii irodalmi
és természettudomanyi beszamolok, komoly hangi és pajtaskodd biralatok, tudomany-
talan kompromisszumok, valoban értékes miialkotasokkal, rekonstrukciokkal stb. ve-
gyesen valtjak egymast folyoiratainkban, nagyszamu tan- és egyéb tudomanyos jellegl
konyveinkben. — S annak is, ami valdban szamottevd, egy része kiilfoldi folydiratok-
ban s kiadovallalatoknal jelenik meg, s ily szerzok itthon semmit sem adnak ki,
vagy csupan a nézetiik szerint is jelentéktelenebb dolgaikat; vagy kiadnak vaskos
kotetekben olyan dolgozatokat, melyek még tudomanyos életiink oOnallosuldsa el6tt
kiilonféle folydiratokban napvilagot lattak.

Egyszerre tobb irany(l alapvetd munkassagot vélink kifejteni. A kataldgizalas,
leltarozas, regisztralds valdban sziikségesek; aligha is lehetnénk el nélkiilok; de Onma-
gukban véve csupan eszkdzi jelentdségik van; célok sohasem lehetnek. Tu-
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doményos értékiikk épp oly kevéssé van, mint a tankonyveknek ¢&s reklam-lexiko-
noknak. Eine Wissenscfhaft der Zettel fihrt zur Verzettelung
der Wissenschaft — mondja egy szellemes német. Mintha a rég- és kdzelmult
Osszes irott ¢és nyomtatott maradvanyai szovegkritikai s tobbféle tanulmanyok vé-
geztetésére mentettek volna meg a pusztulastol. Az ilyesmi — Arany kemény sza-
vaval szélva — szellemkufarsag, mely rideg falak kozt gyljt a penésznek halott
tudomanyt.

Igaz! Tudom jol, hogy kell olyan is,

Ki homokot hord, vagy kovet farag.

De ez csak a homalyban tévelyeg

S fogalma sincs arrél, miben segit.
(Madach)

Ismételten talalkozunk alapveté konjunkturasaggal s (gyakorta komp-
romittald) kompromisszumokkal s a hideget és meleget egyszerre-fivas mosolyt-
keltd6 jelenségével a torténet-kutatassa hazudott, kisiparos reklam-eredmények
felmutatdsdban. Minden jelentéktelen magyar-roman, magyar-szasz, sOt szasz-roman
kapcsolatot okvetlenil fel kell fedezniink s aztdn gyermekes Orommel alla-
pithatjuk meg, hogy ezzel az Erdélyben ¢él6 nemzetek megértd egymashoz-vonzo-
dasat megteremtettiik s vége a kisebbségi balsorsnak. Vajjon hissziik is, hogy van
olyan magyar, roman vagy szasz tudmanyos tarsasag, ir6, vagy barmily iranyu faktor,
mely ezt komolyan is veheti? Avagy hissziik-e, hogy mert a nehéz munkaban meg-
izzadtunk, — végeztiink is valamit?

Sikeriilt kieszk6z6Ilnlink udvarias hang  elismerd-leveleket tudds tarsasagoktol.
De nem tudom: oOnallosult erdélyi magyar tudomanyos életiinknek valamely mun-
kasat valasztotta-e a roman Akadémia tagjai soraba? Tudtommal a Magyar Tudoma-
nyos Akadémia is a lefolyt decennium alatt csupan egyetlen egy erdélyi tuddst hivott
meg tagjai soraba, tudomanyos munkassaga elismeréséiil.

Mig tudomanyos munkasaink egy csoportja szinte eltéved az aprdlékossagokban ¢és a
fatol az erd6t sem latja, — masik csoportja az atfogd nagy eszmék sugaras ma-
gassagaba vész. Uj szempontok, elvek, allaspontok, 0j meglatasok, az impondera-
bilidk felmérése, a nagy rekonstrukciok és szintézisek megalkotasa terén probalkoz-
nak. Az a priori felallitott elv, mely igen sokszor eléggé nem bizonyitott egy-két
tényre tamaszkodik, legtdobbszor az erdszak szinével bir. Minden elméletet az is-
mereti tények szabnak meg. A szarnyalds néha tulsadgos: s ha mar a vakondok-pers-
pektivat tudomanyosnak el nem ismerhetjiik, Ggy a madartavlatot sem, hanem sziik-
séges, hogy emberi perspektivat allitsunk fel. Imhol, teszem azt, a transzilvan
latas, gondolat tulsagbavitele: jelen teoretikus elgondolasainknak a mult altal is min-
denképen igazolni akarasa. Hogy a geografiai helyzet stb. ranyomja a maga ar-
nyalati kiilonbségeket mutatd bélyegét embereire is, ez bizonyos. De nem kell uwjra
felfedezni s mint kiilonlegességet arusitani. Az csak természetes, hogy erdélyi ember
(ha csakugyan erdélyi!) csak erdélyies gondolkodasti ¢és latdsu lehet. Ezt azonban
ne a szerz0 mondja, hanem bizza megkiilonboztetd voltanak észrevételét a figyel-
mes olvasora. Néha azt a benyomast keltik, mintha vagy elnézést, vagy megkiilon-
boztetett érdeklddést kérnének vele.
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Mindkét csoport munkassaganak megvan azonban a maga kiilon és egyiittes
értéke. Az els6, az agynevezett filologiai irany, adja az egyes tényeket. Cinizmus
volna gunyolnunk és Kkicsinyelniink s a Hatvanyakkal a ,tudni nem érdemes tudo-
manyédnak” nevezniink, hiszen hangyaszorgalommal 0Osszehordott ezer adata teszi
latova a latnivagyok szemét. Csupan célnak ne tekintessék s ne meriiljon lelket-
016 szarazsagba, mindent jobban tudniakar6 tuddkos pedantéridba. Az ilynemi
faradhatatlansagot szenvelgé buvarkodds — Payot talald megjegyzése szerint —
nem egyéb foglalkozasnal, s csak a masik az igazi szellemi munka. Amaz pusztan
emlékezeti tudas s a rengeteg anyaghalmaz alatt Osszeroskadva, a gondolkodd el-
mék elott elveszti tekintélyét. Igazi munkanak — ugyanazon megallapitd szerint
— csak az alkotast, a felesleges részek kivalogatasat: azt az egyetemességre is
igényt tartdo Osszefoglalast fogjak nevezni, melyet a gondolat fenséges ereje végez.
Ez a Renan joslasa is (id. Payotnal): a tisztdn erudicion alapuldé tudomdanynak nincs
jovéje. — Innen a masodik csoportba tartozd nagy jelentésége. Amaz tények meg-
allapitasara szoritkozik, tehat alacsonyabbrendii, emez, bar amazt sziikségszeriien
foltételezi, egyetemes érvényl  értékitéleteket alkot, tehat magasabbrendii. Hogy
folytassam Madach imént idézett sorait:

Csak az épitész latja az egészet
S bar megfaragni nem tud egy kovet,
A mivet 6 teremti, mint egy isten.

Szemben all az objektivitdas és a szubjektivitds. E kettd magasabbrendi szinté-
zisébdl all el6 az igazi tudomanyos miualkotas. Hogy a kezdet nehézségein
tal vagyunk s hogy e téren a mesteri kéz mit tud teremteni, eléggé mutatja példaul
egy, a regény torténetérél szo6lo (az Erdélyi Muzeum-ban felolvasott) tanulméany, s
egy, Bethlen Gaborrdl nemrég megjelent konyv.

*

Nem folytatom. Csak nehany mozzanatra szeretném illetékesek figyelmét itt
is rairdnyitani. Tavol van t6lem a cinizmus, sértdé szandék, igazsagtalan vadasko-
das, vagy rosszindulatt rombolas ott, ahol nem épitettem. Csalhatatlannak sem hi-
szem magamat. De utovégre is az, ami kockan forog, megér egy kis eszmélkedést.
Annyival is inkadbb, mert tudomanyossagunk lefolyt tiz esztendeje semmiképen sem
érték és érdem nélkiil valo és éppen atmeneti jellege miatt becses. Mert,
barmily pesszimisztikusan nézziik is, ha egyebet nem is, de az erdélyi magyar tu-
doményossag torténeti folytonossagat megmentette és fenntartotta. S ezt
tette oly id6ben, mikor mar szamunkra sem gazdagon felszerelt egyetem, sem allami
tdmogatds, sem a nyugati tudomanyos vildggal valé =zavartalan érintkezés nem volt
s az FErdélyi Muzeum is csak — papiroson. S minden tiszteletiinket megérdemlik
azok, akik e heroikus munkdban részt vettek. Munkdssaguknak, hogy ugy mond-
jam, belmisszioi jelentdsége van. Nemcsak a tudomdnyos, hanem a nemzeti ¢és
szocialis ¢€let szempontjabdl is. Innen a prédikaciés konyvek, a népszerisité el6-
adassorozatok és felolvasasok igen nagy szama. Energiank atterelédott az 0j hely-
zet parancsara a tamasznélkiiliségre jutott magyarsag 1étérdekeinek védelmi terii-
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letére. Néplink szervezésének (iskola, kozgazdasag, politika) kérdése kategorikus
imperativuszként 1épett fel: [Elobb biztositanunk kellett az alapot, a hitet, hogy
nem vesziink el s életprincipiumma tenni azt, hogy Onmagunkban kell keresniink er6-
forrasainkat. S ha megtaldljuk, érezni fogjuk, hogy karunk erds, szivink emel-
kedett.

Természetes, hogy az erdélyi magyar tudomanyossag eddigi eredményeit nem
adhatja fel. De talan mar most kezd kitetszeni, hogy mely iranyban kell tovabb
haladnia, hogy elébbre is mehessen. S ez a szélsGségeknek, eltérd arnyalatoknak
a szellemi mialkotds terén valé aranyos kiegyenlitése. Hiszen a szabadelvi
megértés — azigazi erdélyi szellem.

A Kkisérletezés, tapogatodzas kora lejart; itt az ideje, hogy a Brassaiak, BO6hmok,
Apathyak nyomaba 1épve, integrans eclemeivé legyiink az egyetemes tudoma-
nyossagnak.
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