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AZ UTOLSO HARMINC EV

Szolgalatrol, vezérkedésrol, szinvaksagrol

Balogh Edgar életének utolso harminc éve. Egyharmad a kilenc-
venbdl. Szdzadvégi, ezredvegi visszatekintés a Duna-medencébdl.
(Ahogy az éles latasu és éles hangu Bajor Andor irta a Pokoli
kiilonkiadas cimii kotet ,, Balogh Edgar” cimszavaban: , sziiletett a
Duna-medencében, majd datuszta azt és Kolozsvarra koltozott”.)

A Hét probaval (1965), a felvideki Sarlo-nemzedék térténetét
1935-ig iro konyvvel megkezdett, a mar erdelyi historiaként eloadott
Szolgalatban (1978) hdboru eldtti és masodik vilaghdaborus élme-
nyeivel folytatott, majd a szép reményeket és elsé nagy pofoncsapa-
sokat Feérfimunka (1936) cim ala sorolo kotettel befejezédni latszo
emlékirat-sor teljesedik ki az 1993. december 31-én lezart Szamada-
sommal. Erdemes egy kicsit a jelzett évszamok mégé nézni. Anélkiil,
hogy most megprobadlnank Balogh Edgar életét az elsé (temesvdri)
naptol, 1906. szeptember 7-t6l vagy éppen a nagyszebeni 0Osoktdl, a
szdasz Kessler csaladtol s a Balogh nevet ado anyai agtol elére (1996.
Junius 19-ig) és vissza porgetni, a brassoi, illetve kolozsvari dttelepe-
des koriilményeit, a budapesti és vargyasi (erdovidéki) indittatasokat
szamba venni — maradjunk a kényvek sziiletésének évszamainal, a
kiadasok idejének felidézésénél. A szerzo tehat 1993 legvegeén tett
pontot emlékiratai zdarokotete utan, egy pdpai szozat képviselte béke-
vagyra és igazsagerzetre, a szeretet-tartalék érvényesiilésére hivat-
kozva. Il. Janos Palt idézi Balogh Edgar, mert magadra is vonatkozonak
érzi — ha nem is vélheti teljes felmentésnek , csalodasokba fulladt
hiszékenysége biine alol” — a kovetkezo megadllapitast: ,,...szdmos
ertelmiségi vallalta az egyiittmiikodést a kommunista hatosagokkal.
Am egy meghatdrozott pillanatban rd kellett débbenniiik, hogy a
valosag eltér elképzeléseiktol.” A La Stampa-interjut kommentalva,
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egyent és tomeget egyardnt vonzo erkédlcsi eszményrol beszél a moz-
galmi multjat vallalo, szamvetést készité publicista, és ebben a vonat-
kozasban mondhatni egyenldségjelet tesz ,,a jobboldal elmélyiilé
nemzeti arandképe” és a , néptestvériségben és osztdlytalan tarsada-
lomban” hivé baloldaliak kozott. Jon aztin egy epilogus, a papai
interjura kovetkezo évbol — ,,az egész szamadas értelmét a valtozo
viszonyok kozt Osszegezo toldalék”, ,,a szdzadot végigélé szerzé hoz-
zdszoldasa a kotet befejezését kéveto 1994-es magyarorszagi valasztd-
sokhoz”. Az akkor nyolcvannyolcadik évében jaro Balogh Edgar sajat
multjiabol és politikai tapasztalataibol egy madsik szeletet emel ki: az
MSZP (1994-es) vdlasztasi gyozelmét a kisebbségi kérdéssel és az
RMDSZ-politizalassal kapcsolja dOssze a Romdniai Magyar Szonak
irt, az emlékirat végére datemelt cikkében; a hangsuly itt is a nemzeti
egységre, a kéznyujtisra, a béke és emberség megorzésére esik—noha
a dimenziok kissé masok.

Sem az elsé, sem a masodik (toldalékos) befejezés nem talalt igazi
visszhangra — legaldbbis olyanra nem, ami az emlékiratok e negyedik
kotetét megjelenéshez segitette volna. (Persze, szerzonk aligha vadol-
hato egyik vagy masik konjunktura remélheté kihaszndldasaval; az
életmiibe mindkét befejezés eleve beletartozik, amint ez az itt kévetke-
z0 emlékezésbol kiolvashato.) Posztumusz miiként ldt tehdt napvild-
got, 1999-ben, Korunk-kozelben, az utolso Balogh Edgadr-mi. A Hét
probdat annak idején a budapesti Szépirodalmi Konyvkiado orémmel
vallalta, Jozsef Attila és Julius Fucik baratjat, kiizdotarsat nyilvan
nem akartak megvdarakoztatni. A Szolgdlatban kiadoja a bukaresti
Kriterion volt, s a fiilszo6vegben a Viasarhelyi Talalkozo (1937) szer-
vezojét, a mdrtirhaldlt halt Jozsa Béla egykori munkatdrsat méltattik.
Sulyosabbak voltak mar a cenzura-viszonyok Romdadniaban 1985-ben,
amikor a Feérfimunka kézirata elkésziilt, igy a pesti Magvetdre vart,
hogy a ,, Tények és tanuk” sorozatba illessze Balogh Edgar kotetét.

Mi valtozott meg a kilencvenes évek kozepére, hogy a Szamada-
som sorozatosan visszautasitasra vagy elhallgatisra taldlt? Mert
maga a szoveg lényegesen nem kiilonbozk az elozé harom emlékirat-
résztol. Igaz, a negyedik konyv mar valoban a , kolozsvari remete”
miive, semmiképpen nem a , bujdoso fejedelemé”, noha a sokat megélt
Korunk-szerkeszto, hajdani politikus és egyetemi tandr Radkoczi Fe-
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renc emlékiratait vette , mestermintanak”. A konyvben felidézett
torténések azonban — a Bolyai Egyetemen megélt 1956, az 1959-es
egyetemegyesités-egyetemfelszamolds, az uj Korunk elsé évei, a pra-
gai és romaniai 1968, személyes talalkozdasok Nicolae Ceausescuval,
1989 decembere Kolozsvart — nem remete-mesék, hanem az évtize-
deken at vezeté szerepet jatszott kozéleti ember emlékei, ahogy azt a
rendszervaltas (?) utani helyzetben szocialista eszményeit orzo, kor-
szeriien megujitani akaro koéziro felideézi, értelmezi. Balogh FEdgar
nemigen tud szabadulni ugyan egy régi beszédmodtol, mindsitései
természetesen itt-ott (e bevezetd iroja szerint sok helyen) vitathatoak,
am azt, hogy torténelmi személyiség szol e lapokon, nemigen lehet
kétségbe vonni.

Abban is torténelmet kell latnunk, ahogy a Szdmaddsom iroja
— példaul az 1957-es Korunk-indito vezércikkét magyardzva — igy
értelmezi az utokor elotti felelosséget: ,, Megtévesztésiinkrol volt szo,
nem a mi tévedeésiinkrdl.” Hasonlo mondatokat, nem mentheto pilla-
natok, folyamatok feliileti elemzését tovabb lehetne mazsolazni e
kényvbdol, és a feledékenység példdit is idézhetnénk, az egy nemzedék-
kel fiatalabb kortdrs, munkatars emlékei alapjan. Kiegészithetok, nyil-
vanvaléan,  olyan  helyzetek  leirdsai,  mint  amelyben  a
., vezerkedés’-rél valo lemondas, illetve e felszolitas elhangzott, a
‘89-es fordulat utan. Abban bizonydra igaza van Balogh Edgarnak,
hogy torvényszeriiséget lat ,,abban a szinvaksdagban, ahogyan a de-
mokrdcia bekdszontésével innen is, onnan is megindult a biinbak-ke-
resés”. Valosziniileg ezzel (is) magyardazhato, hogy emlékiratainak
befejezo kotetére mostandig nem akadt kiado.

Azt hiszem, tiz évvel a , vezérkedés” végleges lezdrultat kévetden,
tanulsagos, sot érdekes olvasmany Balogh Edgdr utolso ,,szolgdlata”,
sajatos szamadasa.

Kantor Lajos
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1.

Hatalmon sohasem voltam, a kisebbségi sorsban népiinket
szolgdlva biztam abban a szocialista rendszerben, melynek
eszmeisége mint a néptestvériség ¢és tarsadalmi igazsdg meg-
valositdsdnak torténelmi kisérlete ifjukoromtdl kezdve ben-
nem ¢lt. Redlis munkaterep volt ez a rendszer szamomra, majd
hadallads is az eszménnyel ellentétes erdkkel szemben mindad-
dig, mig maga a hatalom a nemzeti egyenldséget és a dolgozdk
jogait fel nem adta. Hol és meddig volt értelme a szocializmus
irant tanusitott bizalmamnak, s mikor szakadt ez meg, ez
nyilvanvaléan éppen Ugy fliggdtt magénak a hatalomnak fo-
kozatos parancsuralmi eltorzulasatol, mint az ¢én egyoldala
tajékozodasomtél s a tornyosuld bajok kozt Ujra meg ujra
reménykedd hiszékenységemtdl. Az eredeti elveitdl elhajlott
szocialista hatalom sorsanak torténelmi megitélése egy kérlel-
hetetlen targyilagossagra varé tudomanyos feladat, az én vi-
szonyulasom mindehhez Oszinte ¢s lelkiismeretes
igazmondasomat koveteli meg.

Keresve sem taldlhattam volna példasabb jeligét valloma-
saim szamara, mint Rakoczi emlékiratainak az Orék Igazsdghoz
cimzett ajanld levelét. Ennek Vas Istvan forditdsdban megjelent
soraibol idézem: ,,csak annyiban adom eld az események okait,
amennyiben eredetiik énbennem van. Es minthogy a torténe-
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lem lényege ebbdl all, a lehetd legegyszeriibben részletezem
majd, hogy kideriiljon, melyek voltak sotét tudatlansdgom és
melyek a Te isteni vilagossagod miivei. Es mint ahogy nem
emlékszem, hogy szadndékosan barkivel szemben is szinleltem
vagy csaltam volna, teljes alazattal bevallom, hogy sokszor
cselekedtem meggondolatlanul és még gyakrabban iigyetle-
nil.”

II. Rékoczi Ferenc torténelmi alakja a kisebbségi sorsban
mar csak azért is idealla valhatott nemzedékem szamara, mert
a Nyugatrol rank mért Trianonnal, majd a fenyegetd nagyné-
met uralmi nyomassal szemben egy kelet-eurépai 0Osszefogas-
tol vartuk elmaradt népeink emancipacidjat, a fliggetlenséget
éppen ugy, mint a szocidlis felemelkedést, akarcsak 6 a maga
idejében, amikor a Habsburgokkal szallt szembe. A Nagysagos
Fejedelem tisztelet¢hez ill6 most kovetni Onvallomdasainak sze-
rénységét is. O hatalma teljében keresett egy koraban lehetsé-
ges magyar-roman—szlav szolidaritast és eurdpai megértést, s
szdndékainak bukasdban is almai tisztasagat idézte. Mi eleve
minden hatalmi lehetdségen kiviil rekedten kerestiink tamo-
gatast a szocializmus adottsdgai kozt, s legjobb szandékaink-
ban csalédva ugyancsak alulmaradtunk. A bujdosé fejedelem
nyoman magunkra vehetjiik az 6nbiralat alazatat.

Onéletrajzi emlékezéseim eddig megjelent elsd két koteté-
ben csehszlovakiai didkéletem mozgalmassagat és egy ,,ma-
gyar szocialista” eszmekorhoz vald eljutdsunk hét probajat,
majd az orszagbol tortént kiutasitisom utan Erdélyben — apam
hazdjadban — s a készlld masodik vilaghdbora epizddjaként
Magyarorszdghoz visszacsatolt Kolozsvaron toltott ujsagird
esztenddk és csalddalapitaisom szolgalatat irtam meg. Evtize-
dekre tagolt koteteim harmadikaként az 1944-es sorsfordulot,
valamint a Magyar Népi SzoOvetség tiindoklését és bukasat
rogzitettem, beleértve a sztdlini rendszer bortoneiben elszen-
vedett esztendok viszontagsagait. 1955-ben tortént szabadulé-
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som ¢és a Sztalin halalat kovetd ,,jégolvadas” légkorében kihar-
colt rehabilitdlds utdn beszdmoltam még megszakitott egyete-
mi eldaddsaim ¢és kozirdi tevékenységem ujraindulasardl, de
mar nem jelezhettem az 10 torténelmi szakaszt nyitdé fordulat
bekovetkezését. Negyedik emlékirat-kdtetem most az 1956-os
magyar forradalmat s annak romaniai kovetkezményeit veszi
kiindulésnak.

Megprobalok magyardzatot adni egykora lelki bonyodal-
maimrol s azok tobbféleképpen megitélhetd gyakorlati leegy-
szeriisitésérol.

Bocsassam eldre: a magyarazat kozeltavon redlpolitikai be-
latasra utal, hiszen a romdn partkormanyzat a Magyarorsza-
gon torténtek wutdn kulturdlis engedményekkel jelentkezett,
melyeket nem lehetett igénybe nem venniink minden fedezet
nélkiil maradt kisebbségi életiinkben, hosszabb tavon azonban
az alkalmazkodds magaval hozta a helyzettel val6 megalkuvas
elére nem latott kdvetkezményeit. A kozeltdvban valé gondol-
kodas mindenkori gyakorlatisigom — a tapasztalatokbol valo
kozvetlen kiindulds — iligyessége vagy Tlgyetlensége volt, ami
pedig a hosszabb tavra vald Kkitekintést, a nyitast a jovOre
jelentette életemben, itt — igen, itt gyonnom kell. Ide belejat-
szott nemegyszer elfogultsagga szigorodd johiszemiiségem.

1956-ban Nagy Imréért s mellette a mindenkor tisztelt Lu-
kacs Gyorgyért, a partéletbél ismert Losonczy Gézaért aggod-
tam, értiik szorongtam, a Rékosi-korszak végét remélve, bar
1935-ben éppen én koszOntottem a masodszor is elitélt Rékosi
Matyast a pozsonyi Az Ut kiilonszama élén, s beszédeinek
gylijteményét 1is bevezettem, személyében latva a ,magyar
Dimitrov”-ot, aki szembe mer szallni birdival... Még Sz¢li Jend
bukaresti magyar kovet utjan 1948-ban is levélben fordultam
hozzad honvéd alezredes unokabatyam érdekében, aki ugyan
visszavonuld katonai egységével megvédett egy cseh varoskat
a németektdl, de szovjet fogsagba esett, s a csaldad kozbenjara-

11
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somat kérte. Még mindig abban a hitben éltem, hogy Rékosi
segitségével felépililhet a magyar szocializmus? A magam ta-
masztotta ,,magyar Dimitrov”’-mitosz csak a szégyenletes
Rajk-per nyoman oszlott szét.

Nem, a népfronti Dimitrovtol, aki ismeretes perében a balos
terrorista koltészettél is elhatrolta magat, ilyesmi nem telt
volna ki. A népfelkelés robband hirére Nagy Imrétél vartam a
Hruscsov-politika reformjainak érvényesitését.

Fellobbant bennem is a dolgok logikaja, de félelmem a
kapitalista restauralastol, a Nyugat imperialis magatartdsa,
mely az egyidejii Szuez-kalandban is megnyilvanult, elfordi-
tott reményeimtdl a felkisérté -ellenforradalmi, tulajdonkép-
pen Nagy Imre ujszerli szocializmusat is keresztezd hirek
hallatara. A trianoni békediktditum szelleme suhintott meg a
Nyugati Hatalmak intrikus magatartasanak lattara, s mert még
Csehszlovakiabol emlékeztem a ,,polgari demokracia” kisebb-
ségellenes csendOrterrorjara, megprobaltam tjra hinni, most
mar Kadar Janos reformokat igérd, barmennyire tragikus, de
redlisnak tetszd politikdjdban. A kibontakozd balos terrorrol
nem értesiiltem kellleg, s amig Hruscsovot meg nem buktat-
tak, nem is ébredtem fel elvarasaimbol.

2.

Az erdélyi magyarsdg a Sztalin-korszakot elitéld XX. szov-
jetkommunista partkongresszus ellenére még mindig csak
egy-egy megmaradt intézménye, lapja, személyi probalkoza-
sai keretében vegetalt, s a budapesti forradalom felkésziiletle-
niil érte. Rajk Laszlo rehabilitdlasa és ujratemetése, a Petdfi
Korbdl esetlegesen athallatszo hirek, a gytlolt Rékosi-klikk
hattérbe szoruldsa ugyan sejtetett mar valamit, de mindez
éppen egy tisztabb Hruscsov-korszak igéretének latszott, s igy
a didksag tilintetéseinek lizenete, a radid ostroma egy oktalan
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Ger6-féle kihivas utdn sem gyengitette, inkdbb erdsitette a
reformszocializmushoz fliz6d6 reményeinket.

Didkjaim a torténelmi tanszéken — s ez volt az én Osszezsu-
gorodott kozéleti vildgom a meghurcolds utdn — egyodntetiien
megszakitottdk az eldadast, s egylitt vitattuk meg a radiobol
hallott eseményeket, mig egy reggel azzal az Orombhirrel nem
allithattam be Oramra, hogy legljabb jelentés szerint Nagy
Imre az Uj magyar miniszterelnok! A tanulds menetét végre
folytattuk, annak is Orvendve, hogy a szovjet haderd kivonul
Magyarorszagrol, ahogyan mar régebben Romanidt is elhagy-
ta. Csak két ifju, Varhegyi Istvan és Nagy Benedek ,,nem tette
le a fegyvert”, s hagyta el beleegyezésemmel a termet.

A politikai szinkép azonban elkomorult, s bekdvetkezett az
ujabb megszallas... Szamomra, aki sajat boldoguldsunkat is a
Raékosi-terror bukasatél és a szocializmus megujhodasatol var-
tam, végzetesnek tlint mind a semlegességi nyilatkozat, vagyis
Magyarorszadg kivaldsa a szocialista vilagbol, mind a varatlan
szovjet beavatkozds. Az els@ esetben a szocialista vildg gazda-
sdgi emancipaciojardl vald lemaradést tartottam veszélyesnek,
esetben — s ez sajnos bekovetkezett — a balos ortodox erdk
feliilkerekedése riasztott. Letdrten osztoztam a nemzeti gyasz-
ban. Ferkd fiam <érettségi eldtt allo tarsaival fekete ruhdban
ment Brassai Samuelrdl elnevezett iskoldjaba... Emlékszem
még egy vitara. Didkjaink a torténések hevében egyetemi au-
tonomiat siirgettek, bar az események tulhaladtak fellépésii-
kon. Mi tanarok a Bolyai-egyetemet féltettiik.

Még fel sem ocsudtunk, s maris Kolozsvarra érkezett a
Roman Munkaspart gépezetének kozponti kiildottsége, s nagy
garral meghirdette a nemzeti kérdésben tett joszolgdlati en-
gedményeket. Kozoltek a Nyelv- és Irodalomtudomanyi Kozlemé-
nyek (betliszoval NylrK) elinditdsat a Roméan Népkoztarsasag
Akadémidja kolozsvari Nyelvtudomanyi Intézetének kiaddsa-

13



[Erdélyi Magyar Adatbank]

ban, engedélyezték a Korunk uUjrainditdsat, megjelenhetett me-
gint a leallitott [fjumunkds. E harom kulcsfontossagli alapitds,
illetve ujraalapitds mellett jelentés volt a kolozsvari Mezdgaz-
dasagi Foiskola magyar tagozatanak ujranyitdsa is. A magyar
nyelvmiivelés ¢és irodalmi kutatds akadémiai szintre emelése,
a magyar ifjisagi mozgalom korszeri felkarolasa, szellemi
forum az értelmiségnek, mindez megannyi alapkdvetelmény,
akdrcsak az agrarmérndki nevelés visszadllitdsa anyanyelven,
s ezzel kapcsolatban a magyar mezOgazdasagi konyvkiadas
igérkezd reneszdnsza. A nekiink juttatott engedmények vérte-
len vivmanyok voltak, de valljuk be: Magyarorszdgon vérez-
tek ezekért is a levert népfelkelés aldozatai.

Személy szerint érintett a partmerevség régota esedékes
nemzetiség-politikai lazitdsa. A Korunk egykori fészerkesztd-
jének klasszikus Orokébe Gall Ernd tanartarsamat jelolték,
ismert szabadelviiségére vald tekintettel azonban melléje a-
kartak allitani az ortodox magatartasa (no meg allitdlagos
otrockista” vadak) miatt jobban kézben tarthatdé Csehi Gyula
tanulmanyi igazgatot. Ennek hallatira Margit asszony, Gaal
Gabor Ozvegye felrohant Miron Constantinescu bukaresti kiil-
dotthdz, az ) partvonal képviseldjéhez, s szenvedélyes fenye-
getések kiséretében tiltakozott Csehi jelolése ellen, akinek meg
nem bocsathatd vétke volt a néhai akadémikus erdszakos elta-
volitasa a kozéletbol... Helyébe keriiltem ¢én, a ,narodnyik”
meg ,nacionalista” megbélyegzésli, de legalabb illegalista
multa meggy6zddéses kommunista.

Gall Emd el6zékenységébdl, talan a régi Korunk idGsebb
munkatarsaként is ram harult az Ujrainduld folyodirat elsé ve-
zércikkének szerzése. Uj humanizmus 6rhelyén cim alatt rea-
galtam le a megtiszteltetést (1957), s itt kipattant bel6lem —
mondjuk igy — a szocializmus népi hite, a XX. szovjet partkong-
resszus hitelébe vetett euforia.
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Kantor Lajos, utédunk a szerkesztésben, a lap 1990-ben
indul6 harmadik folyamaban visszamendleg torténelmi téve-
déseket igazit helyre, Ondmitdsnak nevezve vezércikkem lel-
kesedését a  szocializmus szdmunkra  megnyild  Uj
lehetdségeiért. Ha én most eldveszem s elemezni kezdem egy-
kori humanista biztatasaimat, be kell latnom, hogy szép hie-
delmeim ellen dontott az id6. De nemcsak azzal, hogy a magat
szocialistdnak nevezd hatalmi rendszer azdta megcéafolta On-
magat, hanem az 1989-es decemberi romaniai fordulatot kove-
téleg is. Programadd cikkem elvardsa szerint ,egy
megvalosuld nemzetkoziség tokéletesitésének napi feladatait”
allitja elénk a Korunk Kolozsvara, mara azonban éppen ez a
varos lett az allitolagos demokracidban egy szélsdséges roman
nacionalizmus goca. Ilyen romldsban maig sem ¢s egyaltalan
nem tagadhatom meg azt a maradandé eszmeiséget, hogy
Erdély hagyomanyos févarosa az itt ¢l népek taldlkozasanak
forumava valjék. Amit akkor hittem és vallottam, az a szocia-
lizmus eltorzitdsa és csOdje utan is jogos eszményi kovetelés
marad a helyébe keriilt dlmegoldasok ellenére is, és Uj torténe-
lemért kialt.

Nem a mi egykori tiszta célkitlizéseinket tartom torténelmi
tévedésnek, hanem a magyarorszagi eseményektdl megriadt
roman partallam fondorlatos jatékaban fedezem fel a bint.
Amit mi akkor a tagadhatatlanul valsdgon atmend Hruscsov-
politika tanulsag-levondsdnak s a reformokra attéré kezdemé-
nyezésnek lattunk, meré idOhuzasnak bizonyult, éppen a
hruscsovi  nyitas  ellentmondasokkal  kiiszk6d6  probaival
szemben, taktikailag leplezve a készlild ortodox restaurdciot,
mely magaban a Szovjetunidban is Hruscsov bukasahoz veze-
tett. Megtévesztéslinkrdl volt sz6, nem a mi tévedésiinkrol.

A néptestvériségnek  ir6-nagyjaink transzilvanizmusaban
gyokerezd hitérél s alapvetd népuralmi felfogasunkrél nem
mondok le ma sem. Mdasban érzem magam vétkesnek. Abban,
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hogy meg sem lattam az ok-okozati Osszefiiggést Nagy Imréék
népi forradalmanak letorése és az ebben rejld reformellenes
visszarendezddések fenyegetd veszélye kozott. Halatlan vol-
tam mindazért, amit tulajdonképpen nem az dalcazott balos
engedékenységnek, hanem — barmind ellentmondésai ellenére
is — a nép erejébdl élre jutott Nagy Imre-korméany erkdlcsi
példaképének, uttdrésének kellett volna megkdszonnom.

Elhataroltam magamat ettdl a torténelmi eréfelmutatéstol,
s ez megalkuvas volt. Szégyenlem. Meg is blinhédtem ezért a
kovetkezdkben.

Egyelére semmi mast tekintetbe nem véve az oOliinkbe hul-
lott uj lehetdségek teljes kiakndzasa kovetkezett. Személyesen
vallalt ,,partos lelkiismerettel” (ahogyan egy kovetkezd Ko-
runk-vezércikkem mar cimében is kifejezte) eleve biztositani
kivantam a kapott 1) keretek minél teljesebb felhasznalasat,
vagyis megtoltését munkankkal. Mar a rehabiliticid utdn va-
rosi néptandcsosnak valasztottak meg a keriiletemben, s ugy
éreztem, ezzel a megbizatdssal élve is oldalfedezetet, véder-
ny6t kell nyujtanom minden olyan magyar szellemi torekvés-
nek, melynek szakmai képviseléi a dogmatikus torténelmi
szakaszban hattérbe szorultak vagy éppenséggel iildozésnek
voltak kitéve polgari multjuk és a felszamolt régi magyar
intézményekben viselt szereplik rosszindulatt megitélése ko-
vetkeztében.

Hamarosan a roméniai magyar tudoményossag csucstelje-
sitményeként koszonthettem Korunk-cikkben a Bodor Andrés,
Cselényi Béla, Jancsé Elemér, Jako Zsigmond és Szabd T. Attila
szerkesztésében megjelent 1957-es Kelemen Lajos-emlékkonyvet,
melyben romén, szdsz ¢és magyarorszagi FErdély-kutatok is
felvonultak a honi jelesek — koztiik Benké Samu, Birdé Vencel,
Csetri Elek, Ferenczi Istvan, Debreczeni Laszlo, Imreh Istvan,
Kiss Andras, Kristof Gyorgy, Nagy Jend, Pataki Jozsef, Vita
Zsigmond — tarsasdgaban. Sajat felelds nemzetiségi munkam
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is 0j lendiilethez juthatott. Folytattam torténelemtandri tevé-
kenységem muzeologiai és miemlékvédd kiegészitését, amit
kétszer is megszakitottak letartoztatdsaim. Sikeriilt wjra be-
kapcsolodnom az aradi 1848-49-es ereklyegylijtemény meg-
mentésébe és  korszerlisitésébe, de az Ovari Toronynak,
Kolozsvar legrégibb épiiletének 1952-ben elkezdett restaurala-
sa abbamaradt, kényszerli tavollétemben visszavedlett zold-
ségraktarnak. Végleges hazatérésem utdn azonban sikeriilt a
varosi tandccsal elfogadtatnom a Miiemlékvédd Bizottsdg s a
Bethlen-bastyaban megnyitandd Véarosi Muzeum létesitését.

Szabadabba valt munkakedv nyilvanult meg abban a fo-
gadtatdsban is, melyben a megindulé Korunk részesiilt véarosi
kiszallasok ¢s a kozépiskolak meglatogatasa alkalméabol ors-
zagszerte. A megsziiletd NylrK akadémiai keretében végre ujra
sz6bhoz juthatott a Bolyai Tudoményegyetem népnyelvkutatd
¢s nyelvmiiveld iskoldja, s a Domokos Géza fOszerkesztése
alatt wjrainduld Ifjumunkdsban jelentkezhetett az erdélyi ma-
gyar irodalmat fellendité Forras-nemzedék.

Nem véletlen, hogy a magyar nyelven megjelend bukaresti
korménylap, az Elére ebben az idében kozolte EIG nemzetkoziség
cim alatt 0j romédn—magyar megértést hirdetd fejtegetésemet.

Lelkesedésem még gydzte szusszal. 1957 szeptemberében
irom: ,,..aki tanGja az egész allamot megmozgatd Arany- vagy
Ady-kultusznak, aki taldlkozik fejlédé szocialista demokréci-
ank néptanacs-formdiban minden egyiittéld nemzetiség dol-
gozoinak képviseletével, aki jart az egykor nyomorgo
sz€kelység foldjén megnyilt banydkban és 0j gyarakban, s aki
szinhazainkban, miivelddési otthonainkban, tudomdnyos in-
tézeteinkben felfedezte, hogy itt a roman nép kulturdlis forra-
dalmaval egy id6ében egy tineményes magyar kulturdlis
forradalom is végbemegy, az tudja, hogy a proletir nemzetkd-
ziség nem szo6lam, hanem naprél napra boviild valosag.”
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De milyen a Szovjetuni6 Sztdlin haldla utan? Nem tudom,
kirakatrendezésbdl-e, engem is bevalasztottak egy irokbol és
miivészekbdl all6 roméniai kiildottségbe, s ezzel — maga Cons-
tanta Craciun mivelddésiigyi miniszternd volt az élén — két
héten 4t bejarhattam a moldvai és ukran szovjetkdztarsasag
falvait és varosait. Meglepetés volt a héboris romjaibdl ujjaé-
pilt Kisinyev, Kijev és Harkov latvanya, falvakon a korszeri-
en berendezett kultarotthonok filmbemutato ¢s
hangversenyterme, az Ujonnan bearanyozott templomkupo-
lak csillogasa, s mindeniitt a munka képe: hatalmas traktor-
gyar virdgoskertben ¢és almatermesztd kolhoz csomagolo
tizemmel, az arut szallit6 repiilégéppel.

Engem természetesen a nemzetiségi helyzet érdekelt. El-
elszakadozva mas érdeklodésti utitarsaimtol kiillon latogatéso-
kat tettem, igy felkerestem az akkor még mindig
moldovanoknak nevezett besszardabiai romdnok akadémidjat.
Miutdn elmagyaraztattdk velem az itt talalhaté magyar hely-
nevek titkdt, a Magyarorszagrol Tatarorszagba vezetd régi
kereskedelmi ut Orhelyeit, kérésemre felvildgositdst kaptam az
éppen frissen késziilé (nekem kefelenyomatban bemutatott)
gagauz abécéskonyvrél. Egy sporttelepi népiinnepélyen lat-
hattam is ennek a torokfajta néptorzsnek sajatos viseletét és
tancat a roman, ukrdn és orosz mutatvanyok kozott. Jartam
falusi konyvtarban, ahol az erdészakolt cirill betlis konyvek
mellett megjelentek végre a latin betlis roman kiadvanyok is.

Legjobban az ukran irdszovetségben lepddtem meg, amikor
nekem is fel kellett szolalnom, s a tolmacs — megszakitva
szovegemet — kozolte, hogy én a roman beszédben is ukranul
hasznaltam az O helyneveiket. Vagyis ,Kijiv’-et és ,,Harkiv’-et
mondtam az orosz elnevezés helyett... Az irok felugrottak és
ugy tapsoltak meg roman tarsaim csodalkozasara, pedig ¢én
csak a kettds allomdsfeliratokrol olvastam le az ukran eredetit.
Jolétet és nyugalmat, varosligeteket és sporttereket, szépen
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oltozott, vidam ifjusdgot lattam mindeniitt, zsufolt szinhéza-
kat (az egyik eldadason rehabilitalt politikai fogoly szembesiilt
karrierista feljelentdivel), s egy bemutatott iskoldban megstugta
kérésemre a tandr, hogy hosszi id0 utdn most allitottdk vissza
a romdn nyelvii kozépiskolat. Kipuhatoltam, hogy a meglato-
gatott falvak szovetkezeti gazdasagai élére csak most keriiltek
a helyiek anyanyelvén besz¢€l16 fiatal agrarmérnokok.

A latottak ¢és hallottak megnyugtattak, eloszlatva gyanak-
vasaimat. Amerre jartam, a latvany tényleg biztatdé volt. Mint-
ha itt mar hattérbe szorultak volna azok az ellenséges erdk,
amelyeknek bortonéveimet is koszonhettem, mintha eltiint
volna a Magyar Népi Szovetséget felmorzsolo balos klikk.

Jartunk feleségemmel és a fiunkkal ,,otthon” Vargyason, s
ha akadtak is panaszok, inkdbb személyi visszaélésekbdl ered-
tek, de Sods Péter sdgorom 1j épitkezése, a Vaspatakan elénk
taruld barnaszénfejtés vagy a leningradi egyetemrdl hazatérd
Borbath Karoly helytorténeti munkéssaga, minden arra sar-
kallt, hogy igy nyissam riportomat a Korunkban: ,lde gyertek,
koltdk, himnuszt irni! A Székelyfold megvaltozott sarkaba,
sz€p Erddévidékre!” Még mindig bizakodom, pedig mar hire
jarja, hogy letartoztatasok indultak Kolozsvart, s amikor a
hazsongardi ir6-sirok rendbehozdsa koril megint irredenta-
vad sziiletik, felajanlott mentd tanuskodasomat az ifju iroda-
lomtorténész David Gyula koncepcios perében nem fogadjak
el (csak jo évtized mulva keriilhetett sorra a rehabilitiacid kere-
tében).

Egy hir, egy utcan elkapott szornyli hir varatlanul megza-
varta az 10 szocialista konszolidacioba vetett hiszékenysége-
met. Autdbuszra vartam, s egy lelépd az érkezd kocsibol
odaszolt: ,Na elvtars, 0 aztan megkapta a magaét. Ma reggel
felakasztottak! ,, Kicsodat? — kérdeztem ostoban. A leszallo, egy
partaktivista, régi ellenfelem futtdban odaszolt még: ,Nagy
Imre megérdemelte sorsat!” Csak alltam, az autobusz tovabb-
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ment. Utoljara akkor hallottam Nagy Imrérdl, amikor valaki
atadta nekem a vele egyiitt Romanidba hurcolt Lukéics Gyorgy
idvozletét egy éppen akkor Bukarestben megjelent Osszealli-
tasomért (Benedek FElek régi harcos publicisztikdjat gyljtdttem
Ossze Halljatok, emberek? cim alatt), s az illetd kozvetlen forras-
ra, Valter Romanra hivatkozva megemlitette, hogy a menekiilt
korménytagok ,megvannak...” A lelkiismeretembe vagd kéte-
lyeknél csak tehetetlenségem nyomatéka volt nagyobb. Ké-
s6bb olyan szélldos6 hirek vagy dalhirek jottek, hogy ,ezt a
kinai ultrak, Hruscsov ellenfelei erdszakoltdk ki”, meg hogy
Kadar Janos sirt a halalos itélet kihirdetésekor.

M¢ég biztatast adott novekvO aggélyaim legylirésére egy
csehszlovédkiai latogatds élményanyaga is. Errél ugyancsak a
Korunkban szamoltam be 1958 szeptemberében. Mintha ott
heged6ben volnanak mar a kitelepitéskor ¢és reszlovakizalas-
kor tamadt sebek, mindenfelé¢ posztsztilinista magyar kultu-
ralis pezsgés. Egy zselizi magyar népilinnepélyen orszagos
seregszemlét kaptunk. Feleségem itt ismerhette meg Csallo-
koz, Matyusfold, Zoboralja, Ipolyvidék népét, atélve mindazt,
amit didkkori véandorlasaim elbeszélésébdl hallott. A magyar
tajak ébredése szines pompéjaban villant elénk.

Latogatasunk Pozsonyban a volt Duna-utcai Felsébb Le-
anyiskola ¢épiiletében, ahol valamikor ¢édesanyam tanitott s
most egy magyar kozépiskolai tanarképesitd kurzus vizsgdja
folyt, beszélgetés az irdszovetségben egybegyllt magyar irok-
kal a Sarl6 hagyoméanyair6l, eléadds a Csehszlovakiai Magyar
Dolgozok Kulturegyesiiletének székhazdban s a magyar tan-
sz€k felkeresésekor szerzett benyomasok, végiil egy kirandu-
las Komadaromba, ahol visszadllitottdk a Klapka-szobrot, s a
Csallokozben tapasztalt altalanos gazdagodas, hat mindez
olyan kovetkeztetéseket engedett levonni, hogy itt ,még egy-
két er0s vonds, és a nagy mi, a szocializmus épitése kész ...”
Huszonharom évi tavollét utdn alkalmam volt megismerkedni
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Csanda Sandor, Dobos Laszlo, Toth Tibor, Turczel Lajos sze-
mélyében egy olyan 0j értelmiségi nemzedékkel, mely egya-
rant elmélyitette a felvidéki magyarsdg Onismeretét és a
kapcsolatokat a cseh és szlovak irodalommal, s ez megerdsitett
abban a boldog hiedelemben, hogy a Sztdlin, Rékosi és Gott-
wald nevével jelzett torzulasok bukasa utdn, ha fajdalmas
magyar tragédia 4aran is, de a Makszim Gorkij megéalmodta
»szocialista humanum” megvaldsitdsa végre egyenes palyara
keriilt.

Itthon felszaporodott munkakoreimben teljes odaadéssal
nekilattam a feladatteljesitésnek. A  torténelmi tanszéken
nemcsak a roman fejedelemségek és Erdély XIX. szdzadi torté-
nelmébe mélyedtem a tanterv eldirdsai szerint, hanem kitér-
tem ama Kossuth—Alecsandri és Klapka—Cuza kozeledésekre,
egy Dunai Szovetség-terv keletkezésének korvonalaira is. A
szeminariumok keretében ugyanekkor bevontam hallgatoi-
mat a létesitendd Varosi Muzeum el0dmunkélataiba Kolozsvar
helytorténeti  kérdéseinek feldolgozdsa formajaban. Kiosztott
téma lett 1958-ban a Hazsongardi Temetd, a Bethlen-bastya,
Matyas kirdly ovari sziildhaza, Fadrusz Janos Matyas-szobra,
a kolozsvari szinhdz torténete, az Unitarius Kollégium multja
¢és tanari kara, a Banffy-palota, a mezdgazdasagi féiskola mult-
ja, az allomas felé vezetd ut keletkezése, a Fellegvar, s akinek
magabol a varosbol targykér nem akadt, sajat sziildhelyének
torténeti  feldolgozasaval jelentkezhetett. gy keriilt megvita-
tasra Nagyvarad véra, a székelykeresztiri gimnazium, a szent-
benedeki Kornis-kastély, a csikszeredai Miko-var, a Székely
Nemzeti Muzeum, a szalontai Csonkatorony, Nyaradszereda,
Felvinc monografikus bemutatasa.

Mint torténelemtandr Mdlyusz Elemér és Szabd Istvan népi,
Kelemen Lajos miiemlékvédd és Laszl6 Gyula muzeumszer-
vez0 utmutatasaibol indultam ki. Nehezen elkezdett s meg is
szakitott tandri palyam kisérletei soran Jakoé Zsigmond ama
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iranyadasat tekintettem a magam ¢és hallgatdoim szdmaéra irany-
adonak, mellyel éppen a helytorténetben jelolte meg az erdélyi
mult folytonossdgaba valé tudati megfogodzas nemzetfenn-
tartd kritériumat. Az egyoldali roméan nacionalista torténeti-
ras kizarolagos megfogalmazdsait megtorve rést nyitottunk
sajat néplink hagyomanyainak felfedezése szdmara.

Ezt a torekvést tamasztotta ald kdzben Egyenes beszéd cim
alatt Bukarestben kiadott irdsgyiijteményemben (1957) az a
pirongatd felelésségrevonas, mellyel az egyetem felvételi
vizsgain szerzett megfigyeléseim alapjan a sajat honi ismere-
teinket elhanyagolé kozépiskolai torténelemoktatds elidegeni-
t0  kovetkezményeit  igyekeztem  leleplezni. Tételként
szegeztem le Honunk e hazaban cimi irdsomban: ,,Addig is, mig
a valdoban példaadd hazai torténet kozos erdnkbdl megsziile-
tik, fel kell batorodniok a legjobbaknak, s kell§ felvildgositassal
¢s munkdval mar most ki kell szoritaniok iskolainkbol a kicsi-
nyes szektds szellemet, a népilinkrdl és vidékiinkrél megfeled-
kezé sablont, s helyébe fel kell eleveniteniok mindazt a
hagyomdnyt, mely valodi otthonunknak &rzi meg e széles,
sz&ép hazat. Bajosan jarulhat hozza Oszintén és becsiiletesen az
orszag szocialista fellenditéséhez az, aki elsikkasztja sajat nem-
zeti Orokségét, ahelyett, hogy ennek kincseivel jarulna hozza a
roman néppel s az orszag mas nemzetiségeivel a kozds jovo
épitéséhez.”

Munkénk teljében villamcsapasként ért a Bolyai Tudo-
manyegyetem megsziinése a Babes Egyetemmel valo egyesités
irigyén, letaglozva a szocializmus reformjdhoz flizott remé-
nyeinket.

3.

Idénként eljutott ugyan hozzdm annak a hire, hogy fels6bb
partkorokben gancsoskodd megjegyzések hangzottak el a Bo-
lyai Tudomanyegyetemmel kapcsolatban, de az ilyen vadas-
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kodasok allitolagos nacionalista magatartasunk ellen régen
megszokottak voltak. Az 1956-os didk-letartoztatasok ebbe a
koncepcidba tartozd terror-hulldma is lezajlott mar, maga az
egyetem azonban — Ugy latszott — megmenekiilt.

Torténetileg visszatekintve az 1944-es fordulatkor, a szovjet
katonai megszallas alatt elfogadott szakszervezeti kompeten-
ciaval, s6t Eszak-Erdély négy hénapig tarté autondémija idején
is biztositani tudtuk a Ferenc Jozsef Egyetem folytonossagat,
ezt kovetdleg pedig a Groza-kormany hatalomatvételekor tor-
vény sziiletett a kolozsvari magyar egyetem megmaradasarol
immar Bolyai Tudomanyegyetem cimen. 1945-ben magam is
részt vettem a visszatérd roman egyetem kiildottségével folyo
targyaldsokon. fgy nem is gondoltam az egyetem létét fenye-
getd torvényszegésre. Elmeriiltem felszaporodott tanari mun-
kam s a varosnal vallalt elfoglaltsigaim gondjaiba, s teljesen
felkésziiletleniil csoppentem bele a két egyetem egyesitését
elokészitd rendkiviili tanacsiilés komor hangulataba.

Varatlanul ért az elndkld Takats Lajos rektor furcsa kozlése
a két egyetem nyilvanvaloan mar eldontott egyesitésérdl. El-
hangzott az is, hogy ezzel kapcsolatosan sem kérdés, sem
hozzaszolas nem intézhetd! Az egyesités javaslata Bukarestben
az Ifjimunkds Szovetség* orszdgos nagygylilésén elhangzott
felszolalas formdjaban robbant ki, s az Onkéntesnek dalcazott
didkohaj a part vezetd koreiben helyeslésre talalt... A rektori
figyelmeztetés ellenére szora emelkedtem, s a nyilvan lelépd
Bolyai vezetdség szemére vetettem, hogy minden eldzetes in-
formacid és megtargyalas nélkiil, minden szokdst és szabalyt
félretéve akar tudomasul venni egy didklany eldregyartott
felszolalasaval kezdeményezett sszeolvasztast.

Bevallom, kiborultam. Egy jelenlevé partaktivista kiveze-
tett a terembol.

* Helyesen: Didkszdvetség (Szerk.)
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Az egyesitd akcid azonban gattalanul megindult. 1959. feb-
rudr 26-an az Egyetemiek Héza nagytermében nagygytilés elé
keriilt a Bolyai és Babes Egyetem egybevonasa. A fondorlato-
san inditott puccs sikeriilt, a tény beiitdtt. A nyomasztd 1égkor-
ben immdr nyugodtabban Iéptem fel, szora emelkedve a
zsufolt padsorokbol, s mert a teljes felszdmolastol féltem, meg-
probaltam legalabb fenntartdssal ¢€lni. Ezért a két egyetem
hagyomdnyos egyiittmiikodésére hivatkozva a  kiilonbozd
nemzeti kultardk sajatos feladataira tereltem a figyelmet.
Ugyancsak szorongéssal emelkedett szolasra a kozonség sorai-
bol Nagy Istvan is, a tanarrd emelt ir6, s kifejtette egy hason-
lattal, mennyire kockazatos a héazassagkotés, hiszen sikeriilhet
jol is, rosszul is... Itt megszakad az emlékezésem. Torténetesen
betegagybol keltem fel, Ggy ért a meghivas a manifeszticiora.
Sziinet kovetkezett, és én hazasiettem — az dgyba.

M¢ég aznap jottek az egyetemrdl, bar méar nem tudom, kik,
s kozoltek, hogy a sziinet utdn megszolalt az elndki emelvény-
16l egy kozponti partkiildott, s alaposan leszidta a két — még-
hozza  illegalis maulttal rendelkezd6 —  aggélyoskodot.
Visszautasitotta Nagy Istvan héazassagi hasonlatdt, engem pe-
dig megszolt, hogy marxista tanar létemre nemzeti kultirakat
emlegetek, ahelyett, hogy osztalykultirdkrol szolva a két
egyetem kozOs alapjara helyezkedtem volna. Ezeket kozolve
kértek fel a latogatok, hogy ,tegyem jova” a torténteket, mert
a mi ketténk magatartasa ,,mindnydjunknak arthat”.

Mit tegyek? Masnap reggel egy csomd lazcsillapitd piruldt j
bekapva visszamentem a gylilésbe. Besiindorogtem a tomeg-
be, de megtaldltak, Vasile Vaida, a vérosi parttitkdr behivott
egy hatsdé szobaba, s bemutatott a két fovarosi vendégnek. Az
egyik, aki mar el6z6 nap nyiltan megrott, Nicolae Ceausescu
volt, akkor mar a Kozponti Bizottsag tagja, tarsa pedig Atana-
sie Joja akadémikus. A diskurzust a joindulati Vaida azzal
kezdte, hogy eleve megvédett mint a roman—magyar kozele-
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dés régi hirdetdjét, majd az akadémikus vette at a szot és
Leninre hivatkozva valdsagos eldadast tartott arrdl, milyen
tévedés nemzeti kultirakrol beszélni a kozds osztalyalap he-
lyett... Tarsa, a KB-tag Osszeszoritott ajakkal hallgatott, az
egész id6 alatt egy szava sem volt. Joja nekem szegezte: miért
nem veszem tudomasul a k6zos érdekil egyesitést?

A felszélitasként is hatdé kérdésre valaszolva kozo6ltem,
hogy a megtorténtet tudomasul vehetem, de ha osztalykultu-
rardl van is sz6, a nyelvkérdés még mindig nyitva marad.
Lenint tudtam ¢én is idézni. Vaida mellém allt, s igéretét vettem,
hogy az egyetemi eldadasok nyelvérdl kiilon értekezletet hiv-
nak Gssze, ahol én is részt vehetek.

Az igéret birtokdban tettem eleget a nalam jart latogatdknak
is, amikor egy masodik felszolaldssomban — ugyancsak a pad-
sorokbol — kozoltem az egyesités tudomasulvételét, elkeriilve
a teljes elszigetelddést az egyesitést iinnepldé tomegben. Ekkor
hallottam meg el0szor Ceausescu szenvedélyes hangjat. Kihiv-
tak ugyanis az emelvényre Szabédi Laszlot, nyilvanvaldan tdle
is a tudomasulvételt varva, de amint magyarul elkezdett be-
szédében megemlitette Petru Groza miniszterelnokot a magyar
egyetem torvényesitésével kapcsolatban, Ceausescu durvan
félbeszakitotta. Erre Szabédi lejott a podiumrdl, és az inci-
densnek az egész nagygylilést meghokkentd folytatasa lett. A
kovetkezd sziinetben allitolag Szabédi olyasmit mondott ma-
sok eldtt, hogy azért nem folytatta felszolaldsat, mert nem akart
az ¢én sorsomra jutni. Mit érthetett ezen? Taldn az én régi
meghurcolasomra, bortonbe vetésemre gondolt? Vagy meg-
sejthette volna, hogy a bdsz kozponti aktivista maris Osszees-
kiivést  szimatol az O felszOlaldsa ¢és az  eldzbleg
visszautasitottak aggalyai kozott? Ovatos lett, de hogy nem
hatarolta el magat télem, azt kovetkezd taldlkozasaink igazol-
tak.
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A cigarettasziinetbeli beszélgetést feltételezhetden egy sze-
rencsétlen sorsu fiatal tanarsegéd sugta be.* Elozdleg beteg
gyermekét at probalta csempészni a hataron, hogy Debrecen-
ben gyogyittassa, de elfogtdk. Kémkedési per lett az iigybdl, s
csak ugy szabadult, hogy aldrendelte magat az &llambiztonsa-
gi szerveknek. Ha ez igy tortént, feledjik el... A besugédsnak
azonban dramai kovetkezményei lettek. Sorra kihivtdk ugyan-
is az emelvényre mindazokat az irdkat, tanarokat, akik egyiitt
beszélgettek egy sarokban Szabédival, de meghurcolasukban
sem tudtak valami komoly ,partellenes” kitételre emlékezni a
nyilvanos faggatas alatt.

A kovetkezé napokban tobbszor is berendelték a szekurita-
téra Szabédit, aki rejtélyes halaldig tobbszor felkeresett, nyo-
mott hangulatira feloldast keresve. Arra emlékszem, hozzank
szeretett volna koltozni a hazba. Akkor mar a két fiuval a
Rékoczi uton laktunk, itt kert is van, s Lacival olyasmirdl
beszélgettiink: mindenbdl visszavonulva rozsdkat fogunk ter-
meszteni... Egy beigért napon nem jott, s riadva hallottuk, hogy
az egyik versében szerepld ,.gyors iramu szorny” elé vetette
magat. Dezmérrdl hoztdk be roncsolt testét. Siettiink felesé-
gemmel Postakert utcai lakasara, ahol még elolvashattam szép
bucsulevelét. Ezt is a vasuti sinek mell6l hoztdk be Margit
asszonynak. Akkori kabultsigomban egy sorara sem tudok
emlékezni. A levelet a hatosdgok elkérték, azdta nyoma ve-
szett.**

Valoszinlileg az ongyilkossag hatasa alatt hamarosan 0sz-
szehivtdk mind a roméan, mind a magyar tanszemélyzet kiil-
dotteit a megigért bukaresti megbeszélésre. Itt tort ki a
lappangd vihar. Kideriilt ugyanis, hogy mi is az egyesités

* Egy kolozsvari vezetd partaktivista, Tompa Istvan késébbi emlékezése mast
nevez

meg Szabédi bestgojaként. (Szerk.)

** Szabédi Laszld bucstlevele eldkeriilt az 6zvegye altal 6rzott hagyatékban.
(Szerk.)
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tulajdonképpeni célja. Emil Popovici nyelvész-professzor va-
ratlanul egy mar eldre elkészitett tervet olvasott fel, melyben a
magyar nyelvhasznalat a régi Ferdinand-egyetem mintdjara
csak a magyar nyelv ¢és irodalom tanszékére korlatozodott.
Nyomatékot adott az eldterjesztett javaslatnak, hogy azt —
amint kideriilt, a Bolyai-rektoratus és egyetemi tandcs tudta
nélkiil — két fiatal magyar tandrtarsunk is eleve aldirta. A
megint csak puccs-szerli javaslatot az egyébként liberalis gon-
dolkozasarol ismert elbéadd azzal az érvvel tamasztotta ala,
hogy a kiképzés érdekében minden maés tudoméany nyelve
csak a roman lehet.

Megddbbentiink.

Takats Lajost ekkor lattam konnyekre fakadni. Valami olyat
kezdett magyarazni, hogy Antonescu alatt Dél-Erdélyben a
roman iskolak magyar novendékei legalabb a hittant anya-
nyelviikon tanulhattdk, s most a helyébe keriilt vildgnézeti
targyat, a dialektikus materializmust sem kapjadk meg magya-
rul ... Ez a fels6bb hatosagok felé tetszetdsen hangzd érv sem
hatott. Adaz vita keletkezett. Még meg sem kezd3dott az egye-
sitett egyetemen az oktatds, de mar belitdtt a csalodas. A két
szerencsétlen magyar alaird6 most ¢ébredt ra, hogy a teljes ma-
gyar tanszemélyzet atvétele ellenében meg akarjak sziintetni a
magyar nyelvli tudomanyos fejlédést. Demeter Janos a magyar
jogi kar megsziintetése ellen tiltakozott, és minden mas kar
részErdl is egyontetli volt a visszautasitds. A javaslat két beug-
ratott alairoja, Csendes Zoltan, a statisztikus és Nagy Lajos, a
geologus megszégyeniilten hallgatott.

A szellemi csata javunkra dolt el. Mintha a roman kartarsak
is csak most érezték volna meg, hogy tobbrdl van sz, mint
pusztan nyelvkérdésrdl, itt tobb szdzados eurdpai rangh erdé-
lyi magyar matematikai, jogi, fizikai, kémiai, torténeti, foldraj-
zi tudomanykincs folytatasa forog kockédn. Egész napos
parbeszéd utin kozos jegyzOkonyvet irtunk ala, mely szerint
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az egyesitett egyetemen ,minden tantargy két nyelven kertil
eldadasra”. A kettds elnevezéshez is ragaszkodtunk. Megszii-
letett a Babes-Bolyai Egyetem nem beolvasztast, hanem egye-
sitést jelképezo 11j cime.

Ezzel a jegyzOkonyvvel mentiink szamot adni a Romén
Munkaéspart Koézponti Bizottsaga elé. Itt Gheorghe Gheorghiu-
Dej elnokolt, mellette Miron Constantinescu vitte a szot. Te-
kintve az egységes hatdrozatot, nem keriilt tobbé sor
ellenkezésre. A beolvasztd puccs itt nem sikeriilt, a part nem
kockaztathatta tekintélyét egy ko6zOs megegyezés visszautasi-
tasdval. Constantin Daicoviciu felhozott kifogasa a kettds elne-
vezés ellen, marhogy ,,Babes és Bolyai sohasem taldlkoztak” és
az elnevezésbdl majd a didkok ajkan konnyen ,,.Ba-Boi” (apro-
hal) gunynév sziilethetik, olyan rossz vicc volt, hogy senki sem
vette komolyan.

Mas lett a meglepetés. Miron Constantinescu kozolte, hogy
kozben az oktatasiigyi minisztérium megvaltoztatta az isko-
lakban Romaénia torténelmének és foldrajzanak eddig hasznalt
eléadasi modjat, és hogy a magyar vagy mas kisebbségi dia-
koknak konnyebbé tegye az dallamban haszndlatos érintkezési
nyelv gyakorlati elsajatitasat, a két tantargyat mindeniitt csak
romanul fogjak tanitani, elmélyitve igy a hazafias tudatot.

Belém hasitott a kétely: amit megnyertiink a réven, elveszit-
hetjiik a vdmon?

Eppen szemben iiltem Constantinescuval. Odakottyantot-
tam, nem visszatérés-e az ilyen dontés ama régi jelszohoz:
,Vorbiti romaneste!” (Romanul beszéljenek!). Valaszul meg-
kaptam a kioktatdst. Tévedek, mert ama régi jelsz6 igy hang-
zott: ,,Vorbiti numai romaneste!” (Csak romanul beszéljenek!),
ami mas, senki sem tér erre vissza... Ezzel a megnyugtatdssal
térhettlink haza. Nyilvanvalova valt, hogy a minisztériumi
dontéssel, mely feltételezhetden a part nyomadsara tortént a mi
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ellenstlyozasunk céljabol, a magyar nyelvii torténelem- ¢és
foldrajztanari képzés eldadasa maris 1éket kapott.

Az 1j helyzetet mérlegelve lemondtam eldaddsaimat a tor-
ténelmi tanszéken, s atléptem a magyar irodalom tanszékre.
Nem volt kétséges, hogy mindazok a kérdések, melyekben a
magyar tudomanyos eredmények akar a dako-roman elmélet-
rol, akar a Habsburg-reakciot tdmogaté roman mozgalom 48-
as szerepérdl kialakult hivatalos felfogastdl kiilonboznek, a
roman torténelmi karba valo beillesztéssel nem voltak tobbé
szabadon képviselhetok.

A bukaresti targyalasokbol sokkal tragikusabb kdvetkezte-
tést vontak le a Popovici-féle baljos javaslatot eredetileg aldird,
nyilvan félrevezetett tarsaink. Ezzel tudom csak magyarazni
az ¢érzékeny lelkiileti Csendes Zoltan rejtélyes Ongyilkossagat.
Néhany ¢év multan, amikor felszolitottak, hogy ,holnaptol
kezdve” tartsa eldaddsait romanul, kovette 6t Nagy Lajos is.
Mozdony elé vetette magat, mint az egyesités utdn Szabédi
Laszlo.

A kovetkez6 harom évtized soran fokozatosan csokkent,
végiil szinte teljesen megsziint a magyar nyelvii oktatds az
egyetemen. Kétségtelenné valt az egyesités elején tervbe vett s
egyre leplezetlenebbiil végrehajtott beolvasztds. A roman és
magyar hallgatok szaméra egyiittesen meghirdetett helyek
taktikdjaval a magyar didkok szamara eldnytelen kozos felvé-
teli vizsgdkon egyre kevesebb magyar hallgatot vettek fel, mig
végiil sikeriilt a csoportinditdshoz torvényileg megkdvetelt hét
hallgaté ald nyomni szamukat. A végzds évfolyamok kifutasa-
val igy évrdl évre kevesebb lett a magyarul tanuloknak tartan-
do ora; egy szélesebb asszimilaciés tervnek megfeleléen a
maradék magyar végzetteket meg a régi Regat teriiletén roman
nyelvii iskoldkba szoértdk szét. Ugyanekkor a Székelyfoldre
magyarul egyaltalan nem tud6 romén tanszemélyzetet telepi-
tettek, kiilon fizetési potlékkal, mint valami misszionariusokat.
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Magyar hallgatok egyre kevesebben jutottak egyetemi palya-
ra, a magyar iskoldk pedig egyre ritkdbban kaptak magyar
tanarokat.

Amikor 1984 szeptemberében a Kolozsvart meglatogato
Ceausescu — akkor mar partf6 és allamelndk — elé akartuk
terjeszteni panaszainkat mint ketten még ¢élok az eldadasok
nyelvét biztositd bukaresti jegyzokonyv alairéi koziil, maér-
mint Demeter Janos és személyem, csak az ugyancsak Kolozs-
vart  tartozkodd6 Ion  Teoreanu  oktatasiigyi  miniszterig
jutottunk el. Az tortént ugyanis az Oszi felvételin, hogy csak
hat magyar jelentkezé jutott be a felvett husz kozé, s ezért
felfiiggesztették a torténelmi karon a magyar eldadasok foly-
tonossagat. A tanicskozds az egyetem rektori hivatalaban
folyt. Panaszunkat eldadva bemutattuk a minden targyra vo-
natkoz6 megjegyzés jegyzOkonyvének eredeti példanyat. Ha
Teoreanu mar-mar hajlamos lett volna engedékenységre, a
mellette l6 ismeretlen kozponti partkiildott durvan kozbe-
szolt, és megfenyegette a jobb indulati rektort, aki mellettiink
kardoskodott, hogyha folytatja tamogatasunkat, megvonjak az
ide vonatkoz6 koltségvetési jovahagyast.

A csalodas itt is konnyeket fakasztott, a behivott Kovacs
Jozsef torténész elsirta magat... Az allamtanacs tagja, minden-
kor a korményzattal tartott, s most sajat magyar torténelmi
eloadasairdl kellett lemondania. Akacsak Ion Vlad rektoré, az
0 kozbenjarasa is sikertelen volt. Maradt minden a beolvasztasi
forgatokonyv szerint. Kiilonben ekkorra mar az egyetem ket-
tds neve is csak a Farkas utcai homlokzaton maradt meg kira-
katnak, hivatalos iratokon és pecséteken mar ,,Universitatea
din Cluj-Napoca” szerepelt.

Puccs, fenntartasok, konnyek, kiborulasok, Ongyilkossa-
gok, kényszeri megalkuvasok, fenyegetések igy vezettek el
odaig, hogy az 1989-es népforradalmi fordulat 6ta részben jova
tettek utdn is ugyanott vagyunk, ahol 1959-ben. Nyelvi hely-
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redllitaisok ¢és a felvételi keret kibdvitése ellenére is 0nallo
egyetem nélkiil, egy esetleges 0j beolvasztisi folyamat lehetd-
ségével.

Atlépésem a magyar irodalmi tanszékre 0j alkalmat adott
arra, hogy a valtozd korilmények ellenére tovabbra is sajat
felfogasom szerint adjam el mondanddimat. Torténelmi vo-
natkozasti kozéleti elkotelezettségeimet azonban az egyete-
men kivil nem adhattam fel. Mind az aradi 48-as
ereklyemuzeum megmentése, mind Kolozsvar varosi muzeu-
manak megalapitdsa s a néptandcs mellett 1étesitett Miiemlék-
véd6  Bizottsdg  vezetése terén  folytattam  munkamat
mindaddig, amig egy ellenséges hatalmi nyomds praktikai itt
is kudarcba nem fullasztottak igyekezeteimet.

4.

Mindenkor elfogadom jogos panaszként a régi Magyaror-
szag feltorekvé nemzetiségeinek torténelmi hianyérzetét. A
kozépkori eredetii hungarus-tudatbol kiemelkedve sajat ere-
detiik kiilonb6z0 mitoszaival igyekeztek potolni egy megki-
vant maultat, s igy serkentették magukat a jové kivivasara.
Atéltem a szlovdk nemzetiség nemzetté valasat Csehszlova-
kiaban, s Erdélybe érve tantja lehettem az itt szdzadok ota
betelepedett és talsulyba jutott roméan lakossdg felemelkedé-
sének is. Az elsd vildghdborut kovetd utddallami keretekben
torténelmi igazsadg érvényesiilt mind a szlovdkok, mind a ro-
manok javara. Amit viszont nem értek, €s karhoztatom is, az
0nalld nemzetté valasuknak tlirelmetlen visszdja, az a szenve-
délyes diith, mellyel szélsdséges elemeik megszakitjdk a foly-
tonossagot, lerombolva, elpusztitva, kiirtva a magyarsaggal
k6z6s mualt minden emlékét.

Szobrok szazai tlinnek el, helyneveket csavarnak ki, varos-
képeket valtoztatnak meg, s a kisebbségivé valt magyarsag
tombjeit ¢€s szigeteit sajat hagyomanyos fejlddésmenetiikbol
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kiszakitani, beolvasztani vagy legaldbbis pusztan etnikai te-
nyészetté csangositani igyekeznek. Mindezt nem csokkentette,
hanem sulyosbitotta egy félreértett sztalini tipusi szocializ-
mus mindent egybemosd kozpontositidsa, végkifejletében az
Legynemisités” panszlav vagy panroman Oriiletével.

Torténelmi kornyezetben sziilettem ¢és éltem. Ifjusagom em-
lI¢keiként hordozom magamban az egykor voltakat s azok
megsemmisiilését. Bennem ¢l a temesvari barokk és apam
Nagyszebenének gotikaja. Fejem felett a pozsonyi domtemp-
lom tornyan fényld szentkorona. Még olvashattam ott a Ventur
utcaban Matyas kirdly dunai egyeteme, az Academia Istropo-
litana feliratat s odébb a Mihdlykapu utcdban a Széchenyi
Istvanra utald orszaggytilési emléktablat. Ezek régota eltiin-
tek, akarcsak a napoleoni békekdtés vagy az 1848-as kirdlyi
torvényszentesités marvanyba vésett emlékeztetd tablai a Pri-
maspalota bejaratdban, s talan mar csak én tudom, hol talalhato
egy mellékutcaban Szent Laszl6 odon kdszobrocskdja (ha
ugyan még megvan), vagy hol az evangélikus temetdben Je-
szenak Janos bard és Razgha Pal lelkész 1849-es vértanuk sirja.
Tantja voltam a csodalatosan szép Maria-Terézia-szobor le-
romboldsanak, s egy marhaistalloban koszoruztam meg didk-
tarsaimmal az odarejtett Pet6fi-szobrot... Amikor Erdélybe
kényszeriiltem, itt mar hidnyzott az aradi vértanuk emlékmi-
ve, eltiint a segesvari Petdfi, a piski Bem, a marosvasarhelyi
Kossuth. Nem folytatom, bar a Hohenzollern-kirdlysag ¢és a
szocializmust meghamisitd parancsuralom utdn ma, az ujdon-
siilt polgéari demokracidban sem szlint meg a tervszerli nacio-
nalista képrombolas.

Mindezek ellenére taldltam mindig megértd roman értelmi-
ségi szovetségeseket is abban a hagyomany6rz0 munkdaban,
amelyben tUjra meg tujra megfogadtam, hogy népszolgalatunk
soran a multjuktél megfosztott €s a torténelembdl kiszoritott
tomegeinket visszasegitjik a magyar fejlédésmenetbe. Ez volt,
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ez maradt a Bolyai Tudomanyegyetem felszamoldsa utan is
vallalt feleldsségem a muzeologia és a miiemlékvédelem terén.

Kezdjem az aradi muzeummal.

Mar két letartoztatasom kozt, 1952-ben elvallaltam Zala
Béla muzeumigazgatd kérésére a raktarban levd 48-as ereklye-
gylijtemény olyanféle visszadllitdsat, hogy az eredeti magyar
torténelmi anyag egésziiljon ki megfeleld roman emléktar-
gyakkal s az egykori eurdpai forradalmak Osszefiiggéseit tiik-
rozze. Eppen akkor dolgoztam Nicolae Balcescu valogatott
irasainak magyar kiadasan, s kell6 modon beillesztettem a
muzeumi programba mindazt, ami a roméan fejedelemségek-
ben is lezajlott demokratikus megmozduldsokat a magyar sza-
badsagharccal Osszekototte. Gliick Jend volt torténelem szakos
tanitvinyommal egylitt, akit a gyljtemény Orének alkalmaz-
tak, igyekeztlink szemléletessé tenni a magyar és roman forra-
dalmi erék egymadsrataldldsanak mozzanatait, kezdve Eftimie
Murgu budai kiszabaditasatol Kossuth ¢és Balcescu szegedi
talalkozasaig és szerzOdéskotéséig. Miivészeket kértiink fel
egy-egy ilyen jelenet megorokitésére.

Harom 1jabb bortonév utan hazaérve s a kedvezdbbnek
tind légkort felhasznalva ott folytattuk munkankat, ahol el-
hagytuk volt. Az aradi Tizenhdrom vértantsidgara emlékeztetd
anyagsorozatba beleillesztettiik Balcescu topanfalvi latogata-
sat €és Avram lancu elkésve is jelentds elvi atallasat a szabad-
sdgharcos  tdborba. A  kibdvitett s a magyar-roman
megbékélést is feltiinteté6 muzeumi részleg megnyitasaval
egyidejlileg felvetddott végre az aradi vértanusdg emlékmii-
vének visszadllitasa is (egyiitt egy aradi Balcescu-szobor javas-
lataval), de itt mar gyanus ellenallas volt észlelhets. 1960-ban
pedig egy Bukarestbdl érkezett muzeumi inspektor magat a
torténelmi gylijteményt is ,soviniszta jelleglinek” mindsitette.
Az igazgatot lehordta, mire szEliitést kapott, Gliick Jendt pedig
kidobtak allasabol. A 48-as tarat bezartdk, az ereklyéket isme-

33



[Erdélyi Magyar Adatbank]

retlen helyre szallitottdk. A Bolyai Tudoményegyetem felsza-
molasat a magyarsag eurdpai aldozata és a romansaggal tor-
tént kiegyezése targyi emlékezetének szétdulasa kovette.

Itt mar megprobaltam a visszalovést.

Azonnal szakemberekbdl 4ll6 bizottsag kiildését kértem a
felettes bukaresti hatosadgoktol, kozolve, hogy az aradi gytijte-
ményt mind a magyar, mind a roman zartkorliséggel szemben
a hazai és eurdpai események atfogd elemzése szerint rendez-
tik 0jja, s a varatlan szétszoras csakis hozzd nem értd kozegek
elfogultsagéval magyarazhato.

A nyéar elején hivatalos értesitést kaptam, hogy Andrei Ote-
tea akadémikus elnoklete alatt egy Aradra delegalt szakértd
bizottsdg tagjava neveztek ki két tarsammal, az egyesitett Ba-
bes-Bolyai Egyetem két fiatal torténészével, Kovécs Jozsef
eléad6 tanarral és Camil Muresan tanarsegéddel egyiitt. 1960.
szeptember 19-ére Ossze is hivtdk az aradi Kultarpalota épiile-
tébe a bizottsdgot. Az ugyancsak oda kinevezett Victor Che-
restesiu  kolozsvari professzor tarsasagaban torténetesen mar
egy nappal hamardbb bedllitottunk, s igy akaratlanul meghall-
hattuk egy segédkezd partaktivista panaszat, aki azzal foga-
dott, hogy szamos tarsaval egyiitt egész el6z6 éjjel hordtak fel
a pincébdl s raktak vissza helyére az ereklyeanyagot, nehogy
az érkezd bizottsag iires termekre taldljon... Mire a bukarestiek
megjottek, tényleg minden kifogéastalanul eredeti helyén talal-
tatott, s a muzeumi személyzet bevonasaval megkezdddhetett
az ankét.

Nos, a felvett jegyzOkonyv szerint a gylijtemény elrendezé-
se altalanos elismerésre taldlt. Szamos ujabb javaslat hangzott
el a tar kiegészitésére mind a roméan forradalmi megmozdula-
sok, mind a roman—magyar kozeledési kisérletek szemléletes-
s¢ tétele végett, egészen a forradalmak leverését kovetd
emigraciok egylttmiikodéséig. A kritikai hangsuly fokozott
igénye meriilt fel mind Kossuth, mind Avram Iancu politikai
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hibdival szemben, de valtozatlanul megmaradt mindaz, ami a
roman ¢és magyar forradalmarok taldlkozasat mozditotta el6.
Ko6zos elhatarozas lett a magyardazd szovegek kétnyelviisége.
Tamadt ugyan egy izléstelen vita arrol, hogy a kivégzett tabor-
nokok kozt a ,,gréfok” — marmint Leiningen-Westerburg Ka-
roly és Vécsey Karoly — ,lehettek-e haladé gondolkozastiak”,
amint ezt egy fOvarosi professzor fejtegette, de a tobbségben
maradt annyi tapintat, hogy az oktalan baloskodast kihagyat-
tak a jegyzOkonyvbol. Eldrejelzésnek a bekovetkezokre ez is
elég volt. Egyelére azonban gy6zott a torténelmi targyilagos-
sdg, s azzal a megnyugvassal térhettiink haza, hogy a hires
muzeumi gylijtemény Ujra a kozonség rendelkezésére allt.

Mig Aradon csak alkalmi segitséget nyujthattam az erek-
lyék megmentéséhez, addig Kolozsvart teljes személyi felelds-
séggel vallalhattam a helytorténeti hagyomanyapolast egy
hivatalossa tett miilemlékbizottsag ¢élén. Célom itt is kettds volt:
a valtoz6 valosagban biztositani a varos még mindig tobbsé-
gében magyar lakossaganak torténelmi folytonossagat, s
ugyanekkor a novekvd szdmban urbanizal6dd roman lakossag
figyelmét felhivni a Kincses Varos szép orokségére.

A korilmények minderre szerfelett kedvezéek voltak or-
szagos ¢és helyi viszonylatban egyarant. Bukarestben kitiind
szakemberek vezetésével s egyre novekvObb hatdskorrel mi-
kodott egy kozponti milemlékvédd szerv, ennek koszonhetd-
en nemcsak a hires moldvai kolostorokat hoztak rendbe,
hanem Erdélyben is megkezdték a restauralasokat. Ujjasziile-
tett Vajdahunyad vara s Kolozsvart a Szent Mihdly templom
magyar miiépitészek ¢és restaurdtorok bevonasaval. Elkésziilt
a megvédendd erdélyi emléképiiletek listaja, s terveim szama-
ra kiilonosen megfelelt a varosi tanacs egyértelmii magatarta-
sa.  Helytorténeti  pedagogidmmal  volt  tehat  mibe
kapaszkodnom, éltem is a tamogatassal.
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A véros Torok Istvan tanar vezetése alatt allo oktatasi és
mivelddési ligyosztalya mar 1958. marcius 17-én kelt levelé-
ben felkérte az akkor még kiilondllo romén és magyar egyetem
torténelmi tanszékeit, hogy keressenek modot egy Varostorté-
neti Muzeum felallitisara a Bethlen-bastydban, melyet allami
koltséggel restauraltak ugyan, de egyeldre iiresen all. Ugyanez
az lgyosztaly szeptember 23-4n miivészek, torténészek és épi-
tészek bevondsdval ankétot rendezett a milemlékvédelem
iddszerti kérdéseir6l. Az elhangzott javaslatok alapjan a nép-
tanacs 1958. november 10-én hozott hatdrozataval felallitotta a
varos Miiemlékvédd Bizottsagat.

Ez szabalyszeriien meg is alakult a Varoshazéan, ¢lén harom-
tagu kirendeltséggel Virgil Salvanu miépitész, Virgil Vatasia-
nu  mivészettorténész s a  varos  részér6l  jomagam
személyében. A bizottsagba bevont szakemberek koziil kieme-
lem Aurel Ciupe festémiivész, Debreczeni Laszlo épiiletres-
taurator,  Virgil  Fulicea  szobrasz,  Floriancsics  Jend
épitészmérndk, Kovacs Zoltan festomiivész, Kos Karoly iro,
Benk6éné Nagy Margit miivészettorténész ¢és Starmiiller Géza
miépitész segitd tevékenységét. Néhany éven at sikeriilt is a
varos torténeti arculatinak megvédése barmind kartevéssel,
pongyolasaggal, giccsel szemben.

A Dbizottsag partfogasa alatt kezdtik el hallgatdimmal a
Varostorténeti Muzeum el6készitését, s folytattuk ezt az egye-
temek egyesitése utdn is, amikor mar elhagytam a romannal
egybevont torténelmi tanszéket. A varosi hatésagok nyujtotta
fedezet biztosabbnak igérkezett munkank szadmara. Az &stor-
téneti leletektél a korszerli miiszaki berendezésekig felkeres-
tiink, kinyomoztunk, feltirtunk minden olyan adatot ¢és
anyagot, mely teljessé teheti a varosalakulds folyamatat egy
kelta teleptdl és a dak-romai Napocitdl a mai Kolozsvarig.
Didkjaim segitségével sikeriilt régi gyljteményekben, magan-
kézen, intézményeknél, fényképekben, még a Viaroshdza pad-
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lasan is megtaldlni olyasmit, mi kiallitandé. Kidolgoztuk a
muzeum szabatos tervét, s a néptanacstdl kapott pénzekbdl —
ha masbdl nem, hat az erre a célra atengedett varosi bicikli-ado-
bol — 180.000 lej értékben teljes muzeumi berendezés sziiletett:
géaz, villany, viz és telefon bevezetése, ajtok, ablakok felszere-
Iése, tlzrendészeti ellatas, fotdlaboratorium és preparald ke-
mence, méretekre rendelt tarolok ¢és munkaasztalok. A
terjedelmes harom kidllité termet és megfeleld raktarhelyisé-
geket magiba foglalo védbastyaba vildgosan értelmezhetd
csoportositasban helyezhettiik el az eldkeriilt 25 000 darab
targyat: edényeket, fegyvereket, a céhek munkaeszkozeit, ké-
peket, nyomtatvanyokat. Kideriilt, hogy ez volt az utolsé pil-
lanat a varosbol még begytijthetd targyak megmentésére.

Talan nem is illenék emlékiratomba az ilyen részletezés, ha
a vilag legtermészetesebb dolgaként a befektetett munka nyo-
man megnyilt volna ez a gyljtd és kutatd helytorténeti miihely
-muzeum, s barki latogaté rendelkezésére allhatott volna mind
a mai napig. Hamar bekovetkezett pusztulasaval azonban ez
a létesitmény maga is csupan emlékké foszlott, hidnyaval kelt-
ve feljegyzendo érdekességet.

Mi tortént?

Starmiiller Géza berendezd miivészete tetszetds és korszerl
intézménnyel ajandékozta meg a minden tekintetben fejléddés-
nek indult varost. Kint a bejaratnal aranylott mar a marvanyba
vésett kétnyelvii felirat. A kovacsolt vasbol késziilt miivészi
zaszlotartoba kitliztik mar az allami lobogdt. A Roman Nép-
koztarsasag kikialtasanak 13-ik évforduldja alkalmabol 1960.
december 30-ara készen alltunk arra, hogy a varosi tanacsnak
atadjuk tobb évi munkank eredményét. Aznap reggel a fova-
rosi Scinteia els¢ oldalan hozott is egy felvételt az 0j intéz-
ményrdl, s kozolte, hogy Roménia masodik varosa ezzel a
muzeumnyitassal tiszteli meg az orszag napjat.
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Ekkor csapott le Gjra a mennykd. A megnyitas délel6ttjén
Bukarestbdl ukaz jott, hogy tilos megnyitni a muzeumot, le kell
zarni a gyljteményeket. Ennyi. Magyarazat nincsen. Egy pil-
lanat alatt semmivé porzott szét az egész tlinemény. Kolozsvar
muzeumanak azonmdd vége lett. A nagy gonddal helyrealli-
tott és intézménny¢ avatott egykori Szabok Bastydja azota is a
patkanyok tanyaja.

A varatlan letiltdsnak semmiféle megokoldasat nem kozol-
ték, sot nemcsak veliink, hanem a néptandccsal sem.

Hibaztunk volna valahol? De hiszen a részletes tematikat
minden magyardzattal, kell6 fényképekkel mar eldzetesen,
kiilon albumban, roman nyelvii szoveggel személyesen adtam
at mind Constantin Daicoviciu professzornak, az Erdélyi Mu-
zeum igazgatdjanak, mind Constanta Craciun miivelddésiigyi
miniszternének, s mindketten teljes elismeréssel fogadtak ezt
a tervet. Igaz, hogy féleg magyar didkjaim dolgoztak az anyag
behozasan, de ez magatdl addodott, mert a varos multjdra vo-
natkoz6 bibliografia, az egykoru levéltari bizonyitékok s a
felhaszndlt koz- és magangylijtemények eredeti Osszeallitasa a
lakossag és az egyhdzi vagy vilagi intézmények természeténél
fogva magyar nyelvtudast ¢s ismereteket igényelt. Minden
vonatkozasban biztositottuk — roman torténész kollégéink ta-
nacsat kérve — a varos torténetével kapcsolatos roman anyag
kiallitdsat is. Nem hivatalosan, csak ugy suttogasbol hirlett,
hogy valahol Bukarestben maga a ,varostorténet” mint olyan
esett volna kifogds ala az erdélyi varosok szdsz vagy magyar
torténeti képének a roman vidéktdl eliité jellege miatt... Talan
itt rejlik a magyarazat, erre engedett kdovetkeztetni az egyide-
jileg emelt kifogds Segesvar muzeumdnak szdsz torténeti tal-
sulya ellen.

Hiaba fordultunk barkihez, senki sem tudott semmit, csak
annyit, hogy a vdarostorténeti anyagot a mar évek ota elhanya-
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golt Erdélyi Muzeumnak kell atadni, bar az tovabbra is zarva
maradt.

A mi varostorténeti muzeumunk holttérbe keriilt. A népta-
nacs illetékesei a bekovetkezett zavarban nem tudtak vagy
nem mertek mit kezdeni, s egyelére Ovatossagbol hoénapokig
a kulcsokat sem akartdk t6lem &atvenni. A helyzet haszonélve-
z0je egyediil kisebbik fiam, Andris lett, aki idonként elkérte a
kulcsokat s a bastya emeletén kiallitott velocipéden koriilkari-
kazott a teremben.

Utojatek kovetkezett. Egy késé este, mar lefekvés utan,
ismeretlen emberek becsongettek lakdasomba azzal, hogy bont-
jék a Bethlen-bastyat! A hihetetlen hirre feleségemmel egyiitt
feloltoztiink s azonnal a varos madsik végében levd Bastyahoz
siettlink, magunkat megnyugtatandd, hogy rémhir az egész.
Meglepetésiinkre egy maganyos bulldozert taldltunk, s azon-
nal szembetiint, hogy a bejarat melldl félig kihtiztak egy felira-
tos kovet. A kornyék lakéi koziil még mindig acsorogtak ott
né¢hanyan, ezek mondtdk el, hogy a kovet két munkds eldbb
csdkannyal akarta kivajni a falbol, de ez nem sikeriilt. Ezért
rendelték oda a bulldozert, hogy koteleket csavarva a részben
kiszabaditott kdére megprobaljak azt egészében kirdntani a
falbol. Ez sem sikeriilt, a munkat masnapra hagytak.

Csak reggel tudtam telefonon megtaldlni Ruzsa Istvan pol-
garmesterhelyettest, s téle tudtam meg, hogy a kitett kétnyelvi
muzeumi tabla levételérol van szo, de félreértés tortént
Talalkozot adtunk egymasnak a bastyanal. Mire odaértiink, a
bulldozeresek mar egész hosszdban kihuztdk a masfél méteres
kovet. Elmondtak, hogy a kapott feladat nem volt elég vilagos.
A muzeum cégtablidja vadonatyj volt, feltételezték, hogy csak
egy masik feliratrol lehet sz6. Rébukkantak a régi latin feliras-
ra, s elobb ki akartdk verni a betiiket, de az egyik 6reg munkas
gyanut fogott, hogy a szdveg ,,oroszul van”, jobb lesz sértetle-
nil hagyva magit a kovet kirdngatni a falbol. Kozben oda
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érkezett Starmiiller Géza, hat 6 keritett egy vakold kanalat és
egy marék bedztatott gipszet, s egy csapasra szépen bekente a
tiltott tabla betiiit. A bulldézeresek végiil is nagy nehezen
visszanyomtdk a kirantott kohasabot, s a kozépkorbdl maradt
latin felirat meguszta a megsemmisitést.

A begipszelt mizeumi tdbla ma is ott idétlenkedik a bejarat
mellett, s balra lent az d6don szoveg sériilései maradanddan
figyelmeztetnek az emberi butasag torténetének ide fiiz6do
rejtélyére.

Kincses Kolozsvar multjanak eltorlése megkezdddott, s
mindez csak bevezetés mindahhoz, ami még elkovetkezhetik.

5.

Volt még egy hazulrdl hozott dlmom a néprajzi keresztpon-
tokon fejlédd varosok uttéré nemzetkozi hidszerepérdl. Or-
zom temesvari gyermekkorom szerb doktor bécsijanak és
édesanyam roman tanar kollégandjének ¢l6 emlékét. Pozsony-
ban, ahovd 1910-ben  koltoztiink, német-magyar—szlovak
egylittélés, egymasrahatds ¢és surlédasok élménye rogzodott
ifjasdgomba, majd Erdélyben hol Kolozsvar magyar-roman
Osszetétele, hol Brassé szdsz—roman—-magyar vegyes vildga
ragadott meg. Az igy szerzett tapasztalatokbol szinesedett az
a vagyalom, hogy ezeknek a varosoknak népek taldlkozohe-
lyén valami kiilonds, eredendd szerepik lehet a Karpat-me-
dence békéjének, a Németh Laszlo emlegette tejtestvérek
kolesonos tiszteletének ¢és 0Osszefogasanak jovenddjében. Ez a
varosképlet egészitette ki nalam a helyi magyar megmaradas
hagyomdnyapold kultuszat az itt ¢él6 mas nemzetiségli lakos-
sag sajatossaganak figyelembevételével.

Kikopva az 0nall6 magyar egyetembdl, megcsufoltan a ko-
lozsvari  bastya-mlizeum  vdarostorténeti kezdeményezésében,
nem maradt egyéb hatra, mint az egyiittélés szép almanak
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tovabbkergetése a varosi tanacsosi tisztségembdl vallalt mi-
emlékvédelemben.

Nem egyediil, nem is magyar kizarolagossaggal, hanem a
legnevesebb roman mivészek, torténészek s mondhatnam Ko-
lozsvar egész hivatalos ¢épitészmérnoki kara segitségével éve-
ken at reneszansz kapukat és ablakkereteket bontattunk ki a
varosképet eltorzité kirakatok és cégtablak alol, a Zsigmond
kiraly korabeli varosfalak letordelt szegleteit allittattuk helyre.
Gondoskodtunk a Banffy-palota befalazott oszlopcsarnoka-
nak ¢és barokk vaskapujanak visszaallitdsarol. Szakmunkékat
készittettiink az elhagyott Tizolt6 Torony és Varga Bastya
restauraldsara. Felhaszndlva a Veress Ferenc-féle egykoru
fényképfelvételeket visszavardzsoltuk a Fotér nem egy eredeti
kapukeretét, atjarok megnyitdsaval megoldottuk kozlekedési
csomopontok kiszélesitését, megakadalyoztuk boltivek bonta-
sat s kofaragvanyok eltiintetését iizlethelyiségek nyitdsanal.
Hosszi volna felsorolni a heti permanencidban dolgozé Mi-
emlékvédd Bizottsag legkevesebb szdz beavatkozdsit a varos-
esztétika alakuldsdba, hiszen még természetrajzosokat is
bevontunk, ha egy-egy fasor sajatos egységét kellett megov-
nunk.

Mindenesetre kiemelkedd volt a millennium alkalmabol a
varosnak kiildott ajandéknak, az eredetileg 1373-ban Kolozs-
vari Marton és Gyorgy mesterek alkotta pragai Szent Gyorgy
szobor hii masolatanak athelyezése. A bajos remekmii az Egye-
temi Konyvtar eldtti forgalmas téren kozlekedési akadalyt
okozott, felallitasa ott kiilonben is méltatlan volt az akkor még
jelentéktelen hattérrel. Hova tegylik? Vita tadmadt. Volt, aki a
Szent Mihaly templom szentélye mellé javasolta, de a Matyas-
szobor aranyaival elnyomta volna a lovan agaskodd landzsas
szent formas kis alakjat. Egy masik inditvany a Banffy-palota
helyreallitott udvaran vélte elhelyezendének, de igy zart terii-
letre keriilt volna, amolyan muzeumi targyként illusztralva az
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épiiletben elhelyezett képzOmiivészeti gylijteményeket. Végiil
az a felfogas gydzott, hogy példaul véve Fadrusz Matyasat, ez
a varos multjat idéz6 remek is taldljon korszeri gotikus hatte-
ret a Farkas utcai templom eldterében. Személyesen mentem
el a reformatus plispokségre beleegyezést kérni, hogy a szob-
rot a templom elé allithassuk. Megengedték, s rovidesen ott is
allott a szobor Pragabdl beszerzett és magas talapzatira vésett
eredeti felirataval, melyen a varos szdsz neve, Clussenberch
szerepel. Gheorghe Funar, a hirhedt mai polgarmester, harom
évtized utdn ebbdl a jol megvalasztott milemlék-kornyezetbol
akarja kiragadni a Sarkanyolot, azzal az ostoba érvvel, hogy
azt ,kommunistak” helyezték oda.

A Miemlékvédd Bizottsag tulélte ugy egy évvel a Varostor-
téneti Muzeum betiltasat, de végiil maga is az el6toré kodzponti
nacionalizmus aldozatdava valt. Eppen a pusztulasnak és sza-
bad rablasnak kitett Hazsongdrdi Temetd torténelmi sirjainak
védelmén dolgoztunk, amikor a soron kdvetkezd esti iilésre
sietve az utcan allitott le egy fiatal varosi mérndk azzal, hogy
ne siessek, hiszen a bizottsdgot mar feloszlattdk. Megroko-
nyodtem, hogyhogy? Azzal probalt megnyugtatni, hogy hat
kérem, adminisztracids hiba, elfelejtették ezt irasban kozolni.

Ennyi. Osszecsomagoltam a ndlam maradt miiemlékvédel-
mi tervrajzokat (vagyont értek), s felvittem a néptanacshoz.
Letettem az asztalra a testes paksamétat. Tobbet arrafelé nem
jartam. Minek? A hazsongardi panteon ndvekvd pusztitasa
azonban tovabbra is izgatott. Levélben fordultam tehat Bicsi-
kovszky Jozsef alpolgarmesterhez, részletesen tdjékoztatva a
védelemre szoruld 600 sirrol, majd kitértem a Bethlen-bastya
elhanyagolt kornyékének rendezésére is, legalabb az mutas-
son valamit, ha mér a bdastya iiresen all... Nem kaptam valaszt.
A temetd ligye a kovetkezd években sokunkat foglalkoztatott.
A Korunk Gaal Gyorgy szorgalmabol bd ismertetést, sot térké-
pet is kozolt, Magyarorszdgon megjelent azota Herepei Janos,
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majd Laszloffy Aladar hdzsongardi monografidja, mindez
azonban nem hasznalt. Amit fent megigértek, azt lent eltussol-
tak azzal az érvvel, hogy ,ardnytalanul sok a magyar holtak
sirja”. A régi nyugvohelyek bolygatisa maig sem sziinetel.

A  milemlékbizottsag szélnek eresztésének volt még egy
utojatéka. Elég mulatsagos.

A Korunk fotéri szerkesztOségébe, ahol dolgoztam, egy szép
napon, 1962 0Oszén lehetett, bedllitott harom mesterember, s
velem kivant beszélni. A Karolina-téren — az Ovar régi féterén
— all6 Statuat, Ferenc csaszar és Karolina Auguszta csaszarné
1817-1 erdélyi latogatdsa emlékére emelt obeliszket még a Mii-
emlékvédd Bizottsdg restauraltatta. A koéfaragdk derekas mun-
kat végeztek, de késtek vele, s amikor jelenteni akartdk, hogy
elkésziiltek, a néptandcsnal tudni sem akartak semmirdl.
Hogyisne, egy gyanus torténelmi miivet lebontas helyett hely-
rehozatott a feloszlatott bizottsag, ugyan ki is vallal ilyesmiért
felelosséget? Elkiildték tehat a mestereket hozzam... A munka-
latok mar eleve ki voltak fizetve, éppen csak az atadads jegyzo-
konyvi  hitelesitése volt még hatra. Elmentem tehat a
tirelmetlen koéfaragokkal a Statudhoz, megelégedetten koriil-
jartam, majd koszonettel igazoltam az atvételt. Mint azel6tt a
Bethlen-bastya kulcsanak, most a Stitudnak is — mondhatndm
— a gazddja lettem.

A furcsa bonyodalmat Constantin Daicoviciu azzal oldotta
fel, hogy felment a Varoshazara és a maga modoraban lehordta
az illetékeseket, azt allitva, hogy ,,minél tobb ilyen emlékmiire
volna sziikség, mert az egykori Erdélynek nem a magyar ki-
ralysdghoz, hanem a német-romai csdszarsaghoz tartozasat
igazoljak!” Sztentori hangjatdl és hazafias érveléseitél a népta-
nacsnal ugy megrettentek, hogy az Ovéar kozepén azota is
haboritatlanul all a restaurdlt emlékmi, éppen csak az uralko-
dopar kolozsvari bevonulasat és a csaszarnd kegyes kenyér-
osztasat abrazold6 dombormiivek maradtak csonkan mind a
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mai napig. Ezeket miuvészekkel akartuk helyrehozatni, erre
azonban bizottsagunk megsziintetése folytdn mar nem kertilt
sor.

Amiben hittem, amire torekedtem, a tobb nemzetiségli va-
rosok kiilonleges human-hivatisa egy tovaszalld szivarvany-
ba itatddva hamar feledésbe veszett.

Ma mér tudom, ez a harom évtizeddel ezeldtt lejatszodo
betiltosdi, a kész Varostorténeti Muzeum szétszorasa €s a helyi
milemlékvédelem felfiiggesztése csupan elozetese volt egy
nagyaranyu  demografiai  valtoztatdsnak, = melynek  sordn
nemcsak a kornyezet varosiasoddsa, nemcsak a kulturdlis in-
tézmények ¢és ipari létesitmények kibontakozdsaval jaré lakos-
sadgszaporulat ~ jutott  érvényre, hanem  egy  tudatos
nacionalizalé szandék is szadzezres roman tomegek betelepité-
sével. Nagy Istvan irja Sdncalja cimli emlékiratdban (1968),
hogy mint inas valamikor Nagyenyedrdl gyalog szokott haza
Kolozsvarra, s a Feleki Tetér6l kodtengerbe borultan pillantot-
ta meg szilévarosat. Onnan feliilr6l nézvést még én is lattam
a képet, csakhogy akkor éppen tavasz volt, zold ligetek, sz616-
kertek, erddk gytriijében rejlett akkor a varos. Ma? Ugyanon-
nan jol lathatd fehér betonrengeteg fogja koriil a régi belteret,
a betelepitettek 1) negyedeinek Ovezete. Ebben a mai foglalat-
ban mar-mar elenyészd a hajdan volt torténelmi mag.

Mindezt fejlédésnek is tekinthetném, ha belém nem nyilall-
na az a mai fenyegetés, amely ezt a varosbels6t sem tiiri meg,
mert annak ,magyar jellege” a vidékr6l bedramlé vagy éppen
a Karpatokon talrol érkezd wjabb tomegek szamara ,,idegen”...
Ma, az 1989-es népfelkelés kolozsvari véraldozata utdn, a ma-
gyar feliratok eltiltdsaval egyidejlileg mar meg is kezdddott a
hagyomdnyos magyar intézmények, szerkesztoségek, feléledt
egyesiiletek fokozatos kiszoritasa a belvarosbol, s partprog-
ram hirdeti multunk emlékeinek teljes eltiintetését. A diktatu-
ra beigérte Endlosung nemzeti kizarolagossaga az allitolagos
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polgari demokracia bedlltdval is ilyen értelemben késziil ,.et-
nikai tisztogatasra”.

Egyébként nem lett kiilonb a még 1960-ban visszaallitott és
kibdvitett aradi 48-as gylijtemény sorsa sem. Aradrol 1993.
november 7-én kelt levelében Ujj Janos kérdezdskodésemre
igy valaszol: ,,Az aradi ereklyemizeum mar régesrégen nem
az 1848-as ereklyék bemutatasat szolgalja; 1973-ban a gyulafe-
hérvari muzeum példajara atszervezték; a belsé munkalatokat
egy bukaresti cég vallalta [...] A muzeumbol kikeriilt minden
1848-as anyag, csak a roman nép torténelmét bemutatd targyak
maradtak ott. [...] A gyljtemény egy részét idén bemutattak
Szegeden, de a legnagyobb rész két évtizede a pincében poro-
sodik.”

6.

Most mar igazan kiszorultam a kozéletbdl, szigoruan csak
tanari és szerkeszt6i munkamba zartan.

Rottam naponta a haromszoget lakdsomtol a szerkesztdsé-
gig, innen a Marianum-beli tanszékig ¢és onnan &tlosan vissza
a Raékéczi ut 48 ald. Megirtam mar egyszer valahol, hogy
maganyos Utjaim alatt hetedmagammal tdarsalgok, féleg me-
netkozben az utcdkon at, vagyis rekapituldlom magamban a
most mar csak képzeletben ismételt falukutatot, politikai agi-
tatort, népmiveldt, pedagogust, az elgancsolt muzeologust, a
még beldlem hatramaradt szerkesztét ¢és az eddig koziigyek
csavarodasaiba rejtett, most mar Onmagat keresé irot. A ma-
gany felolddsa volt ez. Kovetkezd ¢életszakaszom szétszort
cikkei hol az emlékeimben Orzott szellemi orokséget idézd Toll
és emberség (1965), hol a mar csaladi meghittségig visszakozott
férj és apa apré vallomésait tartalmazé En tintds esztergapadom
cimi kotetbe (1967) gytltek. Ez a toprengdé magany adott
alkalmat sorozatos bukasaim szambavételére. Nyaldostam
hiszékenységem és csaloddsaim sebeit.

45



[Erdélyi Magyar Adatbank]

A magyar irodalom tanszékén bizalmatlansdg fogadott. Ko-
zelharcot kellett vivnom a partortodoxiaban megrekedt Csehi
Gyula baratommal, a tanulményi igazgatoval, aki semmi ki-
sérletezést nem tlrt meg a szabvanyokon kiviil, s gyanakvassal
fogadta az irodalom valfajaként felfogott kozirast, a publi-
cisztikat. Csak fakultativ, tehat nem kotelezé oOrdkat kaptam,
szerencsére azonban volt béven jelentkezé. Ugy gondolom, a
diakok bizalma nemcsak a ,,bortonviselt” tanarnak szolt, ha-
nem annak a gyakorlati felismerésnek is, hogy a kisebbségi
¢letben kenyérkereseti forras, sot kiildetés is lehet a hirlapirdi
palya.

Eldadasaimat azzal kezdtem, hogy egyfeldl érvényt szerez-
zek a szépirodalmat mindig kiegészitd publicisztikanak, mely-
lyel a nemzeti és emberi gondokat viseld irok a koziigyet
értelmezik és szolgaljak, masfel6l magat az informalést, a ki-
mondottan ténykozld ujsdgiroi feladatok gyakorlatat beiktas-
sam a magyar irodalomtandrok meglehetésen egyoldala
képzésébe. Itt makacsoltam meg magam, itt probaltam utat
tomi, elsoként véllalva didkjaimmal az eladdig tudomanyosan
nem apolt targykort.

Kozvetlen munkaterem a didkjaimmal ko6zos orak kisérleti
mihelye lett. Hogyan forditsam o&ket irodalmi keretben is a
koziigyek népszolgalata felé?

Nemcsak a hivatalosan eldirt sablonokat, a dogmatikus
eloitéletek arnyait kellett kikeriilniink, hanem egy elvont
esztétizalas irodalomkozpontiisdgat is a nemzetkisebbségi 1ét
sziikségleteinek érzékeltetésével. Gyakorlatilag jol jott éppen
a klasszikussd valt irok elhanyagolt, sokszor elhallgattatott
publicisztikdjanak  elévarazsolasa.  Miihelylinkben = mintava
valt a kozir6 Ady Endre felfedezése, a versei szamat tizszere-
sen is feliilmulo politikai cikk-tomeg. Példaul emlegettik Mo-
ricz Zsigmond regényei mogil novellait, novellai mogiil
riportjait és értelmezd vitairdsait. Elkanyarodtunk a vilagiro-

46



[Erdélyi Magyar Adatbank]

dalomba, kihdmozva Dante Isteni Szinjatékabol a benne siiri-
s0dd politikumot, vagy akar a kotelez0 Marxbol és Engelsbol
a magyar forradalom és szabadsagharc egykori magyarazatat,
belemeriilve munkésszociografidjuk valdsagrajzaba is. Erdély-
bol megtalaltuk a novellaszerzé Petelei Istvan vezércikkeinek
a koznapokba vagd jelentOségét, akarha Kolozsvar utcainak
tisztasagarol vagy foterének kialakitdsarol volt is azokban szd,
s a hivatalos baloldalisdg divatja mogiil kiemeltiik Kés Karoly,
Krenner Miklés vagy éppenséggel Kacsd Sandor néptestvéri-
séget keres0 igazat.

Magam tanultam a legtobbet sajat miihelyemben. Emléks-
zem, meg kellett védenem ebbdl a szempontbol Tamasi Aron
1937-es Vasarhelyi Hitvallaséat, idézve mar-mar megtagadott,
mélybdl fakadd népi irdsait s székely igazmondéasat az erdélyi
sorskérdésekben. Meg kellett végre ¢és meg is lehetett fo-
gddznom mindabban, ami az egymassal szembesiild Korunk-
ban és Erdélyi Helikonban egyazon emberi és magyar feleldsség,
transzszilvan humanizmus ¢és kelet-eurdpai emancipacié volt.
Irodalmi lapjainkban kiilonben ekkor mar megindult a jégzaj-
las és tavaszi zoldar a Forras-nemzedék elsé szerzdivel. Balint
Tibor, Veress Zoltan, Paskandi Géza, Laszloffy Aladar neoa-
vantgard ihletésii szépirodalma jelentkezett, s a szellemi ver-
sengésben boviilt, szélesedett Siitd Andrds, Szabé Gyula,
Kényadi Sandor eredendé népi indulasa. Soron volt az 1961-
ben még ,hamis angyal’-nak megbélyegzett Dsida Jend ujra-
olvasasa és rehabilitalasa, s ebbe a szellemi aramlatba nétt bele,
ide zarkozott fel az egyetemen késziiloédok népszolgalata.

Kilenc éven at, 1968 nyardig adtam eld évrdl évre bdvitett
publicisztikai és sajtotorténeti kurzusomat, s utdlag is sajgo
nosztalgidval lapozgatom a hallgatoim szerkesztette proba-uj-
sdgoldalak fakuld kivagdsait. Nemcsak Uj Ujsagiré-raj, hanem
friss ir6-nemzedék is csirazott itt a jovonek, gazdagitva a szin-
skalat és kiegészitve az 01j elvarasokat.
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Az egyik fiatal palyakezdd, az akkor még didk Farkas Ar-
pad igy jellemezte mind a maga, mind tarsai erkdlcsiségét:
,Onkéntes, belsd kényszerbdl fakadé cselekvés, hasznalni aka-
rds — azt hiszem, ez a mi elkotelezettségiink. A lekdtelezettség
gerincsorvasztd, meddd, passziv allapot, a pincér mosolya a
buksza elOvételekor, zordsaga zaras utan.” Megfogalmazasa-
hoz teszi hozza a visszatekintd Kantor Lajos ama lexikoni
megjegyzést, hogy ez a magatartds-formula fejezédik ki a For-
ras-nemzedék egymast kovetd hullamainak az elddokhoz valo
viszonyaban,  hagyomany-szemléletében,  szabadsag-felfoga-
saban.

Eléttem van 1962-b6l a kolozsvari Igazsdg napilap egy olda-
la harom fiatal szerz6 tudomasom szerint els® irdsaval. A
hallgatok a kolozsvari Nyomdaipari Vallalat — az egykori Mi-
nerva — mihelyeit keresték fel, hogy megirjak élményeiket.
»lessék! — ajanlom be Oket az olvasoknak, — itt tipeg az elsd
irds, még kezd6 a kifejezés, de ész és sziv hozzéddllasa az
igyhoz tiszta.” A harom szerzé egyike, Klacsmanyi Sandor
késObb Nagybanyan a Bdnyavideéki Fdklya, a mésodik, Pongracz
Maria, a temesvari Szabad Szo fészerkesztOje lett, a harmadik
pedig, Szekernyés Janos, A Heét ismert munkatarsavd notte ki
magat, 6 a Bansag magyar irodalomtorténésze, 1990-ben az
Ezredvég folyobirat alapitoja. O a cikket ezzel a joslatszer(i val-
lomassal zarja: ,,Eddig is szerettem az ujsdgot. Ezentil a benne
testet 61t munkat is értékelem.”

1964 majusaban mar heten szdmolnak be helyszini tudosi-
tassal ,,a tej utjarol” a falusi begyiijtéstol kezdve a pasztoriza-
lason és palackozason at a reggeli kihordasig. Koztik taldlom
Galfalvi Gyorgy nevét, ma a Ldto szerkesztdje, mellette Mihaly
Olga, Szaniszl6 Jozsef, Zsibdi Béla, csupa azodta bevalt 0jsagiro.
Ez a csoport vallalkozott a Tiberiu Popoviciu akadémikus
vezette Szamitasi Intézet munkalatainak bemutatasara is, utat
torve sajtonkban a méra mar altaldnossd valt szamitogép-
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hasznalatnak. Itt Eszteré Istvan, Bartunek Istvan és a késébb
Aradi néven feltint Schreiner Jozsef Korunk-szerkesztd néva-
lairasa 6tlik szemembe.

Az irodalom szakos hallgatok szerkesztési gyakorlata a
ténykozlésen tal hovatovabb az esztétikum szintjén kozelitette
meg egy rangos publicisztika kovetelményeit. 1965-ben 4 szép
mindenkié cimll Igazsag-oldal van soron. Itt kiemelkedd Apathy
Géza, Balazs Andras, Béres Katalin, Farkas Arpad, Kuti Marta,
Magyari Lajos, Molnos Lajos, Zsehranszky Istvan jelentkezése.
Ma mindegyikiik neve fémjelzett és kdzkeleti.

Boviilt a huméan targykor a szinjatszas irdnydban is. A ko-
lozsvari Magyar Szinhdz ujszeri Madach-bemutatojarél a bu-
karesti Elore hasébjain szamolnak be korinterju formajaban a
tansz¢ék Ujsagiro-novendékei, s a témarol egy mas karrdl érke-
zett Onkéntes hallgatd, Csép Sandor értekezik az [fjumunkas
oldalain. Mirdl is volt sz6? A Tragédia rendezdje, a késObb
Izraelbe koltozott Rappaport Ottd nem kisebb célt tlizott maga
¢s a szintarsulat elé, mint azt, hogy az erdélyi magyarsag
Nemzeti Szinhdzaként tUjszeriien, de teljes muvészi méltosaga-
ban mutassa be a darabot. Ez sikeriilt is, mire szeminariumunk
meghivta a rendezdt egy parbeszédre. A lednyok kavét foztek,
athdgva minden tanligyi merevséget, s meghitt beszélgetésben
sikertilt is magunk ko6zé varazsolnia Madach Imre kételkedd
¢s bizakodo filozofigjat... Csép Séandor azdéta a romdniai ma-
gyar televizidos adéas példaadd iranyitoja lett, maga is drdma-
szerz0, s az egyetemi vitdban kialakult Nemzeti Szinhaz-igény
mindmadig visszatér, valahanyszor ,,modernizalas” {irligyén az
erdélyi magyar szinjatszas kockaztatja rangjat.

Most mar jott visszhang miivelddésiink egyetemi uttorésé-
re. Az [fjumunkds maga is korszerli hangvaltdssal megkeriili a
dogmatikus beidegzddéseket, az irodalmi pezsgés és forron-
géas ¢élére lendiil, 1968-ban irodalmi mellékletet indit, s 0j raj-
ként Udvozli az éppen végzd magyar filologiai hallgatokat,
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koztiik az azota nevet szerzett Cseke Pétert, Katona Adamot,
Mora Laszlot, Szabé T. Adamot, Zagoni Laszlot. , Kivanjuk
nekik — jegyzi meg a szerkesztéség —, hogy tovabbra is kutassak
a megirdsra ¢érdemes jelenségeket, bdvitsék publicisztikai
ismereteiket, csiszoljak iraskészségiiket, aminek, akar a sajto-
ban, akar a taniigyben helyezkednek majd el, mindenképpen
hasznat veszik.”

Erre az iddre esik a szemindrium Ot jeles iro-igéretének
kalandja is a hatosagokkal. Apathy Géza, Farkas Arpad, Kiraly
Laszlo, Magyari Lajos és Molnos Lajos ellen eljards indult
allitolagos allamellenesség vadjaval... Az allamvizsga eldtt allo
tehetséges Otds csoportot Constantin Daicoviciu rektor elé ren-
delték, s az egyetemrdl vald kizards réme fenyegetett. Idejében
kozbeléptem hallgatoim érdekében, s a vizsgalatot folytatd
allambiztonsagi tiszt mellé tlve zart helyiségben betekinthet-
tem a ,doszar’-ba. Nevetséges dologrol volt sz6. A fiatalok
valami buli hangulatdban élesen kifakadtak Nagy Istvan ¢és
Szemlér Ferenc szerintiik konzervativ és konformista, dogma-
tikus megnyilatkozasai ellen, s6t a két ironak felelésségrevono
levelet is késziiltek kiildeni. Szoval: irodalmi vitardél volt szo,
a két ,oOreg” egy-egy irasat szemlézve és birdlva! Siettem a
rektorhoz, aki maga is megrettent a hatdsagi beavatkozastol.
Megnyugtatott, hogy ¢ majd ,hangosan lehordja” a tetteseket,
s ezzel le is zarja az ligyet, megvédve a fiatalok pélyaindulasat.

fgy is tortént, de ez nem volt elég. Egy nyilvanos gyiilésen
nekem is meg kellett védenem didkjaimat, kis el6adasban ér-
tékelve irodalmi jelentdségiiket, s egyben birdlva, hogy tiirel-
metlenek voltak, pontosabban elévigydzatlanok is, amikor
olyan elemekkel éallottak szoba, akik — amint kideriilt — mas
dolgokért feleldsségre vonva ,bekopték” Oket. Batoritasuk
kedvéért elitéltem a fiatalok irasaiban felkisértd borulatast is,
lekiizdve sajat egyre erdsbodd sotétlatdsomat. Az egész ligy
éppen jelentéktelenségénél fogva jellemzd az akkori kozalla-
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potokban rejlé s mindenben Osszeeskiivést szimatold szélso-
ségre.

1968 elején ifjabb Jakab Antallal (akkor még a K. betli nél-
kiil) talalkozunk a Tehnofrig ilizem fiatal hazasairdl sz6lo deriis
Igazsag-oldalon. Iroi kiforrottsaga itt olyannyira szembetiing,
hogy feltételezhetden hamarabb ragadott mar tollat, K. Jakab
Antal alairassal Ujsagir6 édesapja nyomdokat kovetve. Nos,
ezzel véget is ért babaskodasom az erdélyi magyar sajtdszol-
galat folyamatossdga koriil. Egy biirokratikus rendelkezés
irigyén — a kettds munkahely ledllitdsdval — megsziintették
egyetemi tanarsdgomat, arra késztetve, hogy a felajanlott két
lehetdség koziill a Korunk szerkesztOségében viselt, s szamomra
felelosebbnek tetszd szerepet valasszam. Igaz, egyben felajan-
lottdk, hogy akar nyugalomba is vonulhatnék a régi parttagok-
nak jaré megkiilonboztetett AFDA-nyugdijjal. Hat ezt nem
fogadtam el, maradtam Gall Erné mellett a Korunknal, fel nem
adva ezt az utolso posztot.

Kozben az elhaldlozott Gheorghe Gheorghiu-Dej helyébe
az agilis és radikalis aktivista, Nicolae Ceausescu keriilt a
partvezéri székbe. Emelkedd karrierje mogott a nala miivel-
tebb, ennélfogva mérsékeltebb segesvari jogtudoés, Ion Gheor-
ghe Maurer jO ideig tandcsadd szerepet jatszott. Hruscsov
reformpolitikdjanak bukdsa s a partortodoxia Szovjetunio-beli
feler6sodése utan ugy latszott, hogy a roman kommunizmus
fiiggetlenebb Utra 1ép, s ez a nemzeti jelleget 6lt6 Uj szakasz a
honisag természete s torvényei szerint bizonyos foku enyhii-
lIést hoz az erdélyi magyarsdg kérdéseiben is. Az uj fotitkar (s
mellette 1il6 tanacsaddja) masfélszaz magyar értelmiségi meg-
hivasaval konferenciat rendezett és vezetett Bukarestben, ahol
elhangzottak a legégetdbb igények és kovetelmények. Itt még
olyan érzelmi kitorés is felcsendiilhetett, hogy Jancsd Elemér
professzor mellére iitve elkialthatta: ,,Az én szivem az én anya-
nyelvem!” Barmilyen demokratikus nyitdnynak tiint is ez az
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értekezlet, magéban hordta nemcsak bizonyos engedmények
igéretét, hanem a mogottes nemzetallami aspirdciok fenyege-
tését is.

Jellemz0 egy velem kapcsolatos epizdd.

Eredetileg ugyanis levelet intéztem a part kongresszusa-
hoz, melyben éppen egy ilyen magyar ,,meghallgatas” rende-
z¢€sét kértem az Uj vezetéstdl. Amikor a bukaresti értekezlet
megvalosult, abban a hiszemben, hogy ez nekem is vdlasz,
felszolaltam, s a jelenlevd Oldh Tibor marosvasarhelyi iroda-
lomkritikus bardtom segitségével romanra forditott szoveget
felolvasva megkOszontem az Osszehivast. Ekkor horkant fel
Ceausescu, és visszautasitotta azt a feltevést, mintha a konfe-
rencia Osszehivdsa magyar oldalrol tortént kezdeményezés
volna... Megint persona non grata lettem, s egy erre bedllitott
temesvari hozzasz6ldo egyenesen nekem szegezte azt a véle-
ményt, hogy ne teljes magyar iskoldztatast siirgessek, amint
felszolalasomban tettem, hanem csupdn az altalanos iskolakra,
vagyis az elemi oktatdsra szoritkozzék az anyanyelvi oktatés
kovetelménye. A felszolalo — torténetesen egy magyar tanar —
ellenjavaslata szerint a felsébb oktatdsban mar a kozépiskolak-
tol kezdve a tantdrgyakat csak roménul adjdk eld... Ez itt még
csak eldrejelzés volt, joval késébb valt nyilt kormanyprogram-
ma.

Az elkovetkezdkre figyelmeztetett kiilonben az elnokld Ce-
ausescu ama zard kitétele is, hogy valdjaban mind romanok
vagyunk, ha a szdrmazasunk kiilonbozik is. A mellettem 1iild
Palocsay Rudolf biologus-kertész akadémikus kétségbeesve
ugrott fel azzal, hogy ,,no ezt aztan megkaptuk!”, de a székek
mar zOrogtek, az iilés szétszéledt.

Az az alkalom, hogy a Székelyfold varosaiban 0j helyi lapok
indulhatnak magyar nyelven, mégiscsak pozitivum lett, ked-
vezd lehetdséget nyujtva a sajto-szeminarium hallgatdinak,
hogy az ¢letbe Iépve publicista-tjsagirokként elhelyezkedhes-
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senek. Ha a kimondott ujsagir6-képzés egy negyed szazadra
meg is szakadt, ha a kovetkezOkben el is sotétiilt a roméniai
magyar sajtotorténet, az egykori garda megviselten is megallta
helyét, s a diktatira bukédsa utdn megélénkiilt magyar sajtd
igényei szerint a publicisztikai kurzusok sziiksége is ujjésziile-
tett. Farkas Arpad, a sepsiszentgyorgyi Hdromszék napilap mai
foszerkesztdje, elkérte Ujoncai szamdra régi jegyzeteimet, s
Cseke Péter, a Korunk mai fotitkara, az 1993-as évfolyamon uj
erdvel, 1) mondanddval folytatja a Babes-Bolyai Egyetem ma-
gyar irodalmi tanszékén 1968-ban megszliint sajtotorténeti
eldadasokat és szemindriumot. Oregségem kinzod hianyérze-
teit kielégiti most a megnyugtatd tudat, hogy annyi kudarc és
csalodas ellenére mégsem ¢€ltem hidba.

7.

Tizendt évet toltottem el a Korunk irdasztalanal. Szemben a
Matyas-szoborral s mogotte a Szent Mihaly templommal ugy
iiliink egy szobdban a Fotér felett, hogy Gall Ermd az ablaknal,
vele oldalvast-atellenben a belsé ajtonal én, tobbnyire jo han-
gosan vitatkozva a lapszdmok oOsszeallitasanal. Ugy is mond-
hatndm, szellemi csatatér volt az egész szerkesztoség.
Ahogyan a szakszerkesztOktdl érkeztek, ndlunk csaptak Ossze
a véleményhulldmok.

Hiaba is tagadnam: két véglet voltunk, kettonk kozott kel-
lett kiegyenlitddnie a kozds ¢és viszonyaink szerint lehetséges
eredménynek. Hogy is volt? Gall Erné a Korunk hagyomanyos
egyetemlegességét, a nagyvilagbeli koriiltekintést, a gondola-
tok sokszintiségét képviselte, az én kiilon gondom a Korunk
masik nagy OrOksége, a helyi feleldsség, az erdélyi magyar
targykor ébrentartasa volt. Neki vigyaznia kellett, hogy feliil-
r6l ne csapjon rank a kozmopolitizmus vadja, nekem 6vakod-
nom kellett attél, hogy nemzetiségi mondandonkat a
nacionalistasag szokdsos gyanuja ne érhesse. Fedezékiinkben
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e kettds veszéllyel kellett szadmrél szdmra szembenézniink, s
ha a véleménycserék hevében akadt is koztiink amolyan
urbanus—népi strlodas, ha fel is wjult koztiink Gjra meg Ujra a
magyar irodalombol, szélesebben a magyar kozvéleménybdl
Arany Janos ¢és Reviczky Gyula lirai parviadala ota ismert
kozmopolita-vita, rogton hozza kell tennem, hogy eleve min-
dig az Osszeegyeztetés, a harmonikus egybeillesztés volt a
célunk. Kozos eredményként oOrvendtiink, ha a fokozo6dd cen-
zira ellenére is vilagképet nyujthattunk és benne nemzetiségi
azonossagtudatunk is kell¢ dokumentacidhoz jutott.

Ha csak durva vazlatban, ellentétiinket és mégis-egységiin-
ket ugy jellemezném, hogy Gal Ernd deduktiv gondolkozas-
technikdval értékes szakmai — filozofiai és szociologiai —
tajékozottsagabol, egy eszmei FEurdpa-képbdl ereszkedett ala
a napi feladatok kozé, szabadelviiségével teret engedve maga
kortl barki igazénak, én viszont a honi tényekbdl, a vallalt
vagy elutasitott erdélyi valdsagbdl indultam ki a tennivaldkra,
taji, népi, torténelmi folytonossagbdl vallalva konkrétumot.
Ebbdl a kettés megkdzelitésbdl fakadtak iitkozéseink is, nem
egyszer személyi fesziiltségben, de volt mindketténkben egy
mélyebb meggy0zddésbeli azonossag: a szocialista humanum-
ra alapozott vilagnézet. O hazulrél hozott polgari hagyaték-
beiitéssel, én a kisebbségi mozgalmak gyakorlatdban kialakult
plebejus népi-nemzeti kotddésben. Bizalmunk a nemzetkdzi
munkdsmozgalom torténeti kiildetése irant megvolt, tudtunk
¢s akartunk is a legjobb értelemben vett forradalmi ideoldogia
iranyelveihez igazodni, de csakis a humanista fejlédés mene-
tében, Ovatosan szembeszallva a partéletben Gjra meg ujra
feltinedez0 dogmatikus szélséséggel és egyre tiirelmetlenebb
nemzetallami kizarolagossaggal.

Gall Ernét minden esetben a tudomanyos szocializmus elvi
¢s erkolesi tisztasdgdhoz ragaszkodd meggy6z0dés vezette,
engem a nemzetiségi gyakorlat sziikségleteibdl kovetkezd
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pragmatizmus hajtott. A torténelemben vallalt személyi hiva-
tastudat volt az {itkdzOpont: a fOszerkesztd az altalanos embe-
rit kereste, én esztendokon at a ,,mi-tudat” alanyi elfogadasat
koveteltem meg az erdélyi magyar sorsképletben.

Nem véletlen, hogy amire én a helyzetek 0sztonds felfogasa
révén jutottam el, azt Gall Erné a nyugati szociologidkban
feltint ,,identitas-tudat” elméleti megismerése ¢és vizsgalata
alapjan tette magaéva. En tévedhettem, esetleg tilozhattam
gyakorlatiassagommal, 6  tévedhetett, esetleg tulozhatott
eszményi elvontsdgaban, de egylitt a kettd — a dolgok termé-
szetes kitapintdsa és a tudomanyos igazolds —, ez volt az, ami
végeredményben elébbre vitte, fellenditette a folydiratot.

Ha Gall Ernd olvasményaibol utalt Albert Schweitzer odaa-
do afrikai emberségére, akkor én a mi Balazs Ferencilink
mészkdi népszolgdlataval egészitettem ki a humanum panora-
majat. Ha Gall a regionalizmusnak engedményt téve arrol
szolt, hogy rendben van, legyen minden szamban ,.egy-két
cikk” erdélyi témakorbol valo, akkor én bizony (esetleg emel-
kedett hangon ¢és irdasztalomon dorombdolve) megforditottam
az aranyt, s a targykor tulnyomo tobbségét honi torténelem,
néprajz, nyelvapolds szamara kdoveteltem, csupan potlasul fo-
gadva el olyan irdsokat, melyek témadinkat szélesebb nemzet-
kozi viszonylatokba emelik. Elt bennem a gyanu, hogy Gaal
Gabor orokébe olyan utdd keriilt, aki atélve a deportalas kal-
télettel viseltetk — nem is minden alap nélkil - egy
vilagnézetileg at nem sziirt népi-nemzeti tajékozodassal szem-
ben. Erre azt reagéltam, hogy konkrét nemzeti kiildetésére
hivatkoztam, akinek a Korunk ¢élén 4t kell magén zuhogtatnia
a teljes magyar torténelmi élményt és népiséget, hogy kikertil-
ve az egyéni sors korlataibol, az 6 embersége is hatarozott
nemzeti format olthessen.
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Vissza kellett gondolnom arra, hogy a magyar kommiin
bukasa utdn emigralt Gadl Gabort is mennyi szOparbajban
kellett rdvennem, hogy akar egy liberdlis emigrans-gondolat-
korbol, akar a szektds kommunista zartsagbol kirangassam ¢€s
a Csehszlovakiabol hozott népfronti vonal vallaldsara birjam,
raszoktatva az erdélyi magyar fiatalok népi realizmusanak
befogadasara. Ilyesféle lett a szerepem Gall Ernd mellett is, mig
konkrét erdélyi elhivatottsagdnak teljes tudatira nem ébredt.
Ha tul rdmends is voltam, nyilvanvaldan csak azt a folyamatot
segitettem eld, melyet maga a felelds poszt is a Korunk élén
kibontott beléle. O lett a mi Jaszi Oszkarunk, a nemzetiségi
kérdés filozofusa, aki a népben-nemzetben valdé gondolkodast
nemhogy kikeriilte volna, hanem ellenkezdleg, eurdpai szintre
emelte.

A tizendt év alatt tanultunk egyméstol. En nem siillyedtem
provincidlis beltenyészetbe, s 0 sem ragadt meg elvontsagai
témagdzében. Végiil is neki koszonhettik azt a tiindoklé meg-
fogalmazast, mellyel mindnydjunkat megajandékozott, ami-
kor egy kirobband sznob-vitdban nemzetiségi  Ondssze-
szedéslinket ,,a sajatossag méltdsaga” cimen iidvozolte.

Mar egyetemi munkdmmal parhuzamosan igyekeztem a
Korunk hasabjain arcvonalat hizni a hagyomanyapolas és a
hagyomdnyokat elhallgatd vagy eltorzitd6 dogmatizmus kozé.
Akkoriban ez a front csak nagyon O&vatosan, mondhatnam
rangrejtve jelentkezhetett, de mara mégis csak vildgos, hogy
Ady asszonyidealja cimen (1963) Révai Jozsef, késdbb A4 politikus
Ady cim alatt (1969) a proletkultosok torzitott Ady-képét iga-
zitottam helyre, s amikor Csehi Gyula a munkdsirodalmat egy
konyvében elszigeteli a parasztsdg szocidlis kérdéseire radob-
bend népi iroktdl és csak a polgari humanistdkban fedez fel
rokonsagot, 4 munkasirodalom és szévetségesei cimet viseld hoz-
zaszolasomban (1963) szdmonkérem a mulasztast, helyreallit-
va azt az értékelést, amelyet mar Gaal Gabor régi Korunkja a
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népi irokkal kapcsolatban — torténetesen Hatvany Lajossal
szemben — megadott. A dogmatikus kirekesztések felszamola-
sédhoz tartozik mindaz, amit ezekben az években akar az Erdélyi
Muzeum, akéar Jakabffy Elemér s a lugosi Magyar Kisebbség
orokségébdl atmentettiink, vagy hogy egy korkdszontében az
Erdélyi Helikon és a Korunk ellentétes polusait eszmei kozds
nevezore hoztuk Kos Karoly és Nagy Istvan parhuzamaban.

Mindez Gjra meg ujra kozelharcokba keriilt fenn és lenn, de
a megjelenések igazoltdk, hogy a Korunk jelentds szerephez
jutott a multat tagadd hivatalos kultarpolitika miivészetelle-
nességének felszdmoldsaban. Eszembe jut az is, hogy a hatvan-
éves nyelvész-tudés Szabo T. Attilat csak névaldirasommal
ellatott, vagyis személyi jegyzettel iinnepelhettiik, mert szer-
kesztoségi felkoszontésére a lap hatdsagi intésre ,,nem vallal-
kozhatott™...

Es ami egyaltalin nem jelenhetett meg? Nem ment at a
cenzuran egy jegyzetem, mert restelkedtem benne amiatt,
hogy a cigdny nemzetiség nyelvén még csak jO napot sem
tudok kivanni. Vagy: a sajtokozpontbol elhallgattattak, mert
egy akkoriban Bukarestben Iétesiilt Délkelet-Eurdpai Intézet
targykorébe a hianyzd romdn-magyar kérdést is be akartam
vétetni — ,félreértve” az Uj intézmény kizarolag balkani bealli-
tottsagat... Ilyenkor &ll meg az emberi ész. Hat hogyan, a
Karpatok koszortjaban €16 Erdély s egyaltalan a Kérpatok két
oldalan elteriild Romania is a Balkan fo6ldrajzi fogalméba tar-
tozik?

Gancsoskoddsok ¢és balos visszaiitések ellenére is tartott
még bizalmunk a szocializmus onrevizidja s haladd lehetOsé-
gei irant, hiszen minden alkalomkor, valahdnyszor surlédtunk
vagy ¢éppenséggel litkoztiink a fels6bbséggel, magunkénak
tulajdonitottuk a szocializmus igazi almat. Ugy éreztiik, hogy
a sztalinizmus maradvanyaival tokéletesen még le nem sza-
molt uralom bizonytalansagaival szemben mi lesziink a mérce.
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Tiirelmiinkkel a mi felkésziilddésiinktdl vartuk az elkovetke-
zend6 tisztulast. Hittiikk, hogy pontosan ezzel a bensdleg viselt
,kiillonb partossaggal” (egy cikkemben igy fogalmaztam: ,a
partossdg oOromével”) mi maradunk majd feliil egy gondolati
vaksag minden maradék torzuldsan. A Korunk nemzeti €s vi-
lagméretli témagazdagodasa a bevont szakemberek nemcsak
filoz6fiai, hanem mar miszaki-tudomanyos targykoreivel thl-
jart a dolgainkba ronté hivatalos elemek eszén.

Nem a Korunk torténetét irom, ezzel masok tartoznak, csak
a magam hozzdjarulasaval emlékezem meg a lap szellemi és
erkolesi fénykorarol, melyrél késobb deriilt ki, hogy csak kihu-
ny6 csova lehetett a reményeinkkel ellentétben végiil rank
omlo diktatira sotétjében.

Alig hagytam el az egyetemet, forduléba keriilt a politika.
Az eurdpai torténések alaposan belegazoltak a Korunk életébe
is. Az 1968-as ,,pragai tavasz” — a balos partirdnyzat bukdsa ¢és
az altalanos elégedetlenség népmozgalomba lendiillése — ma-
gara zuditotta a Szovjetunidban Brezsnyev fellépésével felerd-
s0d6 regresszidt, s az eldallt valsagban éppen Romadnia tagadta
meg a szocialista allamok kozds katonai fellépését a Dubcek-
féle reformvilag ellen. Ez a romdn magatartds varatlan rokon-
szenvet keltett nemcsak a nyugati orszdgokban, hanem
idehaza is mozgalmi hiségnyilatkozatra késztette a Kolozs-
vart egybegyllt magyar értelmiségieket. A szerkesztOségen
beliil akadt azonban bizonyos foku nézeteltérés, sot vita kelet-
kezett a helyzet megitélésében, hiszen hire jott, hogy a valsag-
ba jutott csehszlovakiai rendszer merevségével szemben
nemcsak a szocialista reformtabor mozdult meg, hanem a
magyarsagot Ujra megsemmisitéssel fenyegetd szlovak nacio-
nalizmus is. Ez iriigyet szolgaltathatott a Kadar-kormanynak,
hogy a brezsnyevi ortodox restauracidé megtorlé blintettében,
Csehszlovakia lerohandsdban magyar csapatokkal részt ve-

gyen.
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A borzalmas alternativa — a balos reakci6 vagy az anarchia
— engem kiilonosen megddbbentett. Ertesiiltem a Duna-utcai
magyar gimnaziumot ostromlo szlovak diaktiintetésrél, s nem
tudtam egyértelmiien elfogadni azokat sem, akik Dubcek vé-
delmében magat a szocialista rendszert akartdk felszamolni.
Ezért tétettem be a katonai retorzid ellen Kolozsvart megfogal-
mazott nyilatkozatba — emlékszem, Foldes Laszld radikaliz-
musaval szemben — a szocialista rend megtartasanak
kovetelményét. Elitéltem a jogtalan katonai megszallast, de
ugyanekkor elhataroltam magam a szocializmust felado libe-
ralisoktol is.

Magamra maradtam.

A Csehszlovakidba betdré Brezsnyev-hadmiivelet nemcsak
a Hruscsov bukasaval mar megtorpant reformszocialista to-
rekvéseknek vetett drasztikus véget, hanem a keletkezd val-
sagidében a szocializmus megujitdsa helyett egy eléggé anar-
chikus jellegii ,,0j baloldal” fellépésének is teret nyitott. Erthe-
t0, mert a szocializmus hitelvesztésével egyidejlileg a vietnami
szennyes haborti a kapitalista-imperialista vilag erkolesi cséd-
jét is kipattintotta. Kibontakozott a hippi-didkforrongasok két-
frontos harca mind a szovjet-er6szak, mind a Nyugat hatalmi
modszerei ellen, s a kalandor David Cohn-Bendit franciaor-
szagi fellépése a maga Marcuse-Trockij eszmetarsitasaval
meddé utcai harcba vitte a didksdg konnyen hullamzésba
hozhat6é tomegeit. Ez a furcsa ,,forradalom” — akércsak a déla-
merikai Che Guevara-féle partizdn erdei csatarozas — hamar
terjedd divatot kavart maga koré ndlunk is, tényleges torténel-
mi er6k ¢és koncepciok nélkiil felingerelve tandcstalanna bam-
bult értelmiségi koroket, féleg a ,,valami masra” vagyd ingatag
fiatalokat.

Egyaltalan nem a ,,valami mas” ttkeresd ideoldgidja borzolt
fel, hanem a céltalansag, az értelmetlen szabadossag, amellyel
a mi lazado ifjaink — pontosan az ¢€liikon jard elit — egy tudatos
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elidegenedés jegyében taladni késziilt a nemzetiségi élet foly-
tonossagat  biztositd népszolgalat mindennapi gyakorldsan.
Mintha a jogos ellenzékiségben nem vart volna rank a kisebb-
ségi Onfenntartds szaz meg szaz feladata... Az alaphangot tu-
lajdonképpen a fiatal és zsenidlis filozofus-esztéta, Bretter
Gyorgy ltdtte meg, amikor jelképes értelemben Ikarosz legen-
dajat korszerlsitette egy irdsdban a gondolatok korforgasabol
kivagott ,tett” heroizalasaval, félreszoritva ugyan a dogmatiz-
mus ¢és partkizarélagossdg koloncait, de nyitva hagyva a cse-
lekvés értelmét és céljat. Az egyetemen, a zenemivészeti és
képzOmiivészeti fOiskolan tandra koré gyllé ifja tdborban s a
szerkesztoségen beliill is nem egy fiatal felfogdsdban a tal
altalanos Utmutatds a mindent tagadas szélsOsége fel¢ csuszott
el. A ,bretterizmus” egyre inkdbb a parizsi didkokkal rokon-
szenvezd sznobéria Orvényében valamilyen ,direkt akcio” ki-
vansaga felé kanyarodott, de lehetdségek hidnydban bensd
tlizben lobbant fel, s amolyan szektadvd rogz6dott, tagadva
barmit, ami az adott koriilmények kozott konkrét cselekvd
munkara késztetett volna.

Megprobaltam magéaval a fejjel beszélni, aki szellemi rang-
janal fogva mégsem volt egy Cohn-Bendit vadregényes alakja-
val azonosithatd. Maig oOrvendek, hogy egy egész déleldttot
betoltd kavéhazi beszélgetés utan Bretter Gyodrgy két remek
tanulméannyal lepte meg a Korumnkot, mintegy igazolasaul an-
nak, hogy maga is raébredt a mult és jelen valosagatol elidege-
ned0 nihilizmus veszélyére. A Vorosmarty filozofikuma (1970)
azonnal meg is jelent, vallalva ,,a nemzet Onkifejezésének tu-
datformdja”-ként gondolat ¢és koltészet absztrakcio-mentes
harcat a 1ét nagy problémainak megoldasaért. Masik kis re-
mekmiivét a székely gotikus templomokban rejlé népi allhata-
tossagrol mar csak egy késobbi gylijteményes kotet kozolhette.
Ki tudja, vajon a valldsossdg vagy a nacionalizmus veszélyétol
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riadt-e vissza a Korunk soros fels6 lektora Bukarestben, amikor
kiiktatta az irast miisorunkbol?

Mindez elkésett. A dogmatizmussal szembekeriilt, de ma-
gara nem ¢bredt fiatal tdbor nem tudott tdjhoz-néphez vissza-
hajolni. Jott az értelmetlenné  ziillott  vilagra  feleseld
értelmetlenség irodalmi kultusza, az Onmagaban forgd ,,meta-
nyelv” terméketlen divatja. Redlis vallalasok helyett az Onma-
gabol csodat vard {iresjarat, minden régi ,,szoveg” kiatkozasa,
egy-egy ongyilkossag ¢€s a kivandorlés ingere.

Hogyan is védekezhettem volna a mar-mar személyeske-
déssé¢ fajuld vitdkban? Nyiltan és goromban kimondtam Valo-
sag és magatartas cim alatt (1970) mind a dogmatikus
szlikkebliiséggel, mind a nihilista elgydkértelenedéssel szem-
ben: ,,A két véglet valojaban egyiitt is hat. Ahol merevség van
az ¢let mindennapi kérdéseinek megitélésében, ott reakcioként
felburjanzik az elidegenedés. Egy-egy, a valosagtol és a tome-
gektdl elszakadt szektdsnak mindig egy-egy sznob felel meg,
aki a tények ¢és feladatok vilagat divatmajmoldsban konnyen
felelotlenségre valtja fel.” Megprobaltam irodalomtorténeti
burokba csomagolva kifejteni valaszaimat. Egy kis elmefutta-
tasom A Szilveszter-kaland cimmel (1973) Pet6fi ,,apostolanak”™
kiralygyilkos terrorcselekménye kapcsan fejti ki, hogyan tér
vissza a koltd anarchikus egyéni szélsdségébdl a tomegek sza-
badsagmozgalmahoz, elhagyva a nihilizmus kisértését. Egy
masik irdsom ugyancsak idevag: Madach utja Timontol Mozesig
cim alatt (1973) hivatkozom az ir6-politikusra, aki ifja publi-
cista koranak Shakespeare Athéni Timonjara {ité zsortolodései
utan eljut a hivatottak nemzetszervezéséig Mozes bibliai sze-
repében... De hat ki vette volna észre célzdsaimat?

Az titkozések jatékaban a reformszocialista jocskan hoppon
maradt.

Csak joval késébb, a Szdrnyas oltar cimmel a gyomai Kner
Nyomda kiallitdsdban megjelent kotetemben (1978) pakoltam
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ki teljes egészében a Korunk belsd ellentmondésaival, amikor
is a Szép Szo-fejezet alneves szerepléi egy fiktiv emlékgytilés
keretében sorra szembesitik érveiket, dokumentalva mindazt,
ami a ,,bretterista” vitakban kicsattant.

Kibontakozni az egymast kizar6 végletekbdl csakis egy
moédon igérkezett lehetének: ha a Korunk jobban felkarolja,
személyesen meggydzi és cselekvd palyara lenditi a fiatalokat.
Bemutattuk tehat a lapban didk-munkatarsaink elsd termését,
igy Rostds Zoltan, Bodé Barna, Molnar Gusztav, Balint Eva,
Sallay Ibolya, Gaal Gyorgy, Tamas Gaspar Miklos irdsait, a
benniik feltlind ,,0j hulldm”-ot. Az egyetemen kiviilrl folytat-
tam a fiatal er6k bevetését az irasbeliség széles skaldjaba, ami-
kor a Korunk piedesztaljardl tovabbra is érvényt probaltam
szerezni annak az elképzelésnek, hogy a beilleszkedést az
allami életbe a magyar nemzetis€ég mint entitds, mint Onfenn-
tart6 koziilet hagyomanyéipolasa és jovovallalasa alapjan
népszerisitsem a kovetkezd értelmiségi nemzedék soraiban.
Mintha ehhez nodvekedett volna is a lehetdség. A kormdanyzat
tobb intézkedése javunkra szolgalt.

A Roman Kommunista Part kozpontja mellett — feltételez-
hetden Maurer kezdeményezésére — megalakult a Romaéniai
Magyar Nemzetiségli Dolgozok Tanacsa, ami bizonyos ko6zds-
ségi joggyakorlat felé¢ nyitott reményeket. A kozkérdések szé-
les skaldjaval megindult Bukarestben 4 Hét cimli folyoirat
Huszar Sandor szerkesztésében, s a nagyvilagban mar
Csehszlovakia szovjet megszallasakor hitelhez jutott Nicolae
Ceausescu az 1j magyar szerv els® plenaris iilésén kijelentette:
,2Ugyanazokban a varosokban, ugyanazokban a kozségekben,
ahol évszazadok oOta egyiitt ¢élnek, a jové évezredeken at is
egyiitt fognak €Ini a romanok és magyarok.”

Ilyen szines hattér eldtt 0j bizakodassal koszonthettem azt
a kilenc ifji szerzo6t, aki 1971-ben eszményképérdl és jovo-ter-
veirdl is vallott hasdbjaikon. Koztiikk volt a palyakezdd Németi
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Rudolf, Torok Laszlo, H. Szabd Gyula, Marké Béla, Csortan
Ferenc, csupa késobb ismertté valt név. Sikeriilt megnyerniink
egy csoportot a didkmozgalomban hagyoményos falujards ¢és
szociografia felUjitasa szamara is. Hét ifju, az egykori szer-
kesztonk, a Gestapo aldozatdva valt Kovacs Katona Jend egy-
korti falubemutatiasara emlékezve, meglatogatta a szildgysagi
Bogdandot és a Korunknak feldolgozta a falu mai kérdéseit.

Az elhtzodo fesziiltségek, Osszecsapasok lancolatat csak
1980-ban vagta el egy kerekasztal-megbeszElés, melynek jegy-
zO0konyvét A szoertes elofeltételeirol cimen kozolte a lap Aradi
Jozsef és Bretter Zoltan tolldbdl. Megnyitojaban Gall Ernd
figyelmeztetett a szétaprozodasnak, a kiilonbozo felfogast
képviselok kozti érintkezés lehetetlenné valasanak veszélyére,
s a fellobband szenvedélyek sziilte szakadék athidalasara szo-
litotta fel a jelenlevd feleket. Kozmegelégedésre ekkor jelent-
kezett  Molndr  Gusztav, a  filozéfiat  végzett  fiatal
tarsadalomkutatd a maga nemzedéki vallomasaval. O mar a
masodik vildghaboru utan sziiletett, s csak olvasményai soran
jutott hozza a megel6z0 nemzedék &almainak, terveinek, kiiz-
delmeinek ¢és részleges eredményeinek ismertetéséhez. Ra is
tudott kapcsolddni a megszakadt folyamatossagra, s egy értel-
metlenné valdé generacios elszigetelddés nihiljébol visszatérhe-
tett a torténelmi kontinuitds helyreallitasara. Vallalta a
Kos-féle Kialto Szo, az Erdélyi Fiatalok, a Vasarhelyi Talalkozo
¢s a Magyar Népi Szovetség népi-nemzeti szemléletét és mon-
dandojat, Uj optimizmussal buzditva az idében és térben meg-
hatarozott s torténelmileg elakadt feladatok teljesitésére.

Eppen jokor. Ervényesiilt még a magyar kisebbség felta-
paszkodasanak menete. Megjelentek a Korunk pompds ¢év-
konyvei (1973-1989), lehetségessé valt a romaniai magyar hu-
man ¢és real mivek szerzdinek kitlintetése Bolyai-dijjal, meg-
szliletett a Kriterion Konyvkiadd Domokos Gézaval az élen,
megindult a kalotaszegi, székely és csangd folklor apolasa és
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kozlése. Ratértiink évszdzados iskoldink multjanak feltarasara,
sajtonkban 1j erére kapott az orszag ipari fejlodésére utald
miszaki és természettudomanyi felzarkézas. Jelentkeztek mar
Romania ¢s Magyarorszdg uj miivelddési kapcsolatai. Sot:
1977. junius 16-an a két allamfo-fotitkar, Ceausescu és Kadar
Janos Nagyvaradon kotott szerzodése szerint ,,a nemzeti kér-
dés helyes, marxista-leninista megoldasa a két orszagban, s a
kisebbségek egyenld jogainak és sokoldalu fejlodésének bizto-
sitdsa jelentds tényezd a szocializmus épitésében Romdniaban
¢s Magyarorszagon, a roman-magyar baratsag erdsitésében.”
Ebben az atmoszféraban szervezte meg Kantor Lajos, aki a
Korunk vitdiban a vildgra nyitdst és a nemzetiségi tudatot
kiegyenliteni torekedett, a Korunk Galéria taldlkozoit a kozon-
séggel. Ezek — mar a megyehdzan székeld szerkesztOség termé-
ben — felfrissitették a varos lehanyatlott kozéletét.

Néhany baljés jel ugyan mar akadt figyelmeztetésiil, hogy
a partéletben visszahtizd erdk késziilddnek. A magyar és né-
met nemzetiségli dolgozok 1983-as egyiittes iilésén az allamfd
Ceausescu beszéde még egy zavartalan partvonal benyomésat
kelti, de mar nem kapunk engedélyt arra, hogy az Otvenéves
Korunk tiszteletére a Magyar Tudomanyos Akadémian rende-
zett emlékiilésen részt vegylink. Megjelenik lon Lancranjan
hirhedt magyarellenes uszitdo irata (1982). A beharangozott
Sors és emlék cimli Korunk-palyézat egybegyllt anyaga nem
kap kozlési engedélyt. 1983 &szén beilit a bukaresti 4 Het
foszerkesztdjének, Horvath Andornak botranyos levaltisa egy
atlatszo provokacié iriigyén (egy klisé rejtélyes modon ,,meg-
forditva” jelent meg).* Puccsal sikeriilt ott az elsé lap-eltérités
egy hovatovabb terjed6 recept szerint... Kitér a Korunk szer-
kesztOségén beliil egy aldatlan — homadlyos hatterli — személyi

* A Hét levaltott fOszerkesztdje Huszar Sandor. Horvath Andor fdszer-
keszt6-helyettesként szolidarizalt Huszarral, ezért 6t is menesztették. (Szerk.)
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harc, s Gall Emd kitessékelése (1984) utan megkezdddott a lap
multjat felszamolo uj szakasz.

Ekkor mar régen nem tartoztam a szerkesztdséghez. 65-ik
¢letévem Dbetdltésekor 1971-ben nyugdijaztak, ett6l kezdve
mar csak alkalmi kiilsé munkatérs lehettem.

8.

A rolam alkotott ellenség-képbdl bortonéveim alatt hidny-
zott még a ,nacionalista Osszeeskiivd” megbélyegzése melldl
az ,antiszemita” jelzd. Paradigma az egyiittélés erkolcsérsl cim
alatt (1974) megjelent irasom nyomén ¢z a vad is befutott
delmek 4ltaldnos emberi jelent0ségét méltattam, utalva az eu-
ropai zsidosag torténelmi feltorekvésére, ami 2
megprobaltatasok annyi szenvedésén &t valdjadban mindenkor
hozzajarulas volt a demokratikus erdk, a szabadsagtorekvések
érvényesiiléséhez.”  Inkriminaltta valt bizonyos korokben,
hogy ezt a torténelmi haladod szerepet féltettem mindattél, ami
Izrael uralkodd korei részérdl a néptestvériséget fenyegeti.
Felhorkantak itt is, ott is, amikor leszegeztem: ,,Az egylittélés
harmoénidja minden helyzetre érvényes erkolesi szabaly, s a
zsid6 diaszpéra nagy tanulsdgai az Ondllo allamalapitds utan
sem veszhetnek karba. Torténelmi tavlatokban gondolkodo
zsidd6 munkasok és értelmiségiek is visszatérnek egy kolcsonods
elismerésen alapulo teljes béke s azon tilmendleg az arab—zsi-
do egyiittmiikodés helyesléséhez.”

Megértek minden érzékenységet, de sohasem oszthatom
olyanok szenvedélyességét, akik példdul a magyar kisebbsé-
geket éré sérelmekre a ,,Mindent vissza!” bosszjaval vélaszol-
nak, vagy a masik oldalon az utodallamok Iétét féltik a magyar
nyelvhaszndlattol. Magyar ¢és roman szélsdségesek vadasko-
désai utdn most megkaptam az ,antiszemita” bélyeget is nem
egy ismer6somtol. Csomag érkezett Bukarestbdl: az Izraelbe
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késziil6 Rappaport Ottd6 sz6 nélkiil visszakiildte neki dedikalt
konyveimet... Okfejtésem csak azok egyetértésével talalkozott,
akik fajilag 1ldozott voltukban is megdrizték teljes embersé-
giiket, s ha magukat zsido nemzetiségiieknek valljak is, nem
az izraeli agresszorok, hanem az arabokkal megértést keresdk
oldalara éallnak. Az egyiittélés erkolcse, tehdt a bennsziilott
palesztinokkal valo igazsagos megbékélés tavlatnyitasa szél-
sOséges zsidok szemében ,antiszemitizmus”’-nak mindsiilt,
onmaganak ellentmondva, hiszen az arabok is — szemitak!

A lapot ¢és fOszerkesztdjét, Gall Ernét nem egy sértddott
ultra részérdl levélbeli megrovas érte cikkem kozlése miatt.

Az ligy nem aludt el. Az eredetileg Kolozsvart megjelent,
majd Tel Avivban kiadott Uj Kelet jonak latta még 1976-ban is
engem antiszemitanak kiszerkeszteni egy allitolag M¢éliusz
Jozseffel valahol Franciaorszdgban készitett interji keretében.
A cikk szerzdje, Danos Miklos Romanidbol disszidalt Nyugat-
Németorszagba, miutan itthon évekig ,roman hazafi”-nak
jatszotta meg magat. Ez azonban maradjon beliigye, szoljak itt
most az izraeli tamadasr6l. Danos nem 4allit sem tobbet, sem
kevesebbet, mint azt, hogy ,,a romdniai magyar irok soraiban,
ha nem is nyomatékkal, de itt-ott helyet szorit maganak az
antiszemitizmus rejtett formdja. Ennek egyik péld4dja Balogh
Edgar cikke a kolozsvari Korunkban.” A kiilonds az volt, hogy
a szobanforgd kérdésrdl joval elébb magam is adtam interjut
egy Benedek Pal nevili izraeli Ujsagironak, s azt az Uj Kelet
kozolte is. Mint kisebbségi, aki a roméan-magyar viszony ren-
dezését vartam az egyenlOség és egyetértés alapjan, nem hir-
dethettem mast, mint a palesztinokkal valé megbékélést,
zsido—arab kiegyezés megsziiletését remélve... Most ugyanab-
ban a lapban ugyanezért megtamadtak.

Miutan az Uj Kelet palforduld kozlése kezembe Kkeriilt,
Dénos Miklést akartam feleldsségre vonni, mar csak azért is,
mert éppen O volt az, aki — még romdniai tartdzkoddsa alatt —
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elkérte Keserii oran cimi antologidja (1974) szamara a nagysar-
masi zsido lakosok kegyetlen legyilkoldsardl szolo irdsomat...
A kotet régi Vilagossag-beli cikkemmel meg is jelent az észak-
erdélyi zsidok deportalasanak harmincadik évfordulojara. A
kozben kivandorolt Danos hollétérél senki sem tudott, s mert
idénként irasai jelentek meg a budapesti Elet és Irodalom hasab-
jain, Jovéanovics Mikléshoz, a lap fészerkesztdjéhez fordultam
panaszommal, felkérve, hogy tovabbitsa levelemet munkatar-
sanak.

A levél megdrzott masolatabol idézem védekezésemet a
ragalmazassal szemben: ,Ifjikorom oOta kisebbségi 1évén, min-
denkor [..] a szlovdk, illetve a roman dolgozokkal egyiitt
kerestem a magyar nemzetiség egyenrangu felemelkedésének
utjat, szoval az egyiittélés humanumat tettem magaméva, egy
szandékon a magyar irodalom ¢és kozgondolkodas jeleseivel.
Nem mérhetek mas mértékkel a zsidosag kérdéseiben sem:
tiltakozom minden szarmazasi megkiilonboztetés ellen, elfo-
gadva azok egyenjogusagat is, akik Onalldo zsido nemzetiséggé
képezik magukat, de nem fogadhatok el semmi eléjogot javuk-
ra sem. A tiszta nemzetkOziség egyarant biztosit szabad beol-
vadast és nemzeti létet, mig a faji elzarkozés és az uralkodas
mas nemzetiség felett a fasizmus katasztrofait hozza vissza”.

Eléggé mulatsagos a folytatés.

Még azon a nyadron Dénos, a kipellengérezett disszidens,
bantatlanul megjelent egy fekete-tengeri flirdéhelyen, ami mar
magéaban is furcsa, s ott talalkozott Csehi Gyuldval. Altala azt
a kérelmet intézte hozzadm, jarjam ki Jovanovicsnal a levelem
ota ledllitott cikkeinek elfogaddsat, mert ,,nagy sziiksége van
magyar valutara”. Csehi maga is csatlakozott a kérelemhez...
Mit is mondhattam volna erre? Nem azt kértem én az Es
fészerkeszt6jétdl, hogy utasitsa vissza Ddénos irasait, hanem
azt, juttassa el levelemet ismeretlen helyen tartézkodé6 munka-
tarsanak, hogy az az ellenem elkdvetett komiszsagot kelld
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helyen visszavonja! Valasz nem érkezett, a koztiink dulo ,,fél-
reértés” nyitva maradt. M¢liusz kiilonféle hivatkozasokkal
megszakitotta régi baratsagunkat, de mert ez egyoldalian csak
részerél tortént, nem mentem bele a Dénos-féle atlatszd csap-
daba, egyaltalan nem akarvan ide kanyaritani Méliusszal valo
irodalmi vitamat a népi irok jelentdségérdl, amit O alabecsiilt.
Nézeteink eltérése ugyanis nem ment vérre, mint Danos kihi-
vasa.

Annyit mar hallottam (Kolozsvart kerengett a hir), hogy
Dénos eredetileg Izraelbe akart menni, de ,kommunista”
miltjara hivatkozva Rappaport Ottd, az Uj Kelet fészerkesztéje
azt mondta neki, menjen csak Nyugatra, ott bizonyitsa be
zsidosagat, s csak azutan jelentkezzék... Ez volt talan a proba-
ko, az én kiszerkesztésem? Nos hat, Rappaport és Danos egy-
masra taldlt, s j0 médiumma valt szdmukra M¢éliusz, aki
kiilénben Jitgadal cimi elégidjaval kiérdemelte a zsidok meg-
hurcolasa ellen fellépd keresztény irok Jeruzsdlemi Nagydijat.
M¢éliusz hires kolteményét magam is iidvozoltem, s a Jovano-
vicshoz intézett levélben annyit tettem hozza. ,,Bizom a jovo-
ben, s abban is, hogy ilyen jutalmat eldbb-utobb az is szerezhet
Jeruzsalemben, aki az ott él6 arabok és zsidok teljes egyenjo-
gusagat és kozos népuralméat szovi dalba.”

Békiilékeny hajlamaim szerint hamar taltettem magamat a
torténteken, a provokaciét azonban twjabb kovette. Nincsenek
konkrét bizonyitékaim a régi és az Ujabb tamadas Osszefliggé-
sét illetéen, de a kettd kapcsolatat nem is volt olyan nehéz
kikovetkeztetni.

Keszthelyi Gyula, az Igazsag foszerkesztéje telefonon felhi-
vott, hogy levelem van naluk, jelentkezzem érte. Felmentem, s
egy mar felnyitott boritékot nyomott a kezembe. A nekem
sz0l6 betét egy Miinchenbdl keltezett, s a szerkesztdségnek
cimzett levél melléklete volt. Az én postai cimemet — irta a
feladd — nem ismeri, ezért kéri fel az Igazsdgot a tovabbitasra.
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A nekem sz0l6 sorok egy bizonyos ,vitéz ifj. Mikoé Levente”
alairasaval kiilonboz6é vitézi és bajtarsi szovetségek, valamint
az Erdélyért kiizdd0 magyar emigrans szervezetek nevében
koszontik a nekem tulajdonitott kidlldst ,,a roman nacionalista,
kommunista diktatira ellen a magyar nemzetiség jogaiért”, s
hetvenedik sziiletésnapom alkalmabol kivanjak, érjem meg ,a
magyar szabadsag gyo6zelmét, az ‘Erdélyt vissza!’ beteljesiilé-
sét.” Els6 pillantdsra meglatszott, hogy a hitvany papiroson,
minden fejléc és pecsét nélkiil, tehat valdszintitleniil kezdetle-
ges formaban kiildott {idvozlet hamisitvany. Volt annyi eszem,
hogy a levelet azonnal elvigyem a megyei partszervezethez,
ahol — mint sejtettem — mar tudtak réla, de meghagytdk, hogy
forduljak Bukaresthez, mert ilyesmiben csak ott ismerhetik ki
magukat. Az eredeti levelet azonnal postiztam is a Magyar
Nemzetiségli Dolgozdk Tanédcsanak titkdrahoz, Vincze Janos-
hoz, nem ok nélkiil feltételezve, hogy ismert balos intrikus és
régi ellenfelem Iévén koze lehet az egészhez. Vaélaszt nem
kaptam.

Megprobaltam magam kinyomozni a rejtélyes levél erede-
tét. Elmentem sulyosan beteg Mikdé Imre baratomhoz, aki meg-
viselt allapota ellenére A csendes Petdfi utca cimli Onéletrajzi
emlékezésén dolgozott. Kérdésemre, van-e Miinchenben ,,vi-
téz” rokona, kideriilt, hogy nincsen, hatdrozottan nincs, mert
tudna rola. A csalad neve kiilonben is védett, mas nem vehette
volna fel... Itt meg is akadt kutatdsom, alatdmasztva gyanimat,
hogy hamis aldirdsu al-levélrdl van szd. Az egész ki is hullott
volna tovabbi érdeklddésembdl, ha a véletlen Gj nyomra nem
figyelmeztet.

Egyik bukaresti latogatdm mesélte, hogy kedves mii-
vésznénk, Balogh Eva tragikus halala alkalmabol irt nekrolo-
gja miatt Halasz Anna, A4 Heér szerkesztéje kiilfoldrol
szemrehanyasnak volt kitéve. Danos Miklés és Huszar Irma*

* Elirads: Salamon Emd 6zvegyének neve: Huszar Ilona, németorszagi lakhelye:
Aachen.
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kozos levélben tiltakozott a megemlékezés ellen, azon a cimen,
hogy Balogh Eva ,antiszemita” volt (allitolag nem volt hajlan-
do egy torténetesen zsidd szarmazasu koltd egyik versét elsza-
valni). Kérdésemre, honnan jott a levél, a valasz annyi volt:
Hannoverbdl. Belém villant az emlékezés, hogy az Igazsdg
szerkesztoségében atadott levél szovege ugyan Miinchenbdl
volt keltezve, de kiviil a postabélyegzén Hannover véros neve
volt olvashato. Ott ¢l Salamon Erné koltd ujra férjhez ment
ozvegye, s megtudtam, Danos szivesen és gyakran latogatott
oda Huszarékhoz. Szdmomra nem volt tobbé kétséges, hogy
Huszarék hazaban sziiletett az engem kompromittalni szandé-
kozo ,,miincheni” iidvozlet is.

De hat érdemes-e az ilyen személyi dolgokat annyi idd
multaval Gjra elékotorni?

Ugy gondolom, a cikkeimben tobbszor ismétléds , hatmo-
gottiség” miatt — igen! Ahogyan ma mar a szociologia is mér-
legeli, elemzi, magyarazni tudja akdr a ,pletyka”, akar a
Lrémhir”  feliileti jelenségeit, rakovetkeztetve a benniik, mo-
gottiikk rejlé okokra és tendencidkra, ugy a legesekélyebb, lat-
szolag egyedi ¢és  véletlenszerii ,esetek” is  daltalaban
tartalmazhatnak szélesebb 0Osszefliggéseket és mélyebbrdl fa-
kado energidkat, hat még ha e megnyilatkozasok koziigyi
jellegiek. Tavol all télem az ildozottség idegdrlé maniaja, de
nyugodt természetemben sem moshatom el a kis dolgok nagy-
sagat, ha azok elvi, vilagnézeti, politikai vonatkozasaikkal va-
laminé hattér komolysagara figyelmeztetnek. Marpedig a
,Paradigma”-cikk Tel-Avivtol Hannoverig nyulé kovetkez-
ményei aligha valaszthatok le arr6l a hamarosan kikerekedd
kampéanyrol, amellyel féktelenné valdo roman nacionalista ele-
mek a fasiszta rasszizmus biineit egyoldalian a magyarsag
nyakéba igyekeznek wvarrni, elhallgatva a német megszallas
alatt végbement ¢&szak-erdélyi deportalast megel6z6 roman
antiszemita pogromot és kivégzéseket.
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Mintha valami titkos egyetértés valahol Osszefiizte volna az
egész magyar nép ellen uszitokat: roman ¢és zsiddé szerzok
részeérdl egyardnt tapot kapott az ilyen egyoldali vademelés.
védelmi szerveinek harminc év utdn talan megnyilo levélta-
rait, s igy csak a latszatokbol kovetkeztethetek ilyen alkalmi
egylttmiikodésre. Még csak nem is feltételezésre utalok, leg-
feljebb — a magyar nyelv gazdag képlékenységére tamaszkod-
va — egy feltételezhetdségre. Vajon az egész Danos-epizéd nem
volt-e apré lancszeme a késziilodé altalanos politikai hadmi-
veletnek?

Egy kimeritd torténelmi visszatekintés, Gall Ernd Kettds
kisebbségben ciml vallomasa (1991) a roman—magyar—zsidé vi-
szonyulasokrol a Korunk mar a diktatira bukdsa utdn megje-
lené folyamédban tud arr6l, s nyiltan ki is mondja, hogy a
lagerekbOl és munkaszolgalatokbdl szabadult zsidokban az Uj
roman hatalom 1945-t61 kezdve a feltételezett magyar nacio-
nalizmus ellenfeleire vélt talalni, s kadervalasztasoknal ezért
szdmukra eldnyoket nyujtott. Ez ellenérzéseket valtott ki, mi-
helyt a zsid6 1ldozottekbdl magyar vezetd posztokon ,,nem-
egyszer fanatikus iildozok lettek...” Annak ellenére, hogy Gall
Emd felmutatja az Erdélyi Helikontol Kanyadi Sandorig és
Siité Andrasig egy Erdélyben mélyen gyodkerezd, nagy multa
magyar—zsidé rokonszenv ¢és egyiittélés példait, valahol kelet-
kezhetett az Uj rendszer rejtekeiben ezzel szemben egy utdla-
gos ,antiszemita” vademelés olyanok részérdl, akik ezzel is
hajlamosak voltak az er6s6d6 roman szélséséges magyarelle-
nességet kiszolgélni.

Ilyen egyiittmiikodésre hivta fel a figyelmet mar 1986-ban
egykori harcostdrsunk, Tudor Bugnariu egyetemi tanar nyilt
levele egy bukaresti roman lapban.

Ebben a lapban ugyanis cikk jelent meg a Horthy-rendszer
¢szak-erdélyi zsidoellenes blineirdl, a deportalasrol, nem szol-
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va arrdl, hogy ez a német megszallas alatt tortént. Bar a meg-
tetteket ennek ellenére is le kellett leplezni, emlékezetben tar-
tani és magyar részeseit is elitélni, ezattal tobbrdl volt szd a
professzor levelében. A nyilt levél ugyanis leleplezve egyene-
sen kimondta, hogy tobb mint négy évtizeddel a torténtek utan
elaltalanositva tdmadni egy ,magyar fasizmust” tulajdonkép-
pen a rejtett mai magyarellenes és Magyarorszagot befeketitd
soviniszta sajtohadjarat. ,,Nincs jO ¢és rossz fasizmus” — irja
Bugnariu, s részletesen kitér a roman fasisztdknak az észak-er-
délyi deportalasokat megel6z6 bilineire, a hirhedt haldlvonat-
ra, a jaszvasari pogromra, a vagohidi bestidlis jelenetre és a
transznisztriai tomegkivégzésekre. Bugnariu, aki a masodik
vilaghdborat Kolozsvaron élte at, mindkét blinrészesség visz-
szautasitasat kéri szamon az elkésett ,,zsidobarat” cikkir6tol,
joggal gyanitva, hogy itt valami masrél van sz6, mint a zsido
tragédiarol.

Valoban ki hitte volna, hogy a népi demokracia kezdetén
mind romédn, mind kiilondsen magyar részrél torvényesen
megtorolt fasizmus legy0zése Ota eltelt évtizedek multan 1)
alkalom nyilik olyan felhdnytorgatdsokra, amelyekrdl leri az
egyoldalusdg. Tudor Bugnariu taldléan tapint rd az észak-er-
délyi deportaldsokat felidéz6 cikk rokonsagara mindazokkal
az irasokkal, sét konyvekkel, amelyek abban az idében mar
sorozatban felgjitottdk a roméan koztudatban a Horthy-korszak
sz¢€lsdséges jobboldali elemeinek nemcsak zsidokkal, hanem
romanokkal szemben is elkdvetett erdszakossagait, mintegy az
egész magyarsdgot vonva felelésségre, s gondosan elhallgatva
mindazt, amit a hitlerizmus nyoman a magyar népnek is el
kellett szenvednie. Ugyanekkor egy szdét sem ejtettek mindar-
r6l, amit zsidoknak ¢és magyaroknak az Antonescu-diktatura
alatt kellett atélnitik.

Mondjam itt el: a szenvedéseket tuléld, megfogyatkozottan
hazatért kolozsvari zsidok taldlkozdjan 1945-ben a Magyar

72



[Erdélyi Magyar Adatbank]

Népi Szovetség nevében koOszOntéttem az egybegylilteket, és
bizony a magyar sz6 hallatara kifiityiiltek... A gyilésre Pa-
lesztindbol érkezett régi ujsagird kartars, Jambor Ferenc azzal
probalta megnyugtatni a tiintetdket, hogy hiszen a magyar
szonok elbocsatott kalotaszentkiralyi tanitoként maga is a
Horthy-rendszer iildozottje volt. Az eldallott csondben kisza-
kadt belélem: ,,Ami Ondknek nemzeti gyasz, az nekiink nem-
zeti szégyen! ,, Erre kitort az elismerd taps. Békében valtunk el.
Mi valahol a Szilagysagban egy farmot biztositottunk a joven-
dé kibuc-tagoknak, s erre még emlékeztek azok a cionistak,
akik kérésére az 50-es évek elején Petdfirdl és Adyrdl tartottam
eldadast a zsilavai kozos cellaban.

Akkor is, azeldtt is, most is az 1937-es Vasarhelyi Talalkozo
erkdlcsi modellje allt eldttem. Fél szazad ota ujra meg ujra
hangsulyozom, hogy ez a tarsadalomszervezé modell mintaa-
déan meghatirozta az erdélyi magyar lakossdg oOnvédelmi
egységét s a mas nemzetiségekkel valdo egyetértésének hagyo-
manyat. Az ott megfogalmazott transzszilvan felfogasban ki-
fejezésre  jutott mindaz, ami a honi  adottsagokbdl
sziikségszerlien az egyiittélés ¢l6 nemzetkoziségeként meg-
sziilethetett, szemben minden kizarolagossaggal és gyulolko-
déssel. Nem maradt ki ebbdl az 0Osszefogasbol a magat
magyarnak vallo zsidosag sem, s parhuzamos elismerést ka-
pott mind a roman és szdsz—svab, mind a magat nemzetiséggé
formal6d zsidosag haladd kibontakozéasa is a kozos veszéllyel,
barmely sovén torekvéssel szembeszallva. Ez volt az az erdélyi
toke, amellyel az itt él6 népek felelés gondolkoddi az eurdpai
békéhez ¢és haladdshoz hozzdjarulhattak, veszteségeik ellenére
is atvészelhették a parancsuralmat, és a jovében is visszauta-
sithatjak mindazt, ami Europa kozos érdekeit elarulhatna.

Erthetd tehat antiszemitizmussal valdé megvadoltatisom
visszautasitasa. Sotét kisérlet volt ez arra, hogy iréi palyamat
rossz hirbe rantva szélséséges elemek kiszélesithessék rejté-
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lyes helyekrdl iranyitott cselszovésiiket az egyenléségen ala-
puld néptestvériség hivei ellen.

9.

Valsagban Vargyasra! Megnyugtaté, mint a Miatyank! Me-
nekiilni a maganyba, magunkba!

Feleségem faluja hozott helyre, adott menedéket Erddvidé-
ken mar a maésodik vildghdbori végnapjaiban is. Amikor a
német megszallds utdn Kolozsvart ,kerestek”, én fenn a Gye-
pin til Daszmagyarosdn huzdédtam meg a szallasfa arnyéka-
ban ¢és verseket faragtam Uugy magamnak, vagy a falu
csendjében naplomat irtam egy tulipantos kisasztalka mellett,
esetleg éppen a kozeli Kisbaconban hallgattam az ugyancsak
elrejtézott Benedek Marcell peripatetikus eléadasat gorog dra-
makrol a Maria-ut fai alatt. Majd mikor ,elvittek”, mar a szo-
cialista vildgban, éveken 4t az a tudat nyugtatott meg, hogy
csalddom biztos helyen van a Latoéhegy alatt.

Ugy is volt. Amikor mindenki elhagyott minket, Mathé
Ferenc boldizsar egyszerli portajan a tobbi Boldizsar-utddok
gyermekhadaban otthonra leltek fiaim is. Szabadlabra keriilve
itt ,,aposoméknitt” térhettem magamhoz, majd mikor egye-
temrodl, varosi tandcsbol, szerkesztdségbdl is kikoptam, megint
csak Vargyas volt a refugium.

Hol volt mar akkor Pozsony? Egy latogataskor feleségem-
mel megkerestiik a kdébanyai vamnal idehdzasodott Balogh
Roéza nagyanyam hézatdjat, de Rebinek csak a Zuna-haz hilt
helyét mutathattam meg. A Var ald huzott alagit épitésekor
egyszeriien lesiillyedt, ugyhogy Ilebontottdk. S hogy az idd
mulasanak ne maradjon egyediili jelképe, igy jartam Nagysze-
benben is a Heltauer Gasse egykori KefBler-hdzanal. Apamék
otthona helyébe telefonpalota épiilt, igy mar semmit sem mu-
tathattam meg fiaimnak a csaldd multjabol, hacsak nem a
masodik padot az evangélikus nagytemplomban, ahol az eld-
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dok tltek. Sem Pozsony, sem Nagyszeben nem a régi, egy
rokonunk ott mar nincsen, csak Vargyas all szilardan. A het-
venes ¢években hosszabb idére ide latogatva, minden sikeriilt
vagy bukott probdmon til itt adatott még meg, hogy almaimat
kibontsam.

Megkiséreltem Balazs Ferenc nyomdokaba 1épni, aki
MészkOre vonult vissza a bejart nagyvilagbol, hogy — Miko
Imre baritja szavaival — ,kevesek megértettje, tobbeknek ko-
vasza” legyen. Akarcsak az 6 esetében, felvillant, de hamvaba
is holt az a vargyasi nekifutamodas is, csupan emlékek csovajat
hlizva maga utan.

Atéltem Vargyas valtozésait.

Amikor behazasodtam a faluba, még bontatlan volt itt a
feudalis mult székely képe. A férfiak hétkdznapon is a katonds
régi székely harisnyat viselték, a ndk meg a piros rokolyat.
Otthon még nem jart a porcellan, cserépedénybdl étkeztiink, s
ha arcot mostunk, a siitbkemence mellett egymadasra rakott
fatdlakbol kellett kivalogatnunk a megfelelét. A hiuban aszalt
gyumolcs, harsfalevél, borsmenta szaradt és illatozott. Minden
a csaladi munkabol eredt, legfeljebb a petréleumot és sot kellett
vasarolni. Bontatlan 0-z6 t4jszolds, feleseld6 humor. Vaskos
odamondésok ¢és civakodasok ellenére is csupa bensd Osszet-
artas, szeretet. Nekem, a ki tudja, hany nemzedéken at polga-
rok ¢és katonatisztek ivadékanak megadatott, hogy kiilsdleges
falukutatas, szociografiai jegyzetelés utdn beliilr6l ismerhes-
sem meg, csaladtagként véllalhassam a falu vildgat. A csalad
semmi esetre sem tekinthette magat parasztinak, hiszen eldke-
rilt a ragadvanynevet hatrahagyd Mathé Boldizsar 16f6 szé-
kely 1671-ben Apafi Mihalytol kapott armadlisa is, az ¢életmdd
azonban semmivel sem kiilonbozott a Daniel barok egykori
jobbagyainak hetediziglen is szédmontartott vagy a pasztorok-
bol régen székellyé valt, de maig oldhokként megkiilonbozte-
tett lakosok paraszti életétdl.
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Ez a falu volt eltlindben. A banyanyitds megvaltoztatta a
régi patriarkdlis életformat, uj igényekkel, 0j szinten, mond-
hatndm helyben urbanizalédva, szinte mindenben masként
folytatodtak a mindennapok.

Szabadulasom ota eltemettiik mar az Oregeket. Anydsom-
mal, Zsuzsanna asszonnyal keriilt sirba az utolsdé csepesz,
aposommal az utolsd6 piros virdggal diszitett fekete selyem
volegénykendd, ezekkel ravataloztdk fel oket. Elblcsuztat-
tunk mar két katonafitt, a haboribol hoztak haza halalukat.
Elment szegény Gazsi sogorom is, feleségem Occse. Nemcsak
hires kaszas volt és a legvadabb ménlovakat torte be, de maig
emlegetik, hogy egyszer felmaszott a székelykereszturi Petd-
fi-szoborra, s a bronzarcrdl letorolte zsebkenddjével a havat...
A sok unoka kozt akadt mar banydsz és traktorista, mindenki
varosiasan kioltozott és ujsagot jarat. Szolgalegénynek, szolgé-
l6leanynak nem megy mdar innen senki sem. Vargyas ifjusidga
nem szorodik tobbé szét Bukaresttél Bécsig, mint régen, legfel-
jebb ha ingazik Brassoba.

Mindez wugyan tarsadalmi felemelkedésként {idvozolhetd,
de valahanyszor ellatogattam a paplakba, bepillanthattam a
valtozasok visszajaba is. Kérésemre a kiilonben rokon Dimén
Andras unitarius lelkész, a falu lelkiismerete, kimutatta az
anyakonyvbol a népfogyatkozast. Kevés a hazassagkotés, még
ritkabb a gyermeksziilés, nd az agglegények szama. Flanc az
van, mar nemcsak a kocsma, hanem a cukraszda is tele, oda a
feleségek jarnak. Réfizetéses az allami gazdasag meg a kollek-
tiv gazdasag, s bar aldas a szénbanya és a borviztoltd, kezdddik
a munkaerd elhuzddasa a varosok felé. Igaz, jarnak még haza
a masutt letelepedok, de mi lesz itt, ha a fold aldl elfogy a szén?
Ilyen talalkozasokon el6tor a toprengés, a gond, no meg szoba
keriil a valtozé falu 0j lehetdségeinek festegetése is. Optimiz-
musunk és pesszimizmusunk a paplaki vitdkon folyton cseré-
16dott.
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Nyilvanvaléva valt, hogy a meglodult kézségi életben meg-
fontolt kezdeményezésekkel kozerdbdl olyan légkort kellene
teremteni, amelyben az uj lehetdségeknek megfeleld miveld-
dés biztosithatd. A régi paraszti vilag helyébe a miiszaki ¢és
mezdgazdasagi haladdsnak megfeleld 10j gondolatrendszerre,
uj ismereteket befogadd kozérdeklddésre, alkotd cselekvési
palyak inditdsdra van sziikség kelld intézmények, testiileti
megoldasok, érvényesiilések rangjan. Egy varatlan jo hir elju-
tott Haromszékre. Valahol Munténidban fogta magat egy, a
miénkhez hasonldéan feltérekvd, de meg is hasonlott roman
falu, és sajat értelmisége segitségével bizonyos kulturdlis On-
korményzatot hozott létre fiiggetlen népfdiskolaval, helyi kor-
nyezetalakitassal, sajat tehetségeinek kibontdsaval. Mintegy
varazsiitésre, mozgalom tamadt mifelénk is a Karpatokon tul-
rol kapott jo példa nyoméan. Osszefogtunk joénéhanyan Vargya-
son is, ¢s 1972. jinius 2-4n a Kultirotthon nagytermében
megalakult a Rika Miivel6dési Egyesiilet, nevébe foglalva a
monda szerint Attila neje, Réka kirdlynd sirjat rejtd hatarrész
elnevezését.

A munténiai uttérés utdn nem mondhattak nemet a megyei
hatésagok sem, anndl kevésbé, mert Nagy Ferdinand megye-
fonokkel és Sylvester Lajos miivelddési titkarral az élen torté-
netesen olyan vezetdink voltak, akik maguk is vartak ilyen
kedvezé alkalomra. Vargyas ugyancsak megadta tisztes mod-
jat a megalakuldsnak. A régi fOispan-fogadasok szokasa sze-
rint lovasbandérium fogadta a hatdrban Nagy Ferdinand és a
megyei hivatalosak érkezését, akik kiséretében megjelentek a
hasonloan ekkor keletkezett szabad miivelddési egyesiiletek
kiildottei Zagonbol, Arapatakrél és Nagybaconbél. A vendé-
geket az iskoldban Veress Miklos innen elszdrmazott festomii-
vész  kidllitdsa  varta, meglatogattdk a  hires  helyi
faragébmiivészeket, s az egybegyllt tdmeg az ilinnepi beszédek
s az uj alapszabdly felolvasdsa utdn az alakuld gytilésen at is
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vehette a mar eleve elkésziilt tagsagi konyvecskéket, rajtuk a
tudomany, a dal és a népmiivészet jelképeivel...

Megnyité beszédem vazlatat mdig Orzom egy Rika-dosszié-
ban. Van ott szd iparosodasrol és civilizaciorol, de figyelmez-
tetésképpen szennyezddésrél ¢és elidegenedésrdl is, levezetve
a témat a t4j épségbentartisara, a hagyomanyok apolasara és
egy varosias falu kettds életforméjanak lehetdségére.

Elememben voltam, ha masutt nem, hat itthon. Eletem
biliszkesége marad, hogy egy 29 tagbol allo vezetdség megva-
lasztasa utdn (elndk lett Szécsi Antal iskolaigazgato, titkar Toth
Béla tanitd) tiszteletbeli elndknek tettek meg. Foldmiivesek,
banyaszok kozt a falu értelmiségével — orvostol agrarmérnokig
— kozosen és kozvetleniil vallalhattam a sokszor emlegetett,
mindenkor célul kitlizott népszolgalatot. Itt aztdn nem maradt
puszta egyesiiletesdi a felbuzdulas. Megnyilt a falu minden
rejlé képessége. Mar ez ¢év oktoberében felavattuk bardti és
kopecbanyai mérnokok részvételével a banyaszok népfdisko-
lajat, egybekotve a Baroti Medence banyészatanak torténetét
bemutatd kiallitassal, s egy honapra ra szinesen nyomtatott
meghivoval toboroztuk egybe mindazokat, akik a nevezetes
vargyasi butorfestés megoérzésében ¢€s tovabbfejlesztésében ér-
dekeltek lehetnek. Ez a ,tulipankonferencia” néven immar az
orszagos sajtoéban is ismertté valt értekezlet feladatul tizte ki,
hogy a haromszéki butorgyartist mintegy kiegészitse a var-
gyasi motivumok alkalmazasaval, fellenditve igy a hagyoma-
nyos szé¢kely kézmiipart.

Az egésznapos taldlkozon a meghivottak kozil eldadast
tartott Banner Zoltan, az Utunk szerkesztdje, 6 a népi kulturarol
beszElt, utana az ugyancsak Kolozsvarrdl érkezett Kos Karoly,
az ir6 és néprajztudds fia, a vargyasi festett butor torténetét
ismertette. FErtekezett Ferencz Agnes (Brassd) a butorfestés
sorozatgyartasanak tapasztalatairol, Boros Judit (Bukarest) a
festett butor szerepér6l modem lakasberendezésben, Konya
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Adam  (Sepsiszentgyorgy) a bitordiszitd elemekrél, Bandi
Dezs6 (Marosvasarhely) a népi mesterségek és az ipar viszo-
nyarol, Kisgyorgy Zoltan (Bardt) a butorfestés hagyomanyos
festékanyagairdl. Mindezt szemléletessé tette az Oreg és az ifju
Siité Béla s népmiivész kartarsuk, Mathé Ferenc Ilonka. Varat-
lanul gazdag és olykor heves véleménycsere lombosodott ki a
megvalosithatosag ligyérdl-bajardl, eleve ki kellett zarni a
giccses megoldasokat.

Jelenlévd egykori tanitvanyom, a Homordd vidékérdl szar-
mazd Cseke Péter, ekkor mar a Falvak Dolgozo Népe szerkesztd-
je, igy szamol be a népi kultura koriil tdmadt vitadrol A vargyasi
festett butor cimi cikkében: ,,A vargyasi tandcskozis minden-
képpen kikivankozik a kozség mivelddési otthondnak falai
koziil, be kell épiilnie nemzetiségi kozosségiink tudatiba. Mert
olyan kérdést jelez: miként lehet és miként érdemes Vargyason
is Ggy ¢élni meg dolgozni, hogy a megélhetés gondja mellett
egyetemes emberi célokat is szolgalhassunk.”

A ,virdgértekezlet” (igy is emlegették) még csak a falu egy
rész¢ét hozta mozgasba, ujra indult ) butorfestékkel az 6si ipar,
de az 1973-ban kovetkezé ,két falu napja” mar senkit sem
hagyott tétleniil. Az Orban Baldzsrél elnevezett barlangot pro-
baltuk divatba hozni, ez volt tatarbetorések idején a falu népé-
nek mentsvara. Mindenképpen meg kellett egyeznink a
Csudalokon tali Homorodalmés lakoéival, a barlang ugyanis
egy régi fejedelmi dontés nyoman az O teriiletiikre esett. Leg-
egyszerlibb megoldasnak ajanlkozott, hogy rendezziik meg
kozosen a barlang-linnepélyt. Egy vargyasi kiildottséggel at is
szekereztiink tehat hozzajuk, itt Kardalus Janos tanitd kozve-
titésével sikeriilt is a két falu kozt szazadok ota fesziild pert a
két falu napjava alakitani. Latogatdsunkat viszonoztdk. Kozos
koltségen nyomattuk ki a meghivokat.

Ki hitte volna? Az autondmianak mar a fuvallata is nyiizs-
gést hozott a két faluba.
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A banyaszok rést vagtak a barlangban egy alig megkdzelit-
hetd templomnagysadgu terem felé, ahol rajban csiingtek a
denevérek. A kocsmazd legények szabadidejiikben hidakat
vertek a Vargyas patakdra Kisgyorgy Zoltan gondos tervei
szerint, a leanyok-asszonyok kiirtdskaldcsokat forgattak, a
gazddk deszkat, karokat szallitottak a gyorsan helyreallitott
utakon Csala Tornya ald, ahol — még vargyasi hatarban —
késziilt a talalkozohely. A barlang bejaratdval szemkozt ma-
gaslo sziklatorony arr6l a Csala vitézrél kapta a nevét, aki
tetejérdl vigyazta a volgyet. Amikor megpillantotta a kozelgd
tatarokat, jelt adott a barlangba menekiilteknek, de egyensu-
lyat vesztve lezuhant ¢és haldlra zuzta magat... Egyébként az
elokésziiletek sordn mesélte el Siité bacsi, a népmiivész, ho-
gyan is ,,veszett oda” a barlang. Amikor egy versenynek kellett
eldontenie, ki¢ legyen a kofallal is megerdsitett barlangvar,
vargyasi emlékezet szerint a versenyzd Osok elcsusztak a csa-
lafinta mdédon fliibe rejtett tehénlepényen, s igy keriilt volna
torony is, var is a hegyentuli szomszédok kezére. Régen volt,
most Orvendtiink, hogy a barlangban hangversennyel kezdo-
doé testvéri linnepségre idejében megérkeztek a homorddalma-
siak.

Volt tanc, vigalom. Szerepelt mindkét falu ifjisaga jatékkal,
szavalattal. Poharat emeltiink a baratsdgra, békére. Londonbdl
is jott vendégiink, Sod6s Andras, egykori szomszédunk fia a
vargyasi Vizelvérdl. Levente-koraban siriilt Nyugatra, ott
kesztyligyarat alapitott szorgalmaval, méghozza ,udvari szal-
litd” lett, és most haza latogatott, csorbitatlan vargyasi kiejté-
sével igazolva a  székely megmaradast. Szép nap
boldogsagaval szalling6ztunk haza a faluba, ki gondolt volna
arra, hogy ebbdl a taldlkozobodl baj is szarmazhat? Pedig hamar
elért a rossz hir: Bukarestben gyanut keltett, hogy a két falu
rendezvénye mogott Haromszék és a szomszédos Udvarhely
megye ,,egyesitési terve” lappang.
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Szivarvanyunkra sotét felhd vetddott.

Nem tudom, madésutt hogyan iitétt be az ujabb fordulat.
Hozzam Kolozsvarra csak annyi ért el, hogy az o6nall6 miive-
16dési keretek engedélyét hirtelen visszavontdk. A munténiai
kisérlet ismeretlen okbol — részleteket Vargyassal sem kozoltek
— megbukott, s a megyei hatdsagok feliilr6l adtdk az ordrét:
vissza az egész! Onéllo egyesiiletek helyett csakis az orszago-
san eloirt sablon szerint szervezett kulturhdzak miikodhet-
nek... Ezzel egy csapasra megsziint oly Orommel vallalt
vargyasi szereplésem.

Cseke Péterrel egyiitt még meghivast kaptunk az Irodalmi
Kor megalakuldsara. Orommel hallgattuk ott egy banyasz-si-
sakos ifju felszolalasat, melyben a versirashoz ,,szokincset”
kért az elnokld tanartdl, s csodalattal hallgattuk meg Csepre-
ghy Lenke furulya-egyiittesének koncertjét az iskolaban. A
kezdeményezés batorsdga tehdt nem sziint meg, de eredeti
nagy terveink elmaraddsdn nem csodéalkozhattam, hiszen ki-
deriilt, hogy helyi tdmogatonkat, So6s Bélat kozben elmozdi-
tottak a néptanacsbol, sejthetd okokbdl a borviztoltd iizembe
helyezték at.

Arviz sodorta el a barlanghoz vezetd Gj hidat is, nem akadt
mar senki sem, aki azokat helyreallitsa.

Mindaz az igéret, amit még a Két Falu Napja esztendejében
reményekkel eltelve az orszdg els6é magyar napilapjdban, az
Elorében Goethei tajért Vargyason cim alatt patetikusan elkialtot-
tam, odaveszett a semmibe. Pedig amig egyik soégoromnal,
Mathé Miklos sebénél (esetében nem boldizsar) fészkeltem,
egymasnak adtdk a kilincset a Rika vezetdi és munkatarsai.
Kint az udvaron zajongtak az unokdk, benn Osszebujt mérnok
¢s lelkész, foldmiives és banyasz, hogy palyat nyisson a joven-
dé Vargyasanak. Kidolgoztuk gondosan a raktarrd omlott re-
neszansz Daniel-kastély ,,Sajat er6nkbo61” szandékolt
restauralasanak tervét, s képzeletben ide helyeztiik a létesiten-
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dé Erdévidéki Muzeumot banyatechnikai, helytorténeti, nép-
rajzi részlegével, s kiilon egy butorfestd miihellyel. Kortanuk
emlékezetére hagyatkozva megterveztik az elhanyagolt fii-
vészkert visszadllitasat... Mindezt irasban felterjesztettik a
Szocialista Nevelés ¢és Miivelddés Tanacsa sepsiszentgyorgyi
bizottsdganak, ahol Sylvester Lajos fogta partunkat, s a planu-
mokat nyilvanossagra hozta.

Megmaradt irattaromban egy orszagos barlangasz-konfe-
rencia programja, melyre kiilonben a meghivokat szét is kiild-
tik. Szoba keriilt erre az alkalomra egy barlangszinhaz
megnyitasa is, kikerestiik hozza Banffy Miklos odaillé Naple-
genda cimi darabjat. Papiroson rekedt minden. Most mar senki
sem keresett fel a falu tligyeiben, legfeljebb én kopogtattam be
a régi munkatarsakhoz, de ha szoba hoztam a letlinteket, dva-
tosan koriilnézett mindenki, és — elhallgatott.

Most mar igazan be kellett huzédnom kolozsvari szobam-
ba. Irodalmi elképzeléseim ebben a maganyban epizddokra,
apré essz€k irasara foszlottak, ilyesmiket kiildozgettem soro-
zatosan Siité Andras lapjanak, a marosvasarhelyi Uj Eleek, s
ezekbdl tevddtek Ossze egyre zartabb magénéletem ,igaz tor-
ténetei”. Taj és nép cimi gyljteményemet a kolozsvari Dacia
adta ki (1978), az Acéltiikor mélye (1982) pedig a Kriterionnal
jelent meg Bukarestben. A miifaji szétaprozodassal ellentétben
azonban — bucstzoul Erddvidéktdl — oOsszeraktam egy kotet-
ben mindazt, amit Vargyasrol 1941-t6] kezdve kiilonféle lapok-
ban megjelentettem, s igy talan-taldin felér egy mozgod
falumonografidval a Kriterion-kotet. Anndl is inkdbb, mert a
Rika-egyesiilet fénykoraban falujdnak tudoményos feldolgo-
zasara késziild Borbath Kéroly allando iildozottsége kozepette
tragikus modon, eléggé rejtélyes korilmények kozt 1980-ban
elhalalozott. Késziild munkajanak adataival még az én Vargya-
si valtozasok cimi kotetem (1979) hitelét szolgalta. A Kisgyorgy
Zoltan térképeivel, Bartha Arpad fotomiivész talalé vargyasi

82



[Erdélyi Magyar Adatbank]

felvételeivel ellatott konyvecske 36 irdsa, ha masként nem,
legalabb szivemben és lelkemben 6sszefiiggd egész.

A vargyasi iskola alapitasanak 400-ik évforduldjara ezt a
kotetet vittem el és dedikdltam az emlékiinnepélyen, legaldbb
a betli Orizzen meg valamit a falu Onmagara ébredésének egy
sz¢&p kalandjabol. Ennyi maradt meg, no meg a kastély helyre-
allitdsat sem lehetett leallitani, ha nem is keriilt mizeum beléje,
hogyisne, éppen a bedlld diktatirdban! A Vargyashoz csatolt
¢s a felszamolas elé keriilé kornyékbeli falvak gocpontjdban ez
lett az j kdzséghaza.

Isten veled csepesz és volegénykendd.

Isten veled banydszmtzeum.

Isten veled barlangszinhaz.

Isten veled Vargyas.

10.

Volt egy szabadidobeli mellékfoglalkozasom: a lexikon-
szerkesztés. Mar minden mas ,,féfoglalkozds” — egyetem, Ko-
runk,  Rika-egyesiilet —  iddszakdban, majd mindezek
elmultaval, a Romdniai Magyar Irodalmi Lexikon, legyartasaban
maradhattam tovabbra is hivatasként vallalt kozéleti szerepld.
Hovatovabb ez lett minden idémet betdltd szenvedélyem. Ide
mozdult minden igyekezetem, maganyom feloldodott egy ba-
rataimmal ko6zosen kibontott munkahalézat napi cselekmé-
nyeiben.

A lexikon mint nemzetiségi kalauz gondolata egy utazo
bortoncelldban sziiletett. Furcsa, de igaz, kalandosnak tiind ez
a kezdet. Vasuti rabkocsiban széllitottak tobbiinket bortonbol
bortonbe Erdélyen at, s Venczel Jozseffel ezen beliil is kiilon-
valasztott rekeszben keriiltem Ossze, ahol csak allva fértiink el
ketten: a szokimonddé katolicizmusa miatt fogoly szociologus,
¢s én, a baloldal egyeduralméba rejtett nacionalizmussal szem-
bekeriilt szocialista kozird. Vitatkoztunk filozofiarol, keres-
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tiink taldlkozasi pontokat gondolkoddsunkban, s wvalahol Se-
gesvar ¢és Kolozsvar kozott a kattogd vonalon kerekedett ki az
erdélyi magyar Onismereti utmutatd terve. Ez 1954-ben tortén-
hetett. Na persze a tervnek érlelddnie kellett. Gatolta az is,
hogy kényszerii utitdirsam — bar nem ugyanabban a perben, de
hasonlokért itéltek el benniinket — csak joval késébb szabadult,
s Ujabb iddbe telt, mig szakmailag ujra elhelyezkedhetett.

A roman egyetemmel mdar egyesitett magyar egyetem iro-
dalmi tanszékén kezdtiik eldkésziteni Jancsé Elemér tanartar-
sammal s a tanszemélyzetbdl Lang Gusztavval és Soni Pallal a
romdniai magyar irdsbeliség egészére kiterjedd enciklopédi-
kus mii anyagat. Még harom év valasztott el attol, hogy kere-
ken otven évessé valjék a Roménidhoz keriilt Erdély magyar
irodalmanak helytallasa. A félszazad Onvizsgéalatara késziilve
jelentettem be az Igaz Szoban Hazai magyar Athenas cimmel
(1966) irasbeliségiink késziild szambavételét. Arra a kérdésre
igyekeztem vdlaszolni: ,,Mit adott a hazai magyar irodalom fél
szazad leforgasa alatt népnek ¢és orszagnak, szomszédsagnak
¢s a nagyvilagnak?” A valaszt eldlegezve kozlom: ,,Sajatos
emberség izzik mindabbdl, ami volt és ami most erjed, szivbol
minddrokre.”

Eppen ez az emberség, a kisebbségbe kényszeritett erdélyi
magyarsag torténelmi vallalasanak tekinthetd célmegjelolés
valt els6 pillanattdl kezdve valahol gyanussd. Amikor valaki
megkérdezte, van-e munkanknak engedélye az allambizton-
sagi hatosagok részérdl, jobbnak lattuk attenni székhelylinket
szabadabb helyre, a Korunk fotéri szerkesztéségébe, ahol akkor
még megvolt a munkahelyem. Itt alakitottuk meg a tervbe vett
irodalmi  lexikon munkacsoportjat 1968. november 30-an.
Szandékunkat bejelentettiik az Irodalmi Konyvkiadé bukares-
ti kozpontjanal, ahol a magyar szerkesztdség nevében Bodor
Pal fogadta el javaslatunkat, s vette programba a lexikont. Az
mar csak adminisztrativ iigy, hogy szabdlyos szerzddésre ké-
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sObb, a jogutdd Kriterion Konyvkiadonal keriilt sor Domokos
Géza igazgatdsaga idején. A bejegyzett névsor szerint alapitod
szerzOk abécés sorrendben Balogh Edgar, Benkd Samu, Jancso
Elemér, Kacsé Sandor, Lang Gusztav, Reischel Artar, So6ni Pal
¢s Venczel Jozsef. Ezzel véllalkozasunk (betliszoval RMIL) jogi
kerethez jutott. Valosagos testiilett¢ valtunk, kilatds nyilt a
megjelenésre.

A lexikoni munka induldsa szép erdélyi hagyomany évfor-
duldjaval fliggott Ossze. Kétszaz évvel azeldtt, 1766-os kelte-
zéssel jelent meg Nagyszebenben Bod Péter magyarigeni
lelkész Magyar Athenas cimil életrajzgylijteménye 528 magyar
szerzOrdl, s ez a munka serkentdleg hatott rank. Méghozza két
jellegzetességével. Egyrészt azzal, hogy szépirodalmat, vallasi,
politikai, tudoméanyos ¢és tankonyvirodalmat a kozos irasbeli-
ség tekintetbe vételével egybeillesztett, masrészt azzal, hogy
nemcsak szaraz adatokat kozolt, hanem olvasmanyossa tette
anyagat  értékeld, vitdzd, hangulatkeltd6 —megjegyzéseivel.
Mindkét tulajdonsagat, az irodalom minden vélfajara kiterjedd
jelleget éppen Ugy, mint a szines bemutatdst magunkéva tud-
tuk tenni sajait mondanddink szdmara. Nem zsugoritottuk
targykoriinket a mivelddés egészébdl kiragadott szépiroda-
lom esztétikajara, s o6vakodni akartunk attdl, hogy egyhangt
telefonkonyvféleséget eszkabaljunk 0Ossze, fOlcserélve az iras-
kultara panoramdjat a bibliografidk gépiességével. Maradtunk
az eredeti megoldas mellett, amit Venczel Jozseffel kozosen
képzeltiink el ama ketrecben, Onismereti kalauzt szidnva min-
denki szamdara a nemzetiségi életben.

Az erdélyi magyarsag egyetemességének megfelelden ele-
ve, mar az alapitdsndl és a szerkeszt6i halozat kivezetésénél
betartottuk a Vasarhelyi Taldlkozotol o6rokolt pluralist egybe-
fogast. A Korunk fedezékében part- és vilagnézeti kiilonbség
nélkil allott Ossze a garda, vilagi és egyhazi személyekbdl,
kiilonb6zé gondolkodasu tanarokbol, human és real bedllitott-
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sagu szakemberekbdl. Elhatdroztuk, hogy a cimszavak 0Ossze-
allitasandl kizarolag az eredeti magyar irasbeliség dont, akkor
is, ha nem magyar nemzetiségli, hanem roman, német vagy
magat zsidonak vallo légyen a szerz6. A munkat nagyvonalu-
an orszagos méretlire szabtuk, vidéki szerkesztOket bizva meg
varos ¢s tajegység anyaganak begyljtésével. Elofeltételként
irtuk eld a feldolgozand6d személyi adatok mindenkori bedgya-
zasat a helybeli magyar irodalom, sajtotorténet, konyvkiadas,
intézményi élet fonadékdba. Igy lett minden erdélyi varosban
bazisunk.

Osszefiiggd kép igérkezett Maramarostol a Bansagig vagy
Kalotaszegtél a Székelyfoldig a magyar szellemi életrdl, sot
annak gazdasagi, miszaki, kozéleti mozgasjelenségeirdl is.
Hihetetlen feladatra kellett felgylirkézniink, mert az 1919-es
fordulat 6ta sem a Szinnyei-, sem a Gulyas-féle életrajzi gytj-
temények vagy mas kimutatasok nem adtak kelld felvilagosi-
tast dolgainkrol. A Dbegyiild anyag szakszeri atvizsgaldsara
nemcsak irodalmarokat és nyelvészeket vontunk be, hanem
hozzaértéket minden mas szakteriiletrol is.

Abbol indultunk ki, hogy a megjelent irodalmi munkak
egész sora képzOmiivészettel, film- és fotokulturaval, televi-
zioval, szinmivészettel kapcsolatos, az irasbeliség jelentkezik
a folkloér, zenetOrténet, torténelemtudomany, filozéfia és mi-
velddés, s6t a természettudomanyok, a technika targykorében
is. Teljes korképet csak ezekkel egylitt adhatunk a magyar
nemzeti kisebbség folytonossagardl. Nem hidnyozhatott a volt
vagy még meglévd magyar intézmények, els6sorban az egy-
hazi élet irasos jelenségeinek nyilvantartasa sem. fgy tarul fel
az irdsossag Uriigyén létlink kataszteri képe. Ez az, amit sokdig
a munkdankat kiséré kritika nem tudott eléggé megérteni. Az
ilyen enciklopédikus irodalmi tiikr6zés egyeldre szokatlan.

Kiadtuk kérdoéiveinket, megkovetelve minden szerz6tdl
nemcsak sziiletése helyét, iskoldztatdsa allomésait, hanem fo-
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glalkozasa helyszinének megjeldlését is. Mindezen adatok bir-
tokdban vazolhattuk fel Aattekinthetden az erdélyi magyarsag
elterjedésének, tanulmanyi halézatanak és életterének sokgyo-
keri valtozatossagat. Csak fedezze fel mindezt a sorokban és
a sorok kozt az olvasd... Megallapodtunk abban is, hogy min-
den olyan varosnak, ahol irodalmi féorumunk van, kiilon cim-
szot adunk, utalva — sajat nagyvarosi gocunk hidnydban — az
itt ¢l6 magyarsdg regionalizmusaban kialakulo jellegzetes
szorvany-urbanizmusra s egyben a helyi erdforrasok Ossze-
fiiggéseire. Befogadtuk a lexikon tervébe az egyetemes magyar
kultrdnak minden olyan ¢l6 emlékezetét ¢és parhuzamat,
mely a kisebbségivé szakadt nemzetrész egyetemes hovatar-
tozasat igazolja. A miforditasok szambavétele — elsOsorban a
roman irodalom magyar visszaadasa — beillesztette irdsbelisé-
giinket egy szélesebb romaniai egyiittélés harmoniajaba, nem-
kiilonben az eurodpai és vilagirodalom tavlatai kozé.

Lexikonunk nagy erdfeszitéssel indult, s ha sikeriilt is vala-
melyest az 0Osszkép, vagyis az eligazitds Onismeretiink felé,
éppen a tulméretezés hozott magéaval iddbeli eltolodasokat az
elkészitésben, valamint szovegbeli hidnyossdgokat is. Az
RMIL I. (A-F) kotete csak 1981-re késziilt el. Radadasul megjar-
tuk a hivatalosan ugyan ,nem létez6”, mégis rank tort cenzu-
raval is.

A szd szoros értelmében a nagyvaradi nyomda szeddgépei-
bol rancigaltdk ki a lexikont, vadak tucatjaval illetve a heve-
nyészetten atnézett kefelenyomatokat. A paksaméta felkertilt
Bukarestbe. Eppen Sepsiszentgyorgyon tartézkodtam Andras
flamnal, a szinhazi rendezdénél, ott ért a durva és valdjaban
torvénytelen beavatkozas hire. Mit tehettem mast? Kilencven
szobol 4llo taviratot kiilldtem egyenesen Ceausescu allamfo-
hoz, akir6él tudtam tapasztalatbol, hogy hallatlan hitsagaban
esetenként szivesen gyakorol kegyelmet, ha kozvetleniil ma-
gas személyéhez fordulunk kozbelépésért. Arra kértem, tegye
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lehetévé, hogy fogadjon a Miivelddési Tanics vezetdje, egy
mérndknd, Gidea asszony. Viélasz ugyan nem jott, de meghivas
igen.

A miniszteri rangban mikodé tanacselnoknd megijedt. Egy
honapig vératott, majd megtortént a fogadds. Domokos Géza-
val, a Kriterion igazgatdjaval egyiitt mentem fel hivatalaba,
ahol egy 18 gépelt oldalas ,szakvéleményt” olvasott fel ne-
kiink. Szerencsénkre jelen volt egy nala miiveltebb allamtitkar,
aki velliink egyiitt megdobbenten hallgatta a zavaros pamfle-
tet, s jelezte is, hogy nem ért egyet a hallottakkal. Kideriilt,
hogy magyarul alig tudé6 harom egykori mérnok-iskola tars
blitykolte 6ssze a lexikon egészét elvetd, annak tartalméat kifor-
gatd vadiratot. Ezek a ,,megbizhat6é” hazi kritikusok mér abban
is Romadnia-ellenes nacionalizmust taldltak, hogy torténetesen
Magyarorszdgon sziiletettek vagy oda tavozottak is eléfordul-
nak a kotetben, még ha azok irasai eredetileg itthon jelentek
meg Romadnidban, s kifogasoltdk, hogy a lexikon a kisebbségi
magyar irodalmat kiilon entitdsnak fogja fel, ahelyett, hogy a
roman irodalom részének tekintené.

A fehér hajtincsérdl ¢és gyermeteg korlatoltsagarol ismert
miniszternd kezét égnek emelve szornytilkodott, amikor fe-
jinkre olvasta az eldtte forgd papirosokbdl, hogy irodalom-
ként egyhazi kiadvanyok 1is feltinnek a konyvben, s a
mennyezetre tekintve kidltozta, lobogtatva a jelentést: ,,Popii!”
(Papok!) Fennakadt azon is, hogy sz6 keriil a moldvai csangok-
r6l. Meg kellett magyardznunk, hogy ha azok nem magyarok,
akkor az oltydnokat ¢és modcokat se szamitsuk romannak! Hosz-
szas vita utan a széveg maradt, de néhany egyhdzi szerzot és
tobb néprajzi cimszot csillaggal késobbi kotetek cimszavaiba
utaltunk 4at. Megalkudtunk abban a reményben, hogy az iro-
dalomhoz nem konyitd6 mérndkasszony, kiilonben az allamfo
nejének kegyeltje, 6rokké nem marad posztjan, a lexikon vi-
szont fut majd tovabb.
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A megtamadott kotet végre még abban az évben megjelen-
hetett némi elhagyasokkal. 47.000 példanya (ebbdl 7.000 dara-
bot Magyarorszag vett at) menten el is fogyott, ma mar keresett
ritkasag. Valosdgos diadalmenet volt bemutatd korutazdsunk
egész Erdélyben, ahol a helyi szerkeszt6kkel 1éptiink a kozon-
ség elé. Nem felejtem el, mennyire elismerésnek vettem, ami-
kor egy aradi és tOle fiiggetleniil egy csikszeredai felszolald
ugy emlékezett meg lexikonunkrol, hogy azt ,mint regényt
olvasta végig”. Igy is képzeltik el Venczel Joskaval a terv
megsziiletésekor, mikozben Erdélyen &t futott cellank egyik
bortonbdl a masikba.

Nem mondom, ez csak ,kisebbségi” siker volt, egy ma-
gyarorszagi kritikusunk azonban ugyanekkor Oszintén a ,, kor-
moskonyvrél” cim alatt a gy6éri Mithelyben szitava 16tte fekete
boritokotéstt munkénkat, szemenként kivalogatva és felhany-
torgatva hianyokat. Szakmailag itt-ott igaza lehetett, de nem
értette meg, amit Onazonossaganak torténelmi felismeréséhez
megkapott lapozds kozben a honi olvas6d. Egészen masként,
batoritélag hatott Szasz Janos 1idvozld recenzidja a bukaresti
Elorében. Szerinte ,,..hidnypotlo, hidnyt kiiktatd jelenségrol
van sz6. Ez a lexikon is bizonyitja a szellemi nagykorusaggal
egylittjaro felelosségérzetet, amely nemcsak szerkesztdire jel-
lemzd, hanem arra a jelenségmezdre, melynek tlineteit struk-
turdjukban felismerték, a targyat magat, amelyet attekinthetd
szerkezetté 1ényegitettek.”

No de azért ,,odadtr6l” is akadt biztatas. Igaz, atkeriilt tar-
sunk meg0rzott erdélyisége hangulatabdl. Ruffy Péter Csalddi
haz cim alatt (1982) a Magyar Nemzet hasdbjair6l igy lizen:
,Qyotrelmesen szép szimbidzist teremt a mi. Olvasdja gya-
szol, holtaknak integet, tengerekbdl merit, ¢élokkel kezel, mul-
takban meritkezik meg, a jové lathatdrat kutatja, s ha
koldusként kezdte volna el, lapozgatas kdzben olyan Midasz
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kirallya wvalik, akinek a kezeérintése nyoman arannya lesz
minden.”

Munka kozben a lexikon szerkesztOsége atalakult és kibo-
viilt. Az alapitok koziil Jancsé Elemér, Soni Pal, a nalunk Réthy
Andor fedonévvel szereplé Reischel Artir kolozsmonostori
plébanos, s6t maga az egész lexikon-koncepcié megalkotdja,
Venczel Jozsef sem érte meg a késéi megjelenést. Helyiikbe
David Gyula, az 1956-os magyarorszagi népforradalom utan
biintetétaborba hurcolt fiatal irodalomtorténész, Kantor Lajos
Korunk-szerkeszt6, Koll6 Karoly, a romdn—magyar irodalmi
kapcsolatok szakembere, Gabor Dénes bibliografus, Toth San-
dor filoz6fus és a tudomdnyos irodalom szamontartisara Sza-
b6 Attila agrarbiologus keriilt. Legalitdsunk erdsitésére a
Romaniai ir6k Szovetsége kolozsvari helyiségébe tettiik at
Osszejoveteleinket. Ezekrdl Osszesen 79 jegyzOkonyv (1968-
1984) maradt hatra egy eljovendd erdélyi magyar irodalmi
muzeum szamara.

Az elsé kotet kedvezd visszhangja felvillanyozta munkae-
rénket. Teljes biztonsdgban érezve magunkat aranylag gyor-
san elkészilt a soron kovetkezd II. (G-Ke) kotet. De hat
Bukarestben is csak egyszer volt kutyavasar. A kéziratkteget
,joakarati tandcsadas” cimen bekérték, s ujra kezdédott a
rosszabbod6 allapotokra olyannyira jellemzé harc minden
cimszoért. Egy irasban kapott hivatalos véleményezés megint
csak kifogéasolt hivatkozasokat az 1919-et megeldz6 korszak
irodalmara, mintha Erdélyben csak azutdn jelentkezett volna
magyar irds. Nem helyeselték egyébként sem a magyarorszagi
vonatkozasokat, mintha a trianoni hatar elmetszette volna a
magyar kultira egyetemességét. Tiltakoztak a vallasi targya
irasbeliség belefoglalasa ellen. Nem fogadtdk el a szépirodai-
mon tulmend anyagot. Beleszoltak abba, hogy a ,lexikoni sza-
balyoktol eltéréen” egyes irdk esszé-szerli kiemelésben
részesiiltek. Egyaltalan nem értettek egyet azzal, hogy a szer-
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z0k iskolaztatasat részleteztik, s a leghatarozottabban visz-
szautasitottdk a Romdnidbol eltavozottak megemlitését. Kiilon
kiemelve tordlni kivantdk a romaniai magyar irodalombdl Kos
Karolynak még a nevét is.

Hogy miért vonultatom fel a munkank ellen késziilé ujabb
tamadas részleteit? Meg kell orokitenem ezt az irodalompoli-
tika mezében fellépd sovén mentalitast, mert eldrejelzése lett
mindannak, ami a lexikon-kérdésen tul is bekovetkezett. Mi a
rendelkezésiinkre  bocsatott kifogas-listdt targyaldsi alapnak
fogtuk fel és alkudozni prébaltunk, arra gondolva, hogy majd!
Majd egyszer a kényszeriien kihagyott részek is megjelenhet-
nek egy ujabb kiadasban, s csak ott kotottiik meg magunkat,
ahol elveinkkel ellentétes atfogalmazasok, szoval hamisitasok
szandékait kellett visszautasitanunk. Egyezkedésiink azonban
nem sikeriilt. Szoban megkaptuk az engedélyt, amikor azon-
ban a kéziratot mar csonkdn — kihagyésokkal, am valtoztatasok
nélkiil — a nyomdaba kiildtiik volna, egy szimpla telefonutasi-
tassal az elfogadott szoveget is betiltottak.

A rendszer megmerevedett. Maga az allamf6 nem volt tob-
bé sem széban, sem irdsban megkozelithetd. Az erdszakos
beolvasztas id6szakaba 1éptiink.

Baljoés figyelmeztetés volt a sajtoigazgatésag €s annak hatso
mozgatoi részérdl fellépd durva kihivas is Kurkd Gyarfas ha-
lalat kovetdleg. A régi MADOSZ és a beldle nétt Magyar Népi
Szovetség elndke 1949-ben bebortondzve csak tobb mint més-
fél évtized utan térhetett haza, elborult lélekkel keriilve vissza
a vasesztergapad mellé, s bar Ceausescu kegyelme rehabilital-
ta, emléke koriil mar valtozott a megitélés. Masodik kiadasban
még ¢életében megjelenhetett ugyan Nehéz kenyér cimii Onélet-
rajzi regénye (1970), a hasonloképpen politikai fogsagbol sza-
badult Méliusz Jozsef értékelo bevezetésével, halala utan
azonban ujra felbukkant hamis koncepcioba burkolt megitélé-
se.
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Temetése Brassoban még zavartalan volt. Mintha visszajart
volna a Vésarhelyi Taladlkozd szelleme: a balossaggal szembe-
fordult illegalis kommunistdit bucsuztatni eljott sziilofaluja-
nak, Csikszentdomokosnak katolikus lelkésze, székely ifjak
diszOrsége allta koriil a ravatalt, ott voltak Oreg munkés-elv-
tarsai, sOt megjelent a gyaszszertartdson a régi roman fegyver-
tars is, Tudor Bugnariu egyetemi tanar. Csak miutan halotti
beszédemet Példajat ideézziik cimmel kozolte a helyi lap (1983),
pattant ki a botrany. A kozlés miatt a szerkesztOség dorgalas-
ban részesiilt, s6t megmutattdk a névsort azokrol, akik ,,irdsa
nem kivanatos”. Természetesen az élen szerepeltem, de hama-
rosan rakeriilt az ,,irodalmi haléllistara” Beke Gyorgy is, aki-
nek nemcsak maramarosi ¢€s szatmari barangolokonyvét
hibaztattdk az ott él6 magyarsag sorsképe miatt, hanem egy
tanulmanyat is a publicista Kurkd Gyarfasrol, melyet az aka-
démiai NylrK-ben kozolt. Megtorlasként levaltottdk az iroda-
lomtudomanyi folyodirat ¢élérél Gall Emnd fészerkesztét (1984),
aki igy — a Korunktdl mar eltdvolitva — végleg lekeriilt a hiva-
talos palyaivrdl. O is magara maradt.

Ilyen koriilmények kozt az egész lexikon-ligy illegalitdsba
szorult. Az anyagot magéanlakdsomon rejtegettiik. Egyik utol-
s0 Osszejoveteliinkdn ugy dontottiink, hogy tovabbi munkan-
kat — immar a III. (Ki-M) kotet eléallitasat — feltiinés nélkiil a
Kriterion Konyvkiad6é keretében folytatjuk, s a munkaegyiittes
kézbentartasat a kiadd kolozsvari szerkesztdségének élén allo
David Gyuléra bizzuk. A tematikdban egyre boOviild6 munkaba
mezOgazdasagi szerkesztének Cseke Pétert, a miiszaki irasbe-
liség szambavevdjének Jenei Dezsé mérndkdét vontuk be. Ram
az anyagbegyljté levelezés ¢és a befutd cimszavak ,lexikogra-
fizalasa” (sajat kifejezésem) harult. Maig 6rzom a befutd vala-
szoknak ,levélirok” és ,utalasok” cimen kettoskonyvelt
gyljteményét tiz iratcsom6 3100 sorszdmaval. Miutan 0sszejo-
veteleinket Ovatossagbol megsziintettiik, mindent a személyes
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levélvaltasok helyettesitettek. A Kriterion eldlegeket nem fo-
lyosithatott, igy magunk kellett gondoskodnunk akéar a posta-
zas, akar egy-egy kiutazas vagy esetenként sziikségessé valt
tiszteletdij fedezésérol. Ezért juttattuk ki a leallitott II. kotet
eredeti gépirasos szovegét a Széchényi Konyvtarnak Budara,
ahol Juhasz Gyula igazgatd ki is utalta ellenszolgaltatasképpen
a munka folytatasdhoz sziikséges Osszeget. Segitsége nélkiil
nem jutottunk volna tovabb. Mondanunk sem kell, hogy mun-
katarsaink tobbségének még igy is évekig adosok maradtunk.

Az elfekvé I1. kotet csak az 1989-ben kitort romaniai népfel-
kelés utan keriilhetett el rejtekébdl, de most a papirhidny ¢és
tokeszegénység késleltette a megjelenést. fgy esett meg, hogy
a G—Ke cimszéanyag csak kereken tiz esztenddvel elkésziilte
utan keriilhetett forgalomba. 1991-ben adtuk at a kozonségnek
egy erre az alkalomra egybehivott nagyvaradi gytilésen, ahol
David Gyula emléklapokat osztott szét az annyi bajban is
helytalld6 nyomdaszemélyzetnek. Igaz, most mar csak 20.000
példanyra volt tehetségiink, amibdl Magyarorszag mindossze
700 példanyt vett at. Az INDEX jelzésii boritdszalaggal ellatott
kiadvany hamar el is fogyott. Ezt az 6romoét nem élte meg a
kezdeményezék koziil Kacsdé Séandor, belsd munkatarsaink
sorabol Kelemen Béla nyelvész, Mikdé Imre jogtudds, Nagy
Miklos agrarszociologus sem. Mi sorra elhullunk, de hiszem,
hogy a lexikon tovabbi koteteivel tulél mindnydjunkat, akik
belekezdtiink.

Az utdlagos megjelenés a torténelem fordultaval azzal a
kockazattal jart, hogy félreérthetd benne a szocialista mult
jelenléte, ami a mai kozvélemény ellenkez6 — mondjuk ki:
liberalis-szabados — tulzasai és kizardlagossagai kozepette eli-
télhetd. No de mi éppen azért nem valtoztattunk semmit sem
az Osszedllitds eredetiségén, mert ezen mulott maga a betiltas
1984-ben. Atfogd szemléletével a lexikon megelézte korat. A
szigorodod parancsuralom éppen azt nem tlrte el, hogy a mun-
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kasmozgalom magyar irodalma 1919-t6]1 kezdve egylitt szere-
peljen az egyhdzak és a polgarsdg felfogasat tiikr6z6 kiadva-
nyokkal, mint ahogyan példaul egymas mellett olvashato
lexikonunkban az [fjumunkas és a reformatus Ifju Erdély cim-
szava, vagy megfér egymas mellett Jéozan Miklds unitarius
plispok-ir6 és Jozsa Béla, a székely munkasmozgalom sz6szo6-
l6ja. A lexikonnak ez a magyar irdsbeliség jobbtol balig és
baltél jobbig terjedd egységes nemzetiség-képe valtotta ki a
szellemi terrort gyakorld bukaresti féhatdsagok ellenszenvét,
s ma megnyugtatd, hogy olvasokdzonséglink részérdl hasonlo
kizarélagossag nem vagy csak peremen jelentkezett.

A lexikon-vallalkozds kiilonben nem maradt magara az
erdélyi magyar értelmiség torekvéseiben. Két egyidejii és par-
huzamos munkako6zosségi teljesitmény érte el, s6t multa feliil
nyelv- ¢és irdsvédd kezdeményezésiinket, szakmai tokélyével
figyelmeztetve a mar-mar elhallgattatott erdélyi magyarsag-
ban rejld képességekre.

Elsonek Szabo T. Attila nyelvészprofesszor iskolaja jelentet-
te meg Erdeélyi Magyar Szotorténeti Tar elnevezésli sorozatanak
I. kotetét (1975), évtizedes levéltari kutatdsok nyoman Kkitere-
getve a hagyomdnyos magyar szohasznidlat minden bizonyla-
tat. Gyors egymasutdnban kdvetkeztek twjabb koteteik (1978,
1982, 1984), ha nem is gyakorlati feladatokra bontva, de annal
nagyobb nemzetk6zi — a finnugor kutatisban paratlan — telje-
sitményként vilagpéalyara emelkedve. A novekvd belsé akada-
lyok miatt a IV. kotet utdn (jelképesen a ,hazsongardi”
cimszonal) megszakadt a folyamat, a tovabbi koteteket mar
egy megvaltozo vilagra hagyva.

A siillyedd Atlantisz  vulkdn-mélységébdl még fellovellt
egy csodalatos masik kitorés is: a Palfalvi Attila és Jenei Dezs6
szerkesztette vaskos Magyar—Roman Miiszaki Szotar (1987) nem
kevesebb, mint 120.000 magyar technikai szakkifejezéssel. A
napi ¢letben mar eltinében volt a miszaki vilag dolgainak
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magyar megnevezése, a magyar ipari iskoldkat felszamoltak,
a miegyetemi jegyzetek kifogytak, s ime, egy tizenhat tagl
szakember-csoport kivagta a rezet: Osszeallitotta az eddig leg-
teljesebb magyar szakmai szokincs-gylijteményt! Régen elsza-
kadtam mar a Korunktol, ahol gylltek a diktator arcképei és a
muszaj-cikkek, de a régi garda a nemzeti identitdsra nehezedd
nyomas alél még mindig kapaszkodora talalt a realidk szak-
maisagaban. Ilyen vonatkozdsban iidvozolhettem még Szép
otvozetii miiszaki nagyszotar cim alatt (1988) mérndkeink pél-
damutatd magas teljesitményét.

Ez a harom életjel — az irodalmi lexikon, a szotorténeti tar
¢s a miiszaki szotar — folytonossadgot Orzott meg a maga maod-
jan, s hogy egyik sem holt hamvaba, ahhoz az 1989-es népfel-
kelésnek kellett eljonnie. Kinyilt a sajtoszabadsdg, s a
tovabbiakban mdar a koznapok -elhanyagolt sziikségletei felé
forditotta a nemzeti targykorh6z hii maradt értelmiségi cso-
portokat. A szakmai népszolgalat ezentul ujra a tomegek koz-
vetlen kérdéseinek megoldasa felé is fordulhatott.

11.

Egy diktator képét megrajzolni? Erre nem vallalkozhatom.
Ilyen feladatra csak az volna képes, aki benyithat a parttorté-
neti levéltar titkaiba, aki a kortarsak vallomasaibol kisziirheti
a megbizhaté személyi adatokat, aki esetleg Iélektanilag, sot
orvosilag is hitelesen allapithatja meg egy teljes személyiség-
rajz kritériumait. Mindebbdl nekem csak alkalmi benyomasok,
kiragadott szavak és gesztusok jutnak, mindenesetre koziigyi
vonatkozasokban, hiszen érintkezésiink, pontosabban esetle-
ges taldlkozasunk vagy éppen {itkozésiink nem is hozzam,
hanem mindenkori fellépésem nemzetiségpolitikai részletkér-
déseihez tapadt. Tegyem gyorsan hozza: iddbeli folyamatos-
sagaban valtozd Ceausescu-képpel talalkoztam, mintha nem

95



[Erdélyi Magyar Adatbank]

is mindig ugyanazzal az emberrel lett volna dolgom. A pilla-
natfelvételek azonban legalabb hitelesek.

Amikor az egyetemek egyesitésekor megismerkedtiink,
csupan egy felsdbb parancs erélyes végrehajtojat, a nyers part-
aktivistat lathattam benne, hiszen helyette Joja akadémikus
ideologizalta meg a torténteket. Id6be telt, mig egy tanacsko-
zas vagy bankett keretében, mindenesetre nagyobb tarsasag-
ban engem felfedezett, s kozolte velem Kurkd Gyarfas
rehabilitaldsat, a Gheorghiu-Dej korszakdban elkdvetett biin
jovatételét. Nem hiszem, hogy kisebbik fiam keresztapjanak,
szoval Gyarfassal vald csaladi kapcsolatunknak lett volna a
kozlés koszonhetd, inkdbb az MNSZ-vezetd egykori fegyver-
tarsanak. Elégtételt kaptunk mindnyéjan, akiknek végig kellett
szenvedniink a nemzetiségi anyaszervezet fondorlatos felsza-
molasat. Itt kezdddott bizonyos konszenzus kettonk kozott — a
fiatal roman partvezér és az idds magyar parttag kozott. Erre
a mondhatndm bizalmi viszonyra lett jellemzé nem egy koz-
belépésem sikere.

Kolozsvart feloszlattdk a szakmailag hires magyar siiketné-
ma-intézetet. Hozzam fordultak segitségért a megriadt neve-
16k, siettem is a mindenhatd partelsohdz, aki annak hallatéra,
hogy ¢én éppen a magyar siiketnémak anyanyelvi oktatasat
védem, ¢ktelen kacajra fakadt. Fel kellett vildgositanom, hogy
ebben nincs semmi nevetnivald, mert éppen a tobbé-kevésbé
siiketnéma gyermek szdmara nélkiilozhetetlen az anyaszdj
mozgéasanak ¢és hangjainak tovabbképzése az eredeti csaladi
nyelven... Az iskola megmaradt magyarnak.

Mondjak egy masik esetet. Egy tarsasagban, ahol tobben
voltunk magyar meghivottak, felhorkant a mar allamfévé
emelkedett partaktivista, amikor a romanul magat nehezen
kifejez0 Nagy Istvan irétarsunk valami olyas kifejezéssel élt,
hogy ,,a magyarsag kétségbeesett...” Azonnal meghivott a ki-
fejezés tisztazasara, hogy keressiik fel harman is: Nagy Istvan-
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nal egyiitt Gall Erné meg én. Maésnap reggel meg is jelentiink
a partépiiletben, ahol roman részr6l az éppen lelépd Vasile
Vaida tartomanyi titkdr és a helyébe kinevezett Maxim Ber-
ghianu is vart az elndk oldalan.

A hatos ¢értekezlet soran feltartuk sérelmeinket. Ceausescu
varatlanul hozzdm fordulva megkérdezte, mi a ,,professzori”
véleményem a helynevek roman hasznalatarol a magyar sajto-
ban? Arra hivatkozott, hogy panaszt tettek nala, amiért egy
nagyvaradi napilapban — akkor még csak ott — a magyarok
lakta helységek nevét magyar szovegben is roman valtozatban
¢és helyesirassal kozlik. Szerinte a panasz érthetetlen, hiszen a
magyar olvasonak, ha Careiban vésar van, Careiba kell meg-
véaltania a vasutjegyét, kiilonben nem jut el a nagykarolyi
vasarra... Készséggel valaszoltam, hivatkozva a Roman Aka-
démia Rosetti-féle helyesirasi szabalyzatara, mely szerint azok
az idegen helynevek, melyek roman nyelvii véaltozatban (Lon-
don—Londra, Leipzig-Lipscani, Budapest-Budapesta) honos-
sa valtak, részei a roman szokincsnek, és ezért romanul
irandok. Mi sem kivanunk egyebet, mint nyelviink védelmét.
Kifejtettem, hogy a magyar lakossdg ismeri és haszndlja az
erdélyi helynevek mindkét valtozatat, de magyar szovegben
szabalytalannak érzi a roman helynevet, s érthetéen az ilyesmit
a magyarsagra sérelmesnek tekinti.

Amire nem is szamitottam: gy egy hét mulva magahoz
hivatott Berghianu, és egy nagyvaradi lappéldanyt nyomott
kezembe. ,Nézze csak — mondta —, mar ott is magyarul irjak a
helyneveket! Ceausescu elvtars onnek adott igazat!”

Ilyen ¢és hasonld magatartds maskor is megismétlodott.
Amikor a helyi hatésdgok Onkényes dontéssel megsziintették
a volt piarista gimnazium helyén mikddé magyar kozépisko-
lat a kolozsvari Farkas-utcdban, elegendd volt egy tavirat ci-
mére azzal a hivatkozassal, hogy nemrég éppen O lidvozolte
az iskolat fennallasdnak 400-ik évforduldja alkalméabol. Azon-
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nal érkezett az utasitas telefonon a megyei partforumokhoz:
,»A magyar iskola marad!”

Egy szemtanutdl bizalmasan megtudtam egyik Ceausescu-
hoz intézett beadvanyom torténetét. Ebben azt javasoltam,
adjadk elé végre magyarul iskoldinkban az orszag torténetét és
foldrajzat, s mert ezek roméan eléadasnyelvét mar évek ota ,,a
roman nyelv jobb elsajatitasa” triigyén irtdk eld, inkdbb ma-
ganak a romdn nyelv- és irodalom Oranak a kiegészitését ajan-
lottam olyanformdn, hogy annak szépirodalmi anyagéba
foglaljanak bele a teljes iskolai tematika szdkincsét tartalmazo
olvasméanyokat is. A levelet az allamf6 egy taniigyi értekezle-
ten eld is terjesztette, kezében a beadvannyal, melynek tartal-
maval egyetértett, de egy bizonydra elére kipreparalt
tanfelliigyeld0 — méghozz4d magyar nemzetiségli — azonnal tilta-
kozott, s Romanidnak tovdbbra is ,,a haza nyelvén” torténd
bemutatdsa mellett kardoskodott. Ellenjavaslata természete-
sen tdmogatasra taldlt az értekezlet résztvevoiben, tekintettel
azonban az allamfo eldterjesztésére kompromisszum jott létre.
Elhataroztak, hogy a szdbanforgd roman nyelvli tankonyveket
leforditjak magyarra, s ezek segitségével a magyar didk a
tovabbra is roman nyelvii eldadésokat magyarul kdvetheti.

A szokatlan dupla-tankdnyves megoldasbol azonban nem
lett semmi. A késziil6 magyar forditdsok szovegében ugyanis
minden tulajdonnevet roménul akartak kozolni, amit egy jo-
zanul itéld0 magyar tankOnyvbizottsdg joggal kifogésolt. Hivat-
koztak arra, hogy ,Hunyadi Janos”-tol ,Gyulafehérvar’-ig
vagy a ,,Duna” folyamig ezeket a tulajdonneveket a roméniai
magyar sajtd magyarul hasznalja. Erre a mar kiszedett, nyo-
masra kész segédtankonyveket visszavontdk. Maradt minden
a régiben. Az igazi cél, a magyar torténeti személyiségek ¢és a
helynevek elromanositdsa tovabbra is a roman nyelvli tan-
konyvek gyakorlata maradt.
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Ilyesmi utdn taldn érthetdbb, miért egyeztem bele némi
tusakodds és egy ¢évi vonakodas utdn abba, hogy a fiatalsag
nemzetkisebbségi népszolgalatanak példazatat, az Intelmek
cimi zsebkonyvet (1972) Ceausescu-idézettel is nyomatékosit-
sam, méghozza olyannal, mellyel az éallamfé uralkoddsa kezdd
szakaszdban tovabbi ezeréves roman—magyar egyiittélésiink
békéjével kecsegtetett, meghazudtolva barmind beolvasztast.
Es érthet6bbé valik az a tavirat is (1981), amely mégiscsak a
meghurcolt irodalmi lexikon megjelenését mozditotta eld. Egy
ilyen korai — mondjuk igy — ,baratsagra” hivatkozott Kiraly
Karoly is, amikor mar régen szembefordult a suszterinasbol
partaktivistavd, majd ebbdl a statusabol diktatorra emelkedett
Ceausescuval.

Valdjdban nem is benne, hanem a diktatort kitermeld part-
ban csalodtam. O — mi is volt? At kell vignom magamat honi
¢s nemzetk6zi mitoszokon, hogy mérlegelhessem torténelmi
legmélyérél azt a leszegényedett magyar kozéposztalybol ho-
zott plebejusi vonzalmat, mellyel didkkorom kisebbség-élmé-
nye Ota feltorekvé kisemberek 1j tOrténelmét vartam ¢és
tiszteltem, ugy érezve, hogy veliik kell megosztanom kdnyves
csaladbol, gazdag értelmi multbol eredd folényemet. Igen, ez
bennem lappangott mindig, valahogy Nietzsche Ubermensch-
p6zabol hajolva munkasok, parasztok elmaradt tomegei felé.

Ki kell elemeznem végre magambodl azt a beképzelt, valdja-
ban csupan tanultsagi tobbletet, mellyel hivatasként vallaltam
a tanitast, a felvildgositast, széles néprétegek mozgalmi felka-
rolasat. BensOleg feszitett, hogy kijussak egy elit-gégbdl, s
gondolkoddsomban szerzett elonyokkel csatlakozzam | lefe-
1¢”, s hasonld felfogast ,,ari” tarsaimhoz hasonléan a népi
erdkkel egyiitt érvényesiilhessiink ,felfele”, egy osztalytalanul
kozos vilagban. Orokolt beképzeltség, miiveltség és misszids
tudat keveredett itt személyiségrajzza, miért tagadndm? Bi-
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nok és erények gomolyagabol indulva lehettem volna akkori-
ban esetleg ,,Edelnazi” is, csak egy otthonrdl kapott keresztény
plusz, a szeretet néptestvériség-tana tolt oda, ahonnan téarsa-
dalmi igazsagot remélhettem. EIS kellett hozakodnom ilyen
vallomassal, mert itt gyokerezett magatartdisom a mozgalmi
tajékozodasok soran.

Nem tudom magamnak masként megmagyarazni tisztele-
temet egyszeri munkas- és parasztemberek irant. Kozvetlen
kozelrdl, népi érintkezésbdl ¢és feladatokbol ismertem és cso-
daltam olyan embereket, akik felsobb iskolazottsag nélkiil
igyekeztek fizikai dolgozd voltuk szokdsrendjébdl és lemara-
dottsagukbdl magasabb életszintre jutni, s ezektél nem kiilon-
boztettem meg a politikai karriert befutd partaktivista
népvezert sem.

Ceaugescuval szemben akaratlanul is felsébbrendiiséget
éreztem egy értelmi fokozatkiilonbség okan. Ilyen massag vett
koriil a MADOSZ kémiivesei vagy az illegalis munka egyszerii
cipészei ¢és lakatosai kozott is, ez volt a mozgalmi tobbség, nem
a szakszervezetekben mar konyvhoz, vildgnézeti ismeretek-
hez jutott, eszperantista meg turista szocidldemokrata mun-
kas-elit. ~ Ceausescu  hallatlan  ambicidja  és  hihetetlen
munkabirdsa ellenére sem ilyen munkidsmozgalmi avantgard-
bol vald volt, legfeljebb roplapokon és brosurdkon nevelkedett
partaktivistdk szimpla tomegemberei koziil kapaszkodott eld.
Ion Maurer, a szaszbdl jott roman kommunista iligyvéd nem
lathatott tobbet benne, mint a fegyelmezett és szorgalmas vég-
rehajtod erdt, s oka lehetett rd, hogy a hatalmi harcba elegyedett,
frakcios ellentétek szaggatta partvezetd garnitirabol éppen
ezt a fanatikus fiatalt tdmogatta az utddlaskor. Erélyét és még
semmilyen személyeskedésnek el nem kotelezett voltat tekint-
ve alkalmasnak tartotta bevetését, s nem is késett vélasztottja-
nak palyat nyitni a vezetésre. A bizalmi elélegezést Ceausescu,
aki szivos kitartdssal kiizdotte le dadogds nyelvi hibajat s
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paratlan Gsztonnel tudott alkalmazkodni ,(felfelé”, meg is ér-
demelte. Sokaig én sem reméltem mast beldle, mint a jovo, jo
értelemben befolyasolhaté emberét.

Bar ritkan talalkoztunk, nemcsak kitiin0 emlékezotehetsé-
gét, hanem valamelyes elismerést is tapasztalhattam szemé-
lyében  irdnyomban.  Kozéleti  szerepet,  tisztséget a
partgépezetben nem viseltem, mégis mintha megkiilonboztetd
tiszteletét éreztem volna. Nem tudom, csak sejtem, hogy ille-
galis multam, nalanal régibb parttagsagom kelthette fel érdek-
16dését, ha nem ¢éppen egy szarmazdsom koril tamadt
legenda, melynek visszhangjaval roman értelmiségi korokben
is talalkoztam. ,,Magasrangli osztrdk-magyar katonatiszt volt
az apja” — igy mutatott be egyszer egy romdn tarsasagban a
rektortars Constantin Daicoviciu, holott édesapam mindossze
Ornagy volt, beosztdsa épitészeti szamtandcsos. Olyan hir is
keringett, hogy Artur Arz von Straussenburg volt vezérkari
fondk ,,rokonom” volna, holott csupan apam nagyszebeni
iskolatarsaként idéztem ,,Arz bdcsit” csalddi emlékezésbdl egy
bécsi ,,igaz torténet” kapcsan. Végeredményben az ok mind-
egy, tény csak annyi, hogy egy ideig volt Ceausescundl sza-
vaimnak sulya, ha a kdlesonds bizalom nem is tartott 6rokke.

A nagyromdn nemzeti allameszme és a vele jard tiirelmet-
lenség a magyar kisebbség nyelve, kultiraja, 1éte ellen 1919 o6ta
mindig is hol nyilt, hol lappangd, de o6rokos alaptulajdonsdga
volt a roman akar polgari, akdr népi demokrata vagy éppen-
séggel szocialista rendszernek. Vagyis hagyomdanyos jellem-
vonasa ez a roman nemzeti tudatnak. Mint ideoldgiai és
tarsadalmi hatteret a fiatal Nicolae ezt készen kapta. Nem
forrasa volt 6 ennek az elfogult lelkiségnek, inkabb aldozata.

A diktator alacsony miiveltségi szintje eredetileg nem volt
kiilonb a maglaviti csodapasztor babonas hiténél, ebbdl kiiz-
dotte fel magat valami wjat keresd atlag-kommunistanak. Eb-
ben a primitivizmusra épilé ) felfogdsban  probalta

101



[Erdélyi Magyar Adatbank]

megkozeliteni korat. Bizonyara fogdédzora is taldlt a munkas-
mozgalmi szférdban, s szembefordult a ,burzsuj” nacionaliz-
mussal is egy vilagméretii tarsadalmi megujhodas hite szerint.
fgy keriilhetett lelki konkordanciaba istapoldjaval, Ion Mau-
rerrel, ebben a szakaszban hathattunk ra mi is, alkalmi tanacs-
addi egy roman—magyar egyiittmiikodés napi gyakorlataban.
Igazolhatja ezt Takats Lajos, Fazekas Janos, M¢liusz Jozsef,
Domokos Géza is. Arra mar nem volt human személyi felké-
sziiltsége, hogy a sztalini kozpontositd €s Sztilin halala utidn
regionalisan szabadabb jellegli roman szocializmusban fellépd
nemzetallami restaurdci6 csapdajat elkeriilje. Mestere, Maurer
— eléggé rejtélyes modon — egy baleset aldozata lett, s ha élve
is maradt, politikailag a hattérbdl is kiszorult, kegyeltjét pedig
nem is olyan ismeretlen erék kezdték manipuldlni.

Gyermeteg vagy beteges hiusagabol érdemteleniil magasba
emelte a feler6s6dé nemzeti propaganda és a szocialista vildg
bels¢ ellentmondasai kozepette konnyen neki jutd vilaghir,
gondoljunk akar kinai és koreai tiintetdé fogadtatisara vagy
nyugati felértékelésére az 1968-as csehszlovakiai bevonulés
megtagadasakor. A készen asztalara helyezett szonoki szove-
gek papagidja, egy kitlinben szervezett, fokozatosan elényo-
mul6 s minden régi nacionalista elképzelést feliilmulo
panroméan propaganda-miivelet szinjatszo6 babja lett.

M¢ég egy biztatd megegyezés Kadar Janossal a kisebbségek
kolesonds megbecsiilésérdl (1977), még kozbelépés a magyar
irodalmi lexikon érdekében (1981), még egy megbizas Takats
Lajosnak, hogy tegyen jelentést az erdélyi magyar taniigy alla-
potardl és igéret magyar feliratok engedélyezésére Nagysza-
lontdin — bar Takats haldla (1982) megakadadlyozza a
végrehajtast — aztdn beiit a gyanis csond, s koveti a teljes
attérés egy magyarfalo Endlosung, vagyis a teljes felszdmolas
genocidiumaéra... Mi tortént? Hogyan valhatott az allamelnoki
szerep egy nemzetallami ,,homogenizalas” eszkdzévé?
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Ami a romdn nacionalista széls6ségesek eredendd akna-
munkajat ¢és fondorlatos elényomulésat illeti, eléggé bd szaki-
rodalom 4ll mar rendelkezésiinkre, igy a Kolozsvarrol
elszdrmazott Toth Séndor Périzsban kiadott Jelentés Erdeélybol
cimli munkaja (1987) megalapozta az ilyennemii kutatast, de
nala még a nacionalista aspiraciok elemzése nem kiiloniil el
eléggé magatdl a Ceausescu-jelenségtdl, holott mégiscsak meg
kell magyardaznunk a partvezér-allamfé feltind valtozasanak
okat. Ezzel tartozik a tOrténetiras annal is inkabb, mert a dik-
tator bukdsaval nyilt titokka valt, hogy nélkiile is tovabb él, sot
feler6sodik a Nagyromdnia-eszme a maga tlirelmetlenségével
¢s fenyegetéseivel.

Gere Mihdly RKP kozponti bizottsagi tag szokvanyosan
hivatalos cimi cikke, A nemzeti kérdeés tudomanyos, marxista-le-
ninista megolddasa — a Roman Kommunista Part torténelmi miive, a
Korunkban jelenik meg (1982), nemkiilonben maganak az al-
lamfének ugyanitt kozzétett beszéde a magyar és német nem-
zetiségll dolgozok tanacsainak egyiittes iilésén (1983) még egy
zavartalan nemzetkozi szellemi partvonal illuzidjat keltette,
de ezek utan szemérmetleniil bedll a fordulat.

Ha nincs is mdédomban annak hatterérél konkrét bizonyité-
kokkal szolgalni, a partélet titkaibol mégis csak kiszivargott
egy ¢és mas. Feltételezhetéen nem ok nélkiil fecsegte el beszél-
getés kozben egy sajtdszolgalatban hol Kolozsvart, hol Buda-
pesten is megfordult bukaresti partaktivista, neve szerint
Pezderka Sandor, hogy a romdn fOvarosban keringd hir szerint
,2roman korok” megnehezteltek az allamelnokre, s meg is fe-
nyegették magyarbaratsdgaért... Igazolni nem tudom, de a
mende-monda pontosan talalt a valdsaggal, s megvilagitotta a
fordulat hatterét. ,,A magyarok — sugtdk azok a wvalakik —
mindig a kirdlyokra tdmaszkodtak a nemzetiségek ellen ira-
nyitott torekvéseikben, s most Romdnia koztarsasagi elnokét
akarjadk megkornyékezni, hogy Erdélyben ujra folénybe keriil-
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jenek...” Igy volt? Nem igy volt? A himek valami magja
valdszini.

Mint annyiszor a legképtelenebb ,rémhirek” esetében, a
torténések hamarosan tulszarnyaltdk a kiilonben ellendrizhe-
tetlen suttogast. Sikeriilt a partfotitkart magyar tandcsadoditol
teljesen elvalasztani. Az elszigeteléssel egyidejileg feltjultak
a ravasz provokaciokkal is aldtdmasztott régi irredenta-vadak.
Hol a sepsiszentgyorgyi Vitéz Mihdly szobornal robbant egy
bomba, a tettesek ismeretlenek, hol hasonléan ismeretlen tet-
tesek magyar zaszlot tlztek ki Marosvasarhelyen egy torony-
ra, igaz, hogy megforditva, s akadt ,,0lah-ellenes” ropcédula is
roman helyesirassal... Sikeriilt tomeghisztériat kelteni egy alli-
tolagos magyar veszély latszatdval. Mindazok, akik a nemze-
tiségi kérdés megoldasanak hacsak részleteit is szorgalmaztak,
testvéri egylittmiikddést keresve, rendre kiszorultak a kozélet-
bol, és egyre hatdrozottabban kiparancsoltak a sajtobol, konyv-
kiadasbol, oktatasbol, szinmiivészetbdl, ami még a magyarsag
Onismeretébdl és onmegvalositasaibol valahol is megmaradt.

Bejuthatott-e még valaki koziiliink az allamféh6z? Megint
csak a megfoghatatlan fdma jutott el hozzank. Azt rebesgették,
hogy ,,az elnokhoz csak a felesége fogadoszobdjan at juthat be
az ember” — hat ez eleve a latogatok megrostalasat, ha nem
visszautasitasat jelentette. Megint csak a pletyka informacio-
szolgalata vilagositott fel... gy szajrol szijra jart egy banffyhu-
nyadi magyar gazda esete. Sajat hazabol blokkhaz épitése
uriigyén kitették, s kiverekedte, hogy maganak az orszag fejé-
nek adhassa eld panaszat. Bevezett¢k Bukarestben egy iires
terembe. Egyszerre csak felemelkedett a padlé és egy kiugrd
iivegketrecben megjelent Ceausescu. A meghdkkent ember
elhebegte feljovetelének okat, mire — az tivegfal mogil — meg-
szolalt a vezér, kozolve, hogy a blokkhdz ugyanakkora telken
hatszor annyi lakést ad, ezért fel is fog épiilni. Kész. A megafon
elhallgatott, a kalitka visszasiillyedt a padlozat ald. Ha a hir
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igaz, Ceausescu hivatasanak foglyaként immar csak iivegfalon
at fogadhatta tigyfelét a népbdl, mellyel testorei kozt legfeljebb
tapsviharban, tomegrendezvényeken taldlkozhatott. S ha az
egész csak mese, akkor is jellemz6 az 1 helyzetre.

Talan nem is kellene komolyan vennem a kosza szobeszé-
det, ha egy tujabb hir el nem ért volna a bukaresti szdjak
csevegéseébdl. Elterjedt a nemzetiségi kérdés 0j megitélésének
egy népszeri magyarazata. Ceausescu ellatogatott Szofiaba,
ahol elpanaszolta volna, mennyi baja van a magyarokkal. Zsiv-
kov, a bolgar partner kioktatta vendégét, vegye mintaul a
balkani megoldast. ,Nincsenek mar nalunk torokok, legfeljebb
mohamedan vallasi bolgarok vannak” — hangzott a példaadas.
Ebbdl kovetkezett, hogy a szokdsos ,.egyiittéld nemzetiség”’-
b6l nélunk is csak ,magyar nemzetiségli romdanok™ lettek.
Akarmilyen bizonytalan megint a hirforrds, hamarosan tény
lett, hogy a partkdzpont mellett miikodé ,konzultativ szerv”
mar csak a Magyar Nemzetiségi Roman Dolgozok Tanécsa
cimen vegetalhatott tovabb csondes megsziinéséig.

Erre a névvaltoztatdsra mar csak kiviilr6l figyelhettem fel.
A megfeleld kolozsvari szerv egy iilésén ugyanis kelld érvek-
kel visszautasitottam a magyar ipari iskoldk romdn tanitési
nyelvre valo attérésének bejelentését. Az elnoklé Stefan Mo-
cuta megyei titkdr — bar tokéletesen tudott magyarul — romanul
valaszolt, s szénoki fogassal megkérdezte: ,Ugyan kinek a
nevében szolalt fel Balogh elvtars?” Mintha nem tudta volna,
hogy tagja vagyok a tandcsnak, s ebben a mindségemben
»alapszabdlyszeriien” széltam hozza az el6terjesztéshez. Beje-
lentettem kilépésemet, s két régi munkds tarsammal hazamen-
tem. A ,magyar nemzetiségii roman dolgozok” mindsités mar
csak ezutan kovetkezett. A parthaz falar6l kiilonben hamaro-
san lekeriilt a nemzetiségi tanacs kiilon marvanytablaja.

Kikeriilve ebbdl a ritkdn Osszeild keretbdl is, és megdob-
benve az itthon mar kivédhetetlen sérelmek miatt, a bekovet-

105



[Erdélyi Magyar Adatbank]

kezé valsagidében immar teljesen értelmetlenné valt az a fel-
tételezésem, hogy — akarcsak egymagamban is — tarthassam
partos hadalldsomat a mindent elontd nacionalista arral szem-
ben. A partdllam kikerekedd nemzetiszocializmusaval, a
szembetlind fasizalédassal szemben — most mar Kiradly Karoly
¢s Takats Lajos kiilfoldre juttatott protestaldsai nyoman — ne-
kem is meg kellett probalnom a beliigyben elbukott kisebbség-
védelem nemzetkozi felujitasat kiilsé erdk igénybevételével.

12.

Az eddig csak belpolitika-szertien vallalt kisebbségvéde-
lem ,kivitelére” részemrdl egészségem romlasa nyujtott alkal-
mat. A  Magyar [roszovetség  segitségével Budapesten
kerestem gyogyulast, de a Janos-kérhdz és a Semmelweis-kli-
nika kozott ingdzva lehetdséget kaptam arra is, hogy a Magyar
Szocialista Munkas Part fotitkdra, Kadar Janos elé¢ tarjam ve-
sz€lyes erdélyi helyzetiinket.

Két vezetd partembere tarsasdgaban fogadott. Akaratlanul
1s dramai valloméassal kezdtem: ,,Odahaza mar sem szerveze-
tiink, sem képviseletiink nincsen. Két vallra vagyunk fektetve.
Tehetetlenekké valtunk. Most mar Ondkén a sor, a magyaror-
szagi elvtarsakon, hogy értiink kidlljanak” — célozvan arra,
hogy a magyar part és allam nem maradhat tovabb is tétlen az
elszakadt magyar nemzetrészek égbekialtdé panaszai hallatdra.
Meghallgattak, bizonyara egyetértettek akkor is, amikor teljes
erébevetést siirgettem nemcsak kiilfoldi szocialista vagy mas
nemzetkdzi férumokon, hanem rugalmassagot abban is, hogy
ne zarkozzanak el a romaniai miivelddési élet, gazdasagi to-
moriilés, tudomanyossag megnyilvanuldsaitol. Az elzarkozés
a roman kizarélagossdgok javara esik, ezt jelenlétiikkel meg-
torhetik, s kapcsolatokat teremthetnek olyan roman intézmé-
nyekkel ¢és szakemberekkel, akikre szamitani szeretnénk...
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Figyeljék ezentil sorsunkat, szoljanak hozz4 dolgainkhoz, ne
hagyjanak magunkra!

Azt hiszem, jokor hangoztattam mindezt, amikor mar a
magyar felel6sok is belattdk, hogy a kisebbségi ligy nem ,bel-
iigy”, hanem egy reformszocializmus orszaghatarokon feliile-
melked6 elemi kovetelménye. Ez az az id6, amikor mar
nemcsak Illyés Gyuldra, a koltére maradt, hogy értiink szdljon,
hanem sor keriilhetett két, a szolamokon tallaté szociologus,
Szokai Imre és Tabajdi Csaba Ossznemzeti — tehat a mas orsza-
gokban is ¢l0 magyarokat feldleld — redlpolitikdjanak meghir-
detésére a Magyar Nemzetben, Erddés André ENSZ-beli
felszolalasaira, majd maganak Kadar Janosnak idevagd beszé-
dére Helsinkiben. Kozléseimmel bizonyara hozzajarulhattam
ahhoz, hogy a magyar szellemi és politikai élenjarok végre
felhagyjanak érdekeink elhallgatasaval, rabizva benniinket
magara az érdekeinket sértdé roman kormanyzatra, s sziikség
szerint képviseljenek minket, felzarkozva akar Kiradly Karoly,
akar Takats Lajos Tlzeneteihez, amelyek megraztdk a vilag
kozvéleményét.

Nem mentem 1lres kézzel. A Kossuth Konyvkiadé ekkor
jelentette meg Magyarok, romanok, szlavok ciml cikkgyljtemé-
nyemet (1986) Siit6 Andras eldszavaval. A koétetben hivatkoz-
tam a dunai népek lehetséges ¢él6 nemzetkdziségére mint
torténelmi kovetelményre, felidéztem a régi Népszovetségben
mar a két vilaghdbori kozott a kisebbségekért kiizdd Jakabffy
Elemér figyelemre méltdo orokségét, s egy cikk-csokorban a
Nyugathoz képest elmaradt Kelet-Europa emancipaciojat a
kozmopolitizmus semmitmondasadval szemben egy népiségre
tamaszkodd demokratizalodas felé igyekeztem irdnyitani, 4l-
lamnemzeti merevségek helyett a népi-nemzeti gondolkodas
szabad gyakorlatat siirgetve. Ekkor jelent meg és ugyancsak
Budapesten a Magvetd konyvkiadé Tények és Tanuk soroza-
tdban Férfimunka cimmel emlékiratom harmadik kotete is
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(1986) a romaniai Magyar Népi Szovetség, az MNSZ realpoli-
tikdjanak ,.tlindoklésérél és bukasarol”, felmutatva a roman—
magyar egylttmikodés egy igéretes kisérletét egészen a
sztalini tipust koncepciés perekig. A két uj kotet egyike sem
jelenhetett volna mar meg Romadaniaban, de Budapesten hozza-
jarulhatott az erdélyi magyar ,kisebbségi humdnum” nemzet-
kozi  jelentdségének felismeréséhez ¢és erdszakkal —letort
kezdeményezéseink erkdlcsi védelméhez — nem tagadom: egy
megujhodod, észintén ,,népfronti” szocializmus reményében.

Ezekkel az irasba foglalt eszmékkel hazaltam a magyaror-
szagi kozélet és irodalom feleldsei kozt, megértést keresve
hivatalos ¢s ellenzéki korokben egyarant. A Kortars kozolte egy
tanulmanyomat Josef Marlinr6l, aki a mult szizad magyar
reformmozgalmainak hive volt, Kelet-Eurdépa ,,emancipacio-
jat” hirdette, roméan népkoltészetet mutatott be &és magyar
targya regényeket, dramakat irt németiil. 1848-ban Pesten a
marciusi ifjusaghoz csatlakozott, s csak az allamnyelv kérdé-
sében hasonlott meg s keriilt szembe Kossuth felfogésaval.
Nem érte meg a magyar Onrevizidt, a Szegeden hozott elsd
eurdpai nemzetiségi torvényt... Az elédomnek érzett erdélyi
szasz ifju egy atfogd szemléleti szldv—magyar-roman lapot
akart inditani, amiben korai haldla akadalyozta meg, s én —
szinte masfél szdzad késéssel — meg szerettem volna valositani
terveét.

Eppen rosszkor. Azért mégis felkerestem egyenesen Aczél
Gyorgyot, akinek kulcsszerepe volt kulturalis ligyekben. Meg-
beszélésiink alapjan el is készitettem egy ,,Szomszédsag” cimet
viseld folydirat munkatervét, s mar ott tartottunk, hogy a
felkérendd szerkesztokrdl is beszéltiink: Dobossy Laszlorol, a
cseh irodalom szakértdjérdl, aki hosszu ideig Parizsban élt s
nyitott volt Nyugat felé, valamint E. Fehér Palrdl, a Szovjetiro-
dalom cimli folyoirat fOmunkatdrsardl, aki a dunai népek
egyiittélését tanulmanyozta, s a szdbanforgd lap gondolatat
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késébb is szamontartotta. Beadvanyom bizonyéra ott talalhato
Acz¢él hatrahagyott kéziratgylijteményében (Wabrosch Géza
orvosprofesszor betegosztilyan a Janos Korhazban kérmol-
tem papirra), de a kultariigyi partvezér, akit bardti kdrokben
,voros Klebelsberg”-nek neveztem eldkeld eurdpai idegensé-
ge miatt, végiil nem harapott r4 az Otletre. Kiilonben kilatasta-
lannak latta a jovét s egy éppen Ceausescuval folytatott
bukaresti parbeszédbdl vonta le komor kovetkeztetéseit.

Talan érdemesebb volt kozbenjarnom maganal Kadar Ja-
nosndl a ledllitott T7iszatdj érdekében. Csak annyit tudtam, a
drasztikus eljards a szegedi folyoirat ellen egy vers kozlése
miatt indult, melyet Aallitolag éppen Kadar tekintett magara
nézve sértének... Talan ha hallottam volna azokrol a tomeges
megtorlasokrol, melyek az 1956-os népfelkelést kovettek, s
melyekért 6 is felel, nem fordultam volna hozza, de én Rako-
si¢kkal szemben mégis csak a reformert lattam benne, s éppen
téle vartam a segitséget erdélyi panaszaink dolgaban. Végte-
leniil zavart ez a Tiszataj-iigy. El kellett mondanom Kadarnak,
hogy ez a lap az, mely népi gyokerii demokratizmusaval a
legkdzelebb all a hasonld tdjékozddast erdélyi magyar irdk-
hoz. Tobbnyire oda dolgozunk, s igy kell megitélni a lap sorsat.
Bizonyéara mas oldalrél is védték a lapot, mely Ilia Mihdly o6ta,
majd Annus Jozsef utjan ¢él6 Osszekottetést épitett ki az anya-
orszagi ¢és a mas allamokban ¢l6 magyar nemzetrészek kozt.
Oly ¢égd sziikségét éreztem a lap folytonossaganak, hogy nem
tartoztattam magamat semmiképpen sem az Oszinteségtol.
fgéretet kaptam, hogy a lap tjra indul, s mind népi demokra-
tikus, mind Duna-vdlgyi irdnyzata sértetlen marad.

Ahogy kerestem a reform-felelosségét, egyre tobb és han-
gosabb ellentéttel taldlkoztam. Ezért kértem meg Czine Mi-
halyt, hivja meg egy estére Kirdly Istvant és Fekete Gyulat,
vitassuk meg négyesben a kényes kérdéseket. Ebben a barati
egylittesben mar évekkel ezeloétt is — akkor Kiralyék lakasan —
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forgattuk meg a koziigyeket, most azonban mar ¢élesebben
vetddott fel egy népi 1ranyzat ¢s a ,,partossag” litkozése.

Ossze is jottiink Gjra, most Budan Czinééknél, a joval éjfél
utanig dongoltik egymast. Mig Kirdly és én a népi irdnyzat
hiveiként is a hatalmi tényekhez alkalmazkodé Bethlen Gébor-
i realizmust képviseltik, Fekete és Czine a nép panaszaival
jelentkezett. Nem mondom, az eszmei vagdalkozds szenvedé-
lyes volt, akarcsak napok mulva az [roszévetség parlamentje
a maga Osszecsapasaival, de itt az eszmecsere jO baritok kozt
kotetleniil — zajlott, minden hatmdgottiség nélkiil.  Kiilonben
sem igényeltiink zard hatarozatot. Hazi vitank jobban ravila-
gitott az ¢éledd ellentmondasokra, mint barmilyen mas buda-
pesti 0sszeszolalkozéds. Kirdly Pista a maga Adyban gyokerezd
magyar forradalmisagaval ¢és dunai ésszeriiségével, Fekete
Gyula a népallomanyt félté és néphez-tajhoz kotédd fellobba-
nasaival vivta az iigy csatait, mig én Czine Miskaval az egyez-
kedés keresésére szovetkeztem.

Sziikségképpen helyzetembdl, budapesti tandcskozasaim
céltudatabdl ereddleg az volt a szerepem, hogy ujra meg ujra
a Kadar kormanyzatnak a szovjet hatalomhoz vagy més nem-
zetkozi Osszekottetéseihez fliz6dd erdélyi elvardsaimat gajdol-
jam, olyan békepolitikdban reménykedve, mely a kisebbségi
kérdés rendezésében végre reformokra vallalkozik. Ezért ki-
vantam tobb rugalmassagot az ellenzéki erdktdl is, bar lenyi-
goztek az elégedetlenség figyelmeztetd kitorései. A helyzettel
elégedetlen baritaim gondjat osztva a szocializmus, a népiség
¢s a kisebbségvédelem kozos nevezdre hozdsat nem bizonyta-
lan liberalizaldédasban, hanem a szocialista humanum lehetsé-
ges demokrata reformjaban lattam. Hazatérésem elott még
értesiilhettem  az Irészovetség kozgyiilésén kirobbant fesziilt-
ségekrdl, s megint csak a mi kisebbségi sebeink sajogtak fel. A
belsd magyarorszagi fesziiltségek felfakadasatol ugyan nem a
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tisztuldsra vard6 magyar sorsot, annal inkdbb a mi romaéniai
kilatasainkat lattam veszélyeztetve.

Egy varatlan tudomanytorténeti esemény mégis megnyug-
tatott.

Kopeczi Bélanal jarva a Mivelddési Minisztériumban vet-
tem kézbe eldszor a fOszerkesztdi gondozasdban megjelent
Erdely torténete (1986) pompas kiallitasti koteteit, s mar az elsd
beléjiik lapozéasban feltiint, hogy a szigortian targyilagos mun-
ka egylitt targyalja az erdélyi magyar, szasz és roman maultat.
A harom vaskos folidns barmelyikében észrevehettem, hogy a
gazdag képanyag sem egy, hanem harom egyiittéld nemzet-
rész személyiségeit, mliemlékeit és eseményeit tiikrozi. Nem
véletleniil ott a szerkeszték kozt a plispok apja nyomaban
ugyancsak izig-vérig transzilvanista kutato-torténész, Makkai
Laszlo neve. Ez igen, egy targyilagossdgaban utmutatd teljesit-
mény kiragadja az Erdély-probléméat a magyar beltenyészet
egyoldalusagaibol, egyenlden igazat szolgéltatva mindharom
egylittéldé népnek. Még Pesten beszerezhettem a teljes soroza-
tot, s Osztonszerlileg mindjart ellendrizhettem a munka jegy-
zetanyagaban és konyvészetében a kelld hivatkozdst mind a
szasz, mind a roman forrasokra.

Meghivot kaptam arra a sajtoértekezletre, melyet Kopeczi
rendezett a teljes diploméciai kar szdmara, hogy a Magyar
Tudoményos Akadémia Torténelmi Intézetének teljesitmé-
nyét bemutassa. Egészségi allapotomban a rendezvényre nem
mehettem el, de sor keriilt ujabb taldlkozéra a miniszterrel, s
igy téle tudom, hogy az értekezleten kell6 magyarazat hang-
zott el a vilagkdzvélemény tajékoztatdsdra. Eszerint Erdély
torténetének feltarasa elmaradhatatlan kotelessége ugyan a
magyar tudoméanynak, hiszen ezer éven 4t a magyar korona
ald tartozott, a magyar miivelddést meg sem lehet kozeliteni
az erdélyi anyag nélkiill, de a feldolgozas kiilonds tekintettel
volt a népek egyiittélésére. Méghozza olyan szinten, hogy
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elkeriilve barmind napipolitikai bedllitast, komoly szakmai
vitara késztet barkit, akinek a targyalt kérdésekhez hozzéaszo-
lasa van. ,,A mult nyilt barmely vitatkozo fél szamara — fejtette
ki Kopeczi —, ha a tények ¢és érvek tisztességével szl hozza.”

Ez a nyitottsdg és vita-készség azzal a bizakodassal toltott
el, hogy haza sem megyek tlires kézzel, hanem egy barati
ajanlattal, amivel a sokoldalu Erdély-feldolgozas hasznos hid
lehet megértd roman kordk felé. Annal is inkdbb, mert a dikta-
tura kibontakozasaval szinte allamvallassd lett egy olyan meg-
tévesztd torténelemszemlélet, mely a romdnsdgot kizardlagos
Oslakosnak, Erdélyt visszamendleg egy ,harmadik romén or-
szag”-nak tette meg Moldva és Munténia mellett, s az itt €16
magyarsagot idegen betelepliloknek mindsitve egy tiszta Da-
cia visszadllitdsdval beolvasztasra vagy kitelepitésre itélte.
Akadt kifogdsom is a Kopeczi-mli sommads zardfejezetével
kapcsolatban, amely az 1918-as roman egyesitést kovetd ido-
szakot illeti. Kopeczi mint e fejezet szerzdje nyilvan el akarta
keriilni a napi eseményekbe vagd polémiat, a kényes mai
felméréseket, amelyek teljes ismeretéhez hidnyoznak még a
kell6 dokumentaciok. Ennek ellenére, ha nem éppen ezért
hasznos lehet a visszatekintés a tavolabbi mult szazadaiba,
legalabb ott kikiiszobolve a mai rendezést gatlo félreértéseket
vagy hamisitasokat.

Pestrdl buicsizoban halam jeléil elvittem szemorvosom-
nak, Imre Gyorgynek a friss Kopeczi-féle harom kotetet, de
potoltam azokat a jol indult, balul végzédott egyiittélés uj
szakaszat targyald emlékiratommal, beleirva: ,,Erdély torténe-
téhez kiegészitésiil ajanlom!” A professzor Reményik Sandor
unokadccse volt, s a koltd irant érzett tiszteletem kovetelmé-
nyének éreztem, hogy Erdélybdl eltdvozott rokona teljes képet
kapjon a sziil6foldrél. Hazamenet nem gondoltam arra, hogy
a torténelmi kozos 16t szazadait tisztdn értékelé — minden
egyoldalu bedllitassal szakitdé — Erdély-tikrozésnek Roménia-

112



[Erdélyi Magyar Adatbank]

ban a napi politikdt megkeriilve is milyen robbanasszeri ellen-
séges visszhangja lehet.

Budapesti tartozkoddsom alatt kiilonben a magyar kor-
many Ujabb eldkeléen hangzo kitiintetésben oOhajtott részesite-
ni. Egy ilyen megtiszteltetésben mar tiz évvel ezel6tt a
bukaresti magyar nagykovetségen részesiiltem, szdmos ma-
gyar és roman ird jelenlétében. Ez — akkor volt. Most az a
megokolds, hogy a roman—magyar kozeledésért kifejtett mun-
kassagomat jutalmazzék, holott éppen itt szenvedtem veresé-
get, olyannyira nevetséges volt, hogy a figyelmet megko-
szonve Ujabb érmet nem fogadtam el.

A budapesti hetek szdmomra régdta vart csaladi talalkozast
is jelentettek. Utazasunk hirére Karlsruhe varosabol ide érke-
zett Lygia hagom, aki szudétanémet férjével idegenben eltol-
tott hosszu évtizedek alatt is hlien és szépen megdrizte anyank
nyelvét, és valésagos magyar barati szigetet koritett maga
koré. Mig én a korhazakat vagy a politikai forumokat latogat-
tam, 6 feleségemmel a muzeumokat, kidllitasokat jarta, felfris-
sitve magaban a régi haza emlékeit.

13.

Mi fogadott Romanidban?

Jellemz6é volt a helyzet elkomoruldsa személyi vonatkozas-
ban is. Bukarestben a Kriterion fiatal lektorat, Molnar Guszta-
vot kidobattdk allasabol. Hézkutatds kozben elkoboztdk sok
massal egyiitt egy korkérdésére adott valaszom kéziratat, Ko-
lozsvart pedig Valovits Laszlo ifju festomivész kiallitasarol
eltavolitottdk a rolam késziilt arcképet. Ilyesmi legfeljebb hiu-
sdgomnak artott, de kovetkezett a személyi feleldsségrevonas.
Felrendeltek Nicolae Preda polgarmesterhez, aki egyszemély-
ben varosi parttitkar is volt, mert ilyen duplan biirokratikussa
véalt a diktatara hierarchidja. Ulve fogadott, s ,,felsdbb utasits-
ra” hivatkozva feleldsségre vont Budapesten megjelent kony-
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veim miatt, kifogdsolva egy ottani televizios — mar nem tudom,
Gyorffy Istvanra vagy Bajcsy-Zsilinszky Endrére emlékezd —
televizios szereplésemet is. Minderrél a partforumon nem tet-
tem jelentést, és rdadasul vétettem a partfegyelem ellen, ami-
kor tavozaskor nem adtam le parttagsagi igazolvanyomat...
Elmagyaraztam, hogy cikkgylijteményem anyaga romadniai la-
pokbol vald, emlékiratom szoban forgd kotete pedig hosszu
id6 oOta az itteni kiadonal fekszik, s a Magvetd ,,masodkozlés-
ben” hamarabb hozta. Megmondtam, hogy maskor is jartam
szomszéd orszagokban, de a partkonyvet sohasem kérték. A
derék embernek — egy Ceausescu-rokon vizszerelonek — eddig
fogalma sem lehetett létezésemrdl. Visszakozott, s csak annyit
kotott ki, hogy ezentil személyesen neki mutassam be kiilfold-
re szO0l6 irasaimat. Ezt tudomasul kellett vennem, de ha akar-
tam volna, sem teljesithettem, mert a vizszereld polgarmestert
allitolag iszakossaga miatt visszarendelték Olténiaba.

Egészen mas, orszagos méretli lett a Kopeczi-féle Erdély-tri-
logia korlil kavargd botrany. Az ellenkezdje tortént annak,
mint amit vartam. Az a szélsOséges roman tdrténész-csoport,
melynek élén akkor mér a diktator fitestvére, Ilie Ceausescu,
az ,Erdély Osi roman fold” szenvedélyes propagandistija 4l-
lott, egy hevenyészett ¢és rosszindulatd rovidke kivonatot
gyartott. Ennek alapjan az allamfé a 2000 oldalas magyar aka-
démiai kiadvanyt ,,soviniszta, reakcids, horthysta, irredenta és
rasszista” munkdnak mindsitette. Egyidejlileg elitélt egy ¢ép-
pen Bécsben tanacskozd nemzetkdzi féorumot is, benne a Ma-
gyar  Népkoztarsasag — képviseletének  allasfoglaldsat  a
nemzetiségi ,alprobléma” és az ,ugynevezett emberi jogok”
mellett. A bdszen nyilatkoz6 allamfdé szerint a kisebbségi kér-
dés Romaéanidban ,teljesen és véglegesen megoldodott”. Ehhez
a beszédhez kellett az Onkényesen kivalasztott magyar és né-
met lakosoknak hozzdszolniok, visszautasitandd a magyar tor-
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ténészeket és igazolandd a nemzetiségi kérdés befejezett elin-
tézését.

Eléregyartott szovegekrdl volt szo! Egy ¢éjjelen at folyt a
kapacitalds. Volt egy szaszrégeni munkas, régi parttag, aki
kivetette magat a szalloda ablakabol és szornyet halt. Racz
Gy0z6t, a Korunk ide keveredett fOszerkesztdjét a nyakara
kiildott Hajdu Gy6zd ugy vette rda a megkovetelt allasfoglalas-
ra, hogy elébe térdelt, igen, letérdelt, s ebben a pdzban konyo-
rogte ki a valaszt, figyelmeztetve, mennyire az életével és a
Korunk 1étével jatszik, ha az allamfének nem engedelmeske-
dik... (szinte hihetetlen, de ezt még magitdol a hamarosan el-
hunyt fOszerkeszt6t6l hallottam). Es a botranyos formed-
vények, diktadlt vélemény-nyilvanitasok, pamfletszerti felszo-
lalasok megsziilettek. Miutdn a lapoknak kotelezové tették a
kozlésiiket, ismertekké is valtak, izgalmat keltve egy ,,magyar
vesz€ly” hirével a romdn, félelmet az elkovetkezendoktl a
magyar kozonségben. Magahoz a bevadolt Erdély-torténethez
nem juthatott senki.

A félrevezetett laikusok és a megalkuvd szolgalelkiiek ,.til-
takozasai” utdn a tobb hitelt érdemldé roman torténészek vala-
sza kovetkezett. Ahogyan el6bb az allamf6 s a magyar és német
,»dolgozok” nem tudtdk, vagy nem vették tudomasul, hogy a
Kopeczi-miiben semminemii sértd, romanellenes, békebontod
kitétel nem talalhatdo, hanem ellenkezdleg, az erdélyi lakosok
¢vszazados egylittélésébdl bemutatasra keriilt benne képben,
szovegben, térképeken a romansag fejlodéstorténete és szam-
beli tulsulyba jutdsa is, a — szintén kivalogatott — torténészek
sem vettek errél tudomdst. Bar most mar olyanok szoltak
hozza a magyar tudomanyos eredményekhez, akik olvashat-
tak az egész budapesti kiadvanyt, s igy ratermettek lehettek
volna egy hasznos dialdogusra, megint csak a tendencidzusan
beallitott, hamis kivonat volt a kiindulasi alap.
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Az Elore hasabjain magyarul is kozzétett ,,szakvélemény”-
ben sz6 sincs dokumentalt megvitatasrol. A vita-felajanlasra
durva visszautasitads reagalt. Tudatos torténelemhamisitas a Ma-
gvar Tudomanyos Akadémia égisze alatt (1987) — mar a cim is arra
emlékeztet, amikor a tolvaj tolvajt kidlt! Nyolchasabos cimadas
a régi szenzécio-hajhaszd bulvarsajtd szokasa volt, most azon-
ban harom hivatdsos torténész — koztilk a nacionalista tlza-
sair6l ismert Stefan Pascu és Mircea Musat — jegyzi a harcias
fejtegetést. Ellenbizonyitékok, tudoméanyos érvek helyett meg-
engedhetetlen jelzok, becsmérld kifejezések, gyanusitisok és
sértések Ozonével valdsdgos formedvény... A kritikus kartar-
sak nem bovitették ujabb ténykozlésekkel, igazolhat6d ellenbi-
zonyitékokkal a vitara bocsatott témat, s igy a szakvélemények
egyeztetése, egy esetleges kozOs megfogalmazas esélye elma-
radt.

Az indulatos stilus ellenére megprobaltam kihdmozni vagy
40 pontban a felfogasbeli kiillonbségeket, melyeket a békés jovo
érdekében fel kellene oldani, de elditélet, gytilolkodés és kop-
kodés nélkiil. A harmak céloznak arra, hogy egyelére csupan
,0sszképet” kivannak adni egy késziilo6 szakszerli munkarol,
melyben ,a romdn szakemberek elemezni fogjdk az Erdély
Torténetét, ¢és véleményt mondanak a munka lapjain felvetett
fontosabb kérdések mindegyikérél”. Ebben bizonydra a hiva-
talossa valt dako-roman kontinuitds elméletének fenntartdsa-
ro6l, Mihaly vajda egységes roman nemzetdllam-teremtésérol,
ezeréves magyar elnyomdsrol, a Habsburgok oldaldn vivott
1848-49-es ,,szabadsagharc”-r6l és hasonld, a magyar tudoma-
nyos kozlésekkel ellenkezd torténelmi jelenségekrdl és véle-
ményekrdl lenne szd, de a budapestihez hasonlé rangl, ahhoz
méltd ellentorténelmi Erdély-bemutatds a szokdsos ismétlése-
ken kiviil nem jelentkezett.

Mint a magyar-roman megértés mindenkori hive, sziiksé-
gesnek vélem mindezen megvitatandé kérdések kozos tiszta-
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zasat, hiszen a multtal packazni 6rokké senkinek sem lehet, a
milt olyan, amilyen volt valdjaban. Oszinte, kozos feltarasa, a
mitosztalanitas egyeztetése kozos jovonk egyik zaloga. Ma,
amikor a magyar vita-ajdnlat balsikerére emlékezem, meg-
nyugtatasként koszonthetem a magyar torténelmi Onrevizid
utan egy megujhodd roman Onvizsgéalat embereinek, a kolozs-
vari Pompiliu Teodor ¢és a bukaresti Andrei-Nicolae Pippidi
torténészeknek az Uttdrd irdsait a mar Kantor Lajos szer-
kesztette harmadik Korunk-folyamban (1993). frasaik mér egy
érdemleges ¢s szakmailag targyilagos szembesités szellemé-
ben tekintenek a magyar és roman torténészek egyiittmitkodé-
se elé.

No de akkor! Az Erdély torténete koriil tamadt roman—ma-
gyar hideghdborat nem csokkentette a Szovjetunidban végre
kibontakozé reformszocialista politika, Gorbacsov nagy vilag-
béke-terve. A megdiih6dott s jobbik Onmagdval mér szembe-
keriilt Ceausescu Csehszlovakidba latogatott, s most mar ott
erdszakoskodott egy leszerelési hatdrozatok kozé bujtatott ,,re-
vanspolitika-ellenes” romén feltétellel, kinyitva az Aallitélagos
magyar irredenta-veszélyt elharito kisantant-harap6fogot.

Erdélyben pedig fellangolt a pokol.

A magyarorszagi sajtotermékekre nem lehetett tobbé eldfi-
a Bolyai-dijazast ledllitottdk. A magyar iskoldkban leszaggat-
tak minden feliratot, képet, érettségi tablot, a ballagasi iinne-
pélyekrdl kitiltottdk a magyar nyelvet. A mar nevén sem
nevezett kolozsvari egyetemen egy rendelettel marél-holnap-
ra megszintették a torténelem utdn a filozofia, esztétika, st a
marxista szociolégia magyar nyelvll tanitdsat is. Az egész or-
szdgban kotelezdvé tették magyar szovegekben is a romdn
helynevek kizarolagos hasznalatdt. Egyre nagyobb aranyokat
oltott a legszégyenletesebb embervasar, a németek ¢és zsidok
fejenkénti eladdsa a kivandorldsi engedély ellenében. Elkezdd-
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dott a riadt és felel6tlenné valt magyar értelmiségiek tomeges
tdvozasa az orszagbol, amit készségesen segitett eld egy rejtett
Osztokélés is a nemzetiségi tisztogatas szadndékaval. Visszau-
tasitottak Kos Karoly 100-ik sziiletési évforduldjanak megiin-
neplését, nem lehetett tobbé idézni a roman—magyar
megbékélést keresé Véasarhelyi Hitvallast, amikor annak fél-
évszdzados emlékét kivantuk feleleveniteni a demokratikus
nemzetiségi ontudat szellemében.

Ennek a zuhanasnak jellegzetes adomdaja a bukaresti [fju-
munkads szerkesztéségében elcsattant parbeszéd. J6 a felelds
szerkesztd bizalmas kozléssel. ,Fiuk, az a panasz -elleniink,
hogy cikkeket kozliink az asszimilacio ellen!” Csond. Valaki, a
legbatrabb felszolalni merészkedik: ,,De hat mikor irtunk mi a
vegyes héazassagok ellen, vagy az ellen, hogy valaki mas le-
gyen, mint ami, ha mar egyszer mas akar lenni?” A felelds
megmagyarazza: ,,Ezt kérdeztem ¢én is, de a ndlam feleldsebb
azt mondta, hogy nemzetiségi folklor, torténelmi emlékezés,
nyelvépolds, mivelddéspolitika, sét a roman—magyar kozele-
dés hangsulyozéasa, ilyesmi mind akaddlya a természetes asz-
szimilacionak. Ilyen targyu cikkek a jovoben elkeriilend6k!”

Naplomban ez a kis torténet 1986-ban még mint ,,rossz vicc”
bukkant fel, de egy ¢év elteltével mar megvalosult cenzori
gyakorlatta valt.

Barati korben ekkor rebbent fel a riasztd szd: ez mar End-
16sung! Hat nem adjak aldbb a hitleri végelszamolasnal? Ez ott,
akkor, népirtast jelentett, nalunk azonban fizikai megsemmi-
sitésre egy vilagbékére késziild nemzetkdzi leszerelés nyita-
nyakor talan mégsem keriilhet sor, hiszen itt mar a gorbacsovi
reformpolitika hire is véd benniinket a legrosszabbaktdl. A
novekvd beolvasztd nyomasnak azonban dldozatul eshet egy
sok szazados magyar kultura, egy kimuvelt nyelv, egy éltetd
azonossagtudat. A leromboldsban maris felrajzolodott a rank
mért fellah-sors. A magyar oktatds elvagasa négy elemin feliil
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nemcsak terv volt mdar, hanem szdmos helyen végrehajtott
gyakorlat. A bukaresti radido kozolt olyan ,hazafias” javaslatot
is, hogy egy magyar faluban — a helybeli lakosok allitélagos
kérésére — legalsobb szinten kezdjék el a teljesen roman nyelvii
tanitast! Az ilyen ,,0nkéntes” ajanlkozés triikkkje ismerds, ilyen
alulr6l mimelt 4talldsra hivatkozva mar évekkel ezeldtt orsza-
gosan elrendelték a magyar ipari szakiskoldk romanositasat.
A magyarsag altalaban felkésziiletlen ilyen csalafintasagokkal
szemben. Az oOvodaktdl az egyetemig gat nélkiil terjedhet a
magyar oktatds megsziintetésével egyiitt valdjdban a magyar
nyelv felszamolasa.

Meg kellene irni, le kellene leplezni egy nemzetiség, egy
nép, egy kultira teljes felszamolasanak modjat, technikajat,
rejtett és nyilt fogasait. Vilagga kellene kiirtdlni, milyen is a
,csangd csapda”, ahogyan egy kolozsvari ir6-vendégem, G.
Balogh Attila oly taldloan jellemezte a mi Orvénybe csavaroda-
sunkat. Egy ilyen megsemmisitési program figyelmeztetésiil
¢s védekezésiil szolgalhatna akarhol a nagyvilagban hasonld
sorsi masoknak, kurdnak, baszknak, tamilnak, ujgurnak, pa-
lesztinnak. Tanuljanak rajtunk. Akar mulasztdsainkon, akdr jo
példainkon, ha mégis addédnanak. Valami hasonlé tanulsag
felforrt mar bennem, amikor ifjikoromban odamondtam egy
didkgytilésen Jaszi Oszkarnak: ,,Vigyazat! A csehszlovak pol-
gari demokracia éppen ugy kitermeli a buta magyart, ahogyan
a magyar impérium szégyenletes terméke volt a buta tot!”

Akkor még nem tudtam elképzelni, hogy ilyen okuldsra a
szocializmusban is sor keriilhet.

14.

Mit tehetek én remeteségemben az ar ellen?

Mindennapi elkeseredéseimben érlelodott meg az az eléggé
kétes értékii gondolat, hogy szenvedélyes levéllel torom &t a
roman Conducdtor koré vont rejtélyes falat, s elébe tdrom a
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magyar nyelv ¢és kultara ellen orszagszerte inditott kampéany
alkotmanyellenes, a szocializmus eredeti humanumaval ellen-
kezd, s nemcsak az érintett nemzetiségre, hanem a roman nép
¢s allam egészére is karos voltat. Gondoltam, talan Ceausescu
kolozsvari latogatdsa alkalmat ad a levél kézbesitésére. Errdl
sz0 sem lehetett. Mindaz a hir, alhir vagy legenda, ami a
latogatassal jart, a magas vendég és a kozonség kolcsonds —
mar érezhetd — bizalmatlansdga, az Oszinteség kolcsonds hia-
nya, a gazdasagi ¢és tarsadalmi ellentmondéasokat elkend Iat-
szatkeltés  olykor méar a  nevetségességig  fokozodo
Potemkin-politikdja megkérddjeleztette bennem is egy szoki-
mond6 levél atadasdnak akarcsak lehetdségét is. A levél —
Szilagyi Julia pontos és bizalmas forditdsdban — egy iddre
fiokom titka maradt.

Balsejtelmem kinzott: az allamfé eléggé jelentéktelen sze-
mélyisége mogott egy alaposan megszervezett, jol miikodo
hatalmi csoport feltételezése. Ismertem még Jancsé Benedek
leleplez6 munkajat egy Roméan Liga irredenta munkdjardl, a
roman nemzetallam-alapitas koncepcidjardl, s ngy éreztem, ez
a torténelmi alakzat valahogyan talélte a népi demokraciat és
szocializmust, s a vezérré emelt Ceausescu feje folott és altala
titkosan gyakorolja a hatalmat és érvényesiti szélsGséges na-
cionalizmusat... Nagy kérdés: levalaszthat6-e a kirakatba tett
,vezér’ a tomegeket minden tekintetben, s igy a nemzetiségi
tisztogatasban is iranyitd uralmi gépezett6l? Elvarhato-e, hogy
a régi hithii partaktivista szembeforduljon olyan politikai stra-
tégiaval, mely éppen az & latszat-hatalmanak fenntartditol
szarmazik?

A szocializmus eltorzitdsdban s a nemzetdllami irdnyzat
egyre nyiltabb jelentkezésében ¢élesen fenyegetett romaéaniai
magyarsdg mar nem hallathatta itthon a szavat. Mint egy
hagyomdnyos magyar kisebbségi redlpolitika egykori — oly-
annyira egyediil maradt — hivében ¢és 0Orokosében, feldobodott
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bennem a lelkiismereti kérdés: nem kell-e felemelkednem te-
hetetlen toprengéseimen, s ha madasért nem, tiszta felfogasunk
dokumentumaként letennem egy bucsuzéd nemzedék torténel-
mi vallomésat és oOvasait? Immar nem tavozd magunkért, ha-
nem utddaink békés jovojéért, egy hibatlan roman—magyar
megeértésért.

A fi6kbol tehat eldkertilt a levél.

Mar az is bonyolult volt, ahogyan végiil is megkiséreltem
eljuttatni a cimzetthez. A bukaresti Romdnia literara éppen
érdekes cikket kozolt George Radulescu, a part egyik vezetd
ideoldgusa tollabol, aki leszegezte, hogy minden nacionalista
elzark6zas kéaros az orszdg szamara.. Azonnal levelet irtam
neki azzal a kéréssel, hogy a mellékelt irasbeli iizenetet juttassa
el az allamféhoz, mégpedig kozvetleniil, tulajdon kezébe, 1¢é-
vén abban az iizenetben éppen a nacionalizmus veszEélyérdl
sz6. No de hogyan érem el feltiinés nélkiil Radulescut?

frtam tehat Fazekas Janosnak is, akit a nemzetiségi kérdés-
ben tanusitott becsiiletes allasfoglaldsa miatt akkor ugyan mar
,betegség” cimén menesztettek vezetd part- ¢és allami tisztsé-
geibdl, de hallottam ro6la, hogy nem {il veszteg, hanem tovabb-
ra is felhaszndlja Osszekottetéseit a kisebbségi magyarsag
védelme, kozileti elismerése érdekében. Rabiztam a levelei-
met, s 6 el is ment Radulescuhoz, aki azonban a kozvetitést
kereken visszautasitotta. Ervelését nem ismerem, a tény vi-
szont besz¢él. Fazekas odaadd tirelmével erre maga probalta
meg a kézzel irt levél atadasat az allamfének, de — nem fogad-
tak. A levelet ezért az elnoki iroddban hagyta Silviu Curticeanu
titkarnal. Hogy tdle tovabb jutott-e, nem tudom, csak feltétele-
zem.

Akér eljutott végiil is a cimzetthez, akar nem, szandékom
erkolesi sulyat 6rzom s adom tovabb azzal, hogy a maga
magyar eredetijében utdodaim rendelkezésére alljon. Szovege-
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zése természetesen ama kor nyelvezetén probalta elérni céljat,
egy szOt sem valtoztatok rajta. Thol a levél:

Kolozsvar, 1987. szeptember 25.

Tisztelt EInok Elvtars,

tobb mint félévszazados parttagsigom és a roman—magyar
egylttélésért és megértésért kifejtett munkédssagom erkolesi
jogan fordulok Onhdz mint roman allampolgéar, hogy a szocia-
lista humanum nevében segitségét kérjem minden olyan erd-
szakos megnyilvanulassal szemben, ami a Romanidban ¢l6 s a
roman néppel kozdsen 1) tarsadalmat épité két millionyi ma-
gyarsagot az utobbi években nemzetiségi 1étében sérti, s az On
ismert tanitasaval ellentétben all.

A két vilaghaboru kozt miikodé Magyar Dolgozok Szovet-
sége, majd a felszabadulds utdn az Orszagos Demokrata
Arcvonalba kapcsolodd Magyar Népi  Szovetség  vezetd
tisztségeiben sohasem voltam ellentétben az RKP lenini nor-
maival, mindig elitéltem a magyar nacionalista elemek irre-
denta-revizionista  torekvéseit, s meddd sérelmi politika
helyett a nacionalizmust megfékezd roméan demokratikus to-
rekvéseket, az alkotd egyiittélésen alapuld redlpolitikat kovet-
tem. Beliigynek tekintve az orszag tarsadalmi
berendezkedését, gy gondoltam, ugy reméltem, hogy sike-
rilni fog az annyi bajjal, torzsalkodassal, emberi tragédiaval
fenyegetd nemzeti ellentmondasokat békésen feloldani, s ha-
zank, Romania Szocialista Koztarsasag példat szolgéltathat a
zajlé nagyvilagnak a néptestvériség konkrét megvaldsitasara.
Ennek az eszmei torekvésnek rendeltem ald nemcsak irdi mun-
kamat, hanem egyetemi tanari tevékenységemet is, nemegy-
szer talalkozva az On  személyes megértésével  és
tdmogatasaval belsd Tligyeink tisztadzdsdban. Az utols6 évek
azonban olyan fordulatot hoztak az orszag kormanyzisa és a
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nemzeti kisebbségek viszonydban, ami sziikségess¢ teszi
megszolaldsomat.

Annak ellenére, hogy a hazai magyar lakossag minden
rétege a roman nép nagy épitd munkalataiban maga is tevéke-
nyen részt vesz, s szOban, irdsban, magatartasban semmiféle
jelét nem adja hazafiatlan szandékanak, mely az orszag béké-
jét, hatdrait fenyegetné, so6t ellenkezdleg, mindenkor a testvéri
egylittélés ¢és kozos hazafisdg hirdetdje €s valloja, az utobbi
idében mégis rejtélyes adminisztrativ intézkedések ¢és fondor-
latok a magyar nyelvii miivelédés és iskolaztatds korlatozasa-
ra, s6t megsziintetésére torekszenek. Nincs olyan forum, nincs
olyan képviselet, mely itthon szét emelhetne panaszaink or-
voslasaért, sérelmeink hire vilagbotrannyd dagadt. Ez teszi
sziikségessé, hogy Oszintén és nyiltan Onhédz forduljak, s fel-
hivjam a figyelmét mindarra, ami az alkotmanyossaggal, a
szocialista demokriciaval, az On beszédeiben és kdnyveiben
megnyilvanitott tavlatnyitdsokkal ellentétben a haza belsd
nyugalmat, a roman nemzet és a vele egyiittéld0 magyarsag
kozos alkkoté munkéjat megzavarja.

Engedje meg, hogy az egész romaniai magyar iskolarend-
szert megingatod intézkedések koziil kiemeljem sajat volt mun-
kahelyem, a kolozsvari magyar irodalmi ¢és nyelvészeti
tanszek tragédidjat.

Immar harmadik éve ennek a tanszéknek egyetlen egy vég-
zettje sem kapott tanulmédnyainak megfeleld kihelyezést, ha-
nem angol, francia, orosz vagy német masodszakjuk szerint
osztottdk szét Oket az orszdg tavoli sarkaiba, kizardlag roman
nyelvii iskoldkba, annak ellenére, hogy szamos erdélyi iskola-
ban a magyar nyelv és irodalom tanitdsat s mas tantargyak
eléadasat is biztositdé tanari allasok betoltetlenek maradtak.
Tekintve, hogy a kihelyezetteknek hdrom év mulva munkahe-
lyiiktél fiiggben mar nem a magyar nyelv és irodalom képes-
ségvizsgdjat kell letennilik, sét az eldadott tantargyak terén
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sem anyanyelviikon kell eredményeikrél szdmot adniuk, a
reparticiok kovetkezményeként eddig mar a harmadik évfo-
lyam vész el a magyar nyelvli oktatds szempontjabdl, mérhe-
tetleniil megkarositva ugyanekkor a romadaniai magyar nyelvl
konyvtar- és levéltarszolgalatot, a sajtd, dramaturgia s mas
kommunikécid utdnpotlasat is.

A magyar szakos végzettek helytelen kihelyezése -ellen
kétszer is levélben tiltakoztam az Oktatasiigyi Minisztérium-
ban, hivatkozva az On 1978. marcius havaban a Magyar és
Német Nemzetiségi Dolgozoék Tandcsai egyesiilt iilésén el-
hangzott s szdmunkra oly emlékezetes kijelentésére, mely sze-
rint ,,..kozelebbrél figyelemmel kell kisérni a fiatalok
megfeleld besorolasat a taniigybe és elosztdsat olyan megyék-
be és telepiilésekre, ahol ismerik az illetd nyelvet. Altaliban
szorgalmazni kell, hogy az abszolvenseket — kiilondsen a tane-
roket, de az egészségligyi halozatba és a mezdgazdasagba
keriiloket is — sziiléhelyiikre irdnyitsak, ne kiildjék Oket az
orszag vagy megye egyik végébdl a masikba. Kétségteleniil
mindezeket a problémakat jobban meg kell oldani orszagos
viszonylatokban, s ezen belill a nemzetiségi nyelvii oktatas-
ban.” Az Onre vald hivatkozas ellenére rideg visszautasitisban
részesiiltem pecsétes és sorszdmos, hivatalos levelekben, s igy
nyilvanvalova valt, hogy ujabban az oktatisiigy nemzetiségi
vonatkozasaiban az On bolcs és elvszerii felfogasaval ellenté-
tes iranyzat kerekedett feliil.

Az a latszolagos érvelés, hogy a magyar nyelvoktatds kor-
latozasdra az orszdgos roman érintkezési nyelv elsajatitdsanak
megkonnyitése végett volna sziikség, teljesen 1€gb6l kapott és
hamis, mert az alkotmdnyban biztositott és immar négy évti-
zede kialakult romdniai magyar iskolahal6zat nemcsak hogy
nem akaddlyozza, hanem eredményesen el0 is segitette a ro-
man nyelv megszerzését. Elég bizonyiték erre, hogy az also
foktol felsd fokig magyar iskolaban végzettek tizezrei helyez-
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kedtek el eddig a szellemi és anyagi javak termelésében, kitii-
néen bevalva vezetd helyeken is romdn kollégaik oldalan. A
magyarazat egyszer: az anyanyelv — minden anyanyelv — a
fogalomalkotds eszkdze a serdiilés éveiben, mas nyelvet is csak
az tanulhat meg tokéletesen, aki gondolatrendszerét sajat
anyanyelvén kiképezte, s ennek megfelelden, erre épitve sze-
rezte meg mas nyelv ismeretét.

Gyakorlatunk mindenkor igazolta a Iélektan, nyelvészet és
pedagogia idevonatkoz6 nemzetkdzi eredményeit, s mert a
szocializmus ¢épitése kozben nalunk a multban sikeriilt a na-
cionalista torekvéseket elszigetelni, az anyanyelvi oktatds tel-
jes biztositdsa mellett, s6t éppen ennek a segitségével tudtuk
elérni a gyakorlatban sziikséges két- ¢€s tobbnyelviiséget. A
kialakitott folyamatot tori most meg ¢és torzitja el a magyar
anyanyelv erdszakos korlatozasa.

Hogy mennyire errél van sz6, elarulja az a szomoru tény,
hogy az iskolaink ellen inditott akciokkal egyidében nyer tért
a magyar nyelvll televizid megsziintetése, a kolozsvari és ma-
rosvasarhelyi magyar radidadasok felfiiggesztése s a magyar
szinhdz, sajtdo és konyvkiadas miikodésének lesziikitése. Alli-
tolagos ,,felsobb utasitdsokra™ hivatkozva betiltottdk a magyar
szindarabok nagy részét, igy Madéach Imre vildghirG Az ember
tragédidgja cimi dramdjat s annak Octavian Gogatdl szdrmazo
roman forditdsat is, hivatkozva mér a cim pesszimizmusara...
A lapok szerkeszt6i ,bizalmas” utasitast kaptak, hogy a hely-
torténeti, mivelddési, néprajzi s 4ltaldban minden szakma
magyar nemzetiségi vonatkozisa, s6t altaldban minden nem-
zetiségi kérdést, roman—magyar egyenldséget taglald irds elke-
rilend6. A nyelviildézés odaig ment, hogy Kolozsvart az
Osszes magyar feliratokat eltavolitottdk a magyar iskolakbol
(az On nevével jegyzett idézeteket is), ballagaskor eltiltottdk a
magyar bucstbeszédet és éncket, s a magyar képzOmiivészek
kiallitasain nem engedélyezték tobbé a kétnyelvii felirasokat.
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A hazai magyar nyelvli kultara ellen inditott &ltaldnos ta-
madast jelzi, hogy biirokrata elemek ledllitottdk a szdz szakem-
bert foglalkoztatd Romaniai Magyar Irodalmi Lexikon tovabbi
koteteit, s megsziintették a nemzetkozileg elismert Erdelyi Ma-
gyar Szotorténeti Tar folytatdlagos kiadasat, egyidejileg a Kri-
terion nemzetiségi konyvkiadd tarsadalomtudomanyi, folklor
¢s torténettudomdnyi sorozatainak torlésével. Az az erdélyi
magyar kultira, mely mindenkor a népek kozeledését és meg-
értését szolgalta, s melyet egy Kordsi Csoma Séandor, Bolyai
Janos, Ady Endre, Bartok Béla jegyzett el Eurdpaval, végve-
sz¢élyben van.

Ne vegye rossz néven, hogy redlpolitikink védelmében
sérelmeket is felhanytorgatok, de kotelességemnek érzem,
hogy az Onnel valo régi és szép beszélgetésekre hivatkozva
koézoljem, mi torténik az On ismert és becsiilt békepolitikaja-
nak aldakndzasara a hata mogott. Kezemben van egy tiz évvel
ezeltt, 1977. junius 16-an Nagyvaradon kiadott s az On és
Kadar Janos elvtars, a Magyar Szocialista Munkdaspart elsd
titkara alairasat viseld Kozlemény, mely szerint ,,A nemzeti
kérdés marxista-leninista megoldasa a két orszdgban, a kisebb-
ségek egyenld jogainak és sokoldalu fejlddésének biztositasa
jelentés tényezd a szocializmus épitésében Romanidban ¢&s
Magyarorszdgon, a roman—magyar baratsag erdsitésében.”
Azért idézem ezt, mert ez tulajdonképpen az elsé nemzetkozi
szerz6dés, amely a roman és a magyar nemzeti kisebbségek
probléméjanak megoldasat ugyan a két orszdg beliigyi hatds-
korébe utalja, de egyben a kérdés helyes megoldasanak elvi
biztositékat nyujtja a kolcsondsség szellemében.

A két part kozott kotott megallapodds ésszeriien megkove-
teli, hogy rd hivatkozva tiltakozzunk annak barmely oldalrol
torténd megsértése ellen és romaniai magyar nemzetiségiink
nyelvi és kulturdlis jogegyenlOségét szamonkérjik. Ezt teszem
is a magam Oregkori — 81 éves vagyok — egyszerii eszkozeivel,
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abban bizakodva, hogy még nem késé az On eredeti felfoga-
sanak érvényesitése az orszdg kormanyzasaban egyre ri-
asztobban  settenkedd  magyarellenes elemek  gancsaival
szemben.

A kommunista partok fejlédésének ismeretében, s elsdsor-
ban a mi partunk torténetét kutatva, meg kell dszintén monda-
nom, hogy minden jel szerint az On ismert mozgalmi tételeit
¢s forradalmi megoldésait fenyegetdé alkotmdnyellenes, nacio-
nalista kisérletek elvtelen frakciozasra vezethetOk vissza, aka-
dalyozva a part és az orszag belsd békéjét. Kérve kérem Ont,
vizsgaltassa ki a romdn—magyar viszonyban az orszagon beliil
kialakult ¢és kiilpolitikailag is feszélyezd visszassagokat, be-
vonva a vizsgalat bizottsdgdba a romaéniai magyarsdg ismert
képviseldit.

Mi oOregek, akik az 1944-es felszabadulds utdn roman elvtar-
sainkkal egyiitt egyszer mar példat adtunk a nemzetiségi kér-
dés kozmegelégedést kivaltd leninista megoldasara,
elérehaladott korunkndl fogva inkdbb csak tanacsadéssal all-
hatunk rendelkezésére, de szivesen latnok, ha fogadnd ez ligy-
ben azokat a fiatalabb korosztalyhoz tartoz6 hazai magyar
elvtarsakat, akik a mai nehézségek kozepette sem adtak fel
sohasem hazafias magatartasukat, részesei voltak a partveze-
tésnek mint a Kozponti Bizottsag egykori tagjai, és semmiféle
nacionalista vagy irredenta vaddal nem illethetok. Fazekas
Janos, Kirdly Karoly, Domokos Géza, Siité Andras személyére
gondolok, meghallgatdsuk ¢és bevonasuk a nemzetiségi kérdés
megoldasanak feliilvizsgalasara elésegithetné a kolcsonds bi-
zalmat és a fennalldo veszélyek kikiiszobolését kozos hazank,
Romania becsiiletes szolgalataban.

Az On vezetése alatt Romania gazdasagi, civilizatorikus és
tudomanyos szerkezete Iényegesen megvaltozott, a minden
tajegységre kiterjedd iparositas és urbanizacid feltdrta az em-
beri haladds 1j lehetdségeit. Ebbdl a fejlédésmenetbél nem
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maradhat ki a hazai magyar lakossdg tarsadalmi erdinek, kul-
turdlis javainak torténelmi kibontdsa sem, gazdagitva a kozos
allamépitést mind egyiittmiikodésével, mind a maga sajatos
javaival. Ugy gondolom, egy olyan kozos tanacskozds meg-
ismétlése, mint amilyen az On elndkletével 1968-ban egyszer
mar hozzajarult a testvéri kibontakozas eldsegitéséhez, helyre-
allithatja a kolcsonds elvtarsi bizalmat, s nemcsak belpolitikai-
lag lehet hasznos, hanem az orszdg kiilpolitikdjat is
megerdsitheti. A szocialista nyiltsag ¢és reformok szellemében
orommel varndk az 1977-es debreceni és nagyvaradi taldlkozas
megismétlését is.

Egy hosszi élet minden tapasztalatara hivatkozva, koszon-
tom, s arra kérem, vegye a levelemben foglaltakat igénybe
torténelmi hivatasanak teljesebbé tételére.

Tisztelettel
BALOGH EDGAR

M¢ég egyszer, de utoljara er6t vettem magamon, s minden
bels¢ kételyem, kétségbeesésem lekiizdésével meghajoltam az
egyre rejtélyesebb hatalom eldtt, téle varva sajat elhajlasainak
bevallasat ¢és a hibdk helyreigazitasat. Javaslataimra valasz
ugyan nem érkezett, pedig most mar Budapest feldl is elhang-
zott egy radidnyilatkozat, melyben Sziirds Matyds reformszo-
cialista politikus Siité Andrast idézve felvetette a kisebbségi
kulcskérdést, az egyéni jogokon tilmend koziileti jog sziiksé-
gességét, s ezzel utalt arra, hogy a két szomszédos orszag
viszonyanak rendezésében szohoz kell juttatni magat a roma-
niai magyarsagot is. Erre reagdlt ugyan a romdn allamfé egy
bukaresti nagygytlésen, de csak az dallamkozi viszony rende-
zése érdekelte, a kisebbségek szerepérdl gyanusan hallgatott.
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1988 majusaban egy ,.elnoki expozé” kovetkezett, amit akar
levelemre adott valaszként is értelmezhetek. Tessék: ,Erdtelje-
sen ra kell vilagitanunk — nyilatkoztatja ki Ceausescu — partunk
nemzeti politikdjanak helyességére, erélyesen fel kell Iépniink
mindennemi nacionalista, sovén koncepcié ellen!” A beszéd
vilagos. A part ,helyes” nemzetiségi politikdja alatt a végleges
homogenizalas, az erdszakos egynemdusités értendd, s minden
ezzel ellentétes ,,koncepcid”, hat ez a sovinizmus... A Diktator
azonositotta magat barmely reform-nyitdssal szemben egy
nagyban késziild nemzetallami titkosszolgélattal, amely ha-
marosan — még a kovetkez6 évben — talélte 6t.

A nemzetdllamba illeszkedd hagyomanyos kisebbségi real-
politika utolsé ill0zioi is odavesztek.

15.

Az 1988-as allamelnoki tdjékoztatd egyideji kozlései egy
orszagos ,teriiletrendezés” bejelentésével nemcsak a romaéniai
kozvéleményben, hanem vildgszerte megiitkdzést és riadal-
mat keltettek. A valamikori képromboldsok s a kapitalizmus
kezdeteire jellemzd géprombolds emlékét feliilmulva az eltor-
zitott szocializmus alkonyan felkisértett urbanizacid cimén
egy ,.falurombolds” veszedelme. Ez mar tilment a roman kon-
zervativ-nacionalista ~ korok  folklor-romantikaval  tetszelgd
szdmitdsain is, nyugaton pedig ugy hatott, mint egy végso
akkord, a tlizvész, foldrengés, arviz vészharang-kongatasa.
Ceausescu egyszeriien szazaval-ezrével fel akarta szamolni a
falvakat, agrar-ipari gocpontok emeletes betontdmbjeibe
kényszeritve a paraszttomegeket, igy teremtve kozmunkaban
foldet miiveld ¢és allatot tenyésztd proletariatust kozos kony-
hakkal ¢és illemhelyekkel... Honnan vette ezt a sablonos
abrandképet? Valamikor hallottunk rdla, hogy maga Sztalin
vette tervbe az ilyesmit lényegesen tagabb foldrajzi lehetdsé-
gek kozt, de ebbdl sem lett semmi.
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Ceausescu eredendd brosura-szocializmusa 6tvozodott itt
a nemzetadllam egynemisitésével, hiszen a falusi telepiilések
felszamoldsa kiilonosképpen siettette volna az amuigy is szét-
szort magyarsadg felszamolasat. A vagyképben nemcsak a pa-
raszt- és  nemzetiségi  kérdés  végmegoldasa  jatszott
fantom-szerepet, hanem kielégiilés igérkezett ama nagyzasi
hébort szamara is, amit maga a diktator egy orvoskiildottség
elétt arult el, amikor olyan lényekre hivatkozott, akik ,,0tszaz
évenként egyszer sziiletnek”, meghatarozva sajat megfelleb-
bezhetetlen felsébbrendiségét. A vilag felfigyelt, anndl is in-
kabb, mert a teriiletrendezés hadmiivelete rogvest meg is
kezd6dott. A halélra itélt falvaktdl megvontdk a hivatalokat,
telefont, autdbuszjaratot, barmind kozszolgalatot. Erre szaz
meg szaz testvérfalu jelentkezett Europa-szerte, hogy a bajba
jutottak segitségére siessenek, s ez mar a sértett emberiség
valasza volt. A magyar emigracié a roman emigracioval kozos
nevezOre jutott. Felvételekben, adatkozlésekben a nagy nyilva-
nossag elé tarult a diktatira immar nemcsak tragikus, hanem
nevetséges valdsaga.

A falurombolas és a mogotte késziillodo kisebbség-ellenes
merénylet hatalmas megmozdulast valtott ki Magyarorsza-
gon. Masfélszazezres tOmeg tlintetett ellene. Hivatalossagok,
egyes személyek, nemzetkozi kijardsok helyett végre maga a
magyar nép hallatta szavat, s ami kiilondsképpen jelentdssé
tette ezt a torténelmi fellépést, az a népitélet erkdlcsi tisztasaga
volt: nem a nemzeti ellentétek kiélezése jegyében, hanem a
kozos bajba jutott, egylittéld népek kozds fellépését hirdetve
tett torténelmi 1épést a magyar nemzet. A HOsok terére 1988.
junius 27-én felvonult tomeg lelkesen fogadta a roman zészld
alatt érkez6 roman menekiilteket, és Csurka Istvan, a népgyi-
1és szonoka Arpad szobra alatt jelentette be a fordulatot: ,,...0jra
van tiszta magyar akarat és tiszta szandék! Elmuloban van a
lelkiinkb6l a sotétség korszaka, a tespedtség és a magunkkal
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nem torédés fasult korszaka. Kozos akarattal meg tudjuk alli-
tani azt a tragédiat, le tudjuk fogni azt a gyilkos kezet, amelyik
a testvéreinkre akar lestjtani.”

Ceaugescu rendszerének budapesti koOvetsége ugyan nem
volt hajland6 4tvenni a tiintetd menet memorandumat, de nem
volt mar kétséges, hogy a torz romdn parancsuralmi rendszer
felett kimondatott a végitélet. A budapesti megmozdulds hire
nemcsak az erdélyi magyarsagot ébresztette fel, hanem a ro-
man kozvéleményre is hatott, s dontd modon jarult hozzad a
kovetkezd évben kitort forradalom erjedéséhez.

Egyelére azonban ijeszté hirek terjedtek. Mar hallatszott,
hogy a Kolozs megyei Magyarfenest attelepitik Tordaszent-
laszlora, s magat a falut eltorlik kertestiil-hdzastol, templomos-
tul-temetdstiil. Egy megyei korifeus emlegette mar Egerest,
hogy ide gyomoszolnek be tobb kalotaszegi falut. Befut a
vargyasi rokon azzal, hogy no nem, Oket nem szérjdk széjjel,
éppen csak felmérik, hogy a Daniel-kastélyon alul meg a nagy-
hidon feliill Vizelvén mi a lebontandd, s ami ezen beliill van,
annak helyén befogadd blokkok épiilnek... Vagyis a kozséget,
ahol feleségem elddei hosszi szdzadokon at éltek, dolgoztak
¢s imadkoztak, teljesen lebontjak, s ide gyurjdk be nemcsak
Erdovidéket, hanem barkit, akit ide szannak. Mi lesz itt, ha —
mint mar annyiszor — a hirek nemcsak igazaknak bizonyulnak,
hanem a legsotétebb fantdziat is meghaladjak? Nem kétséges,
hogy a faluromboldssal tulajdonképpen torténelmi létiink népi
gyokérzetére készill sujtani a megsemmisitd csapas.

A roman faluvildg erészakos megvaltoztatdsa, az eltorlés
helyi modernizaci6 helyett, nem Iehetett ugyan inyére roma-
noknak sem, ami azonban a nemzetiség szétszoratasat illeti, ott
mar kétségtelenlil volt az utdpisztikus koncepcidé mélyén
nagy roman egyetértés. Tudunk rdla, hogy a kozelmultban mar
az egyetemes teriiletrendezésen innen ¢€s til megkisérelték hol
Székelyudvarhely, hol Csikszereda magyar lakosainak részle-
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ges atkoltoztetését csaladostul a Karpatokon talra, hogy koz-
ben helyiikkre moldvai és olténiai lakosokat csempésszenek. A
kisérlet nem sikeriilt. A székelyek ellenalltak, s végiil csak a
férfiak egy részét tudtdk rovidebb idére 1) munkahelyekre
elszegddtetni. A székely ilyesmihez szdzadok ota hozzaszo-
kott, de csaladjat, kis hazi gazdasagat kozben a sziil6foldon
tovabbra is megérzi. Hova menjen haza, ha mogile a bulldo-
zerek leromboljak otthondt, s az 0j ,agrar-ipari kozpontokban”
idegenek fogadjak?

Meggondolkoztatd a hajdu-ivadék hostatiak lezarult bal-
sorsa Kolozsvart. Valamikor Kovéacs Imrével, a Néma forrada-
lom szociografus szerzdjével latogattam végig a pompas kis
mintagazdasagokat, de ha ma arra vetddom, nemcsak a gyii-
molcs- és zoldségtermesztésnek alig akad mar nyoma, hanem
a varost annakidején taplalé foldészek is szétszéledtek, legfel-
jebb egy-egy ,kalandos” temetés alkalmabol ha még Osszefut
beldliik valahany. Fiaik, lednyaik otthagytdk a mesterséget ¢€s
a viseletet, vilagga széledve. Pillich Laszlo helytorténeti feldol-
gozasa a 80-as évek elején mar csak a kertgazdalkodas és a
csaladi életforma bomlasarol adhat szamot. A korszertisodés
masként is bekdvetkezhetett volna, dm a jellegzetes magyar
negyed az 0 roman varosképben nem kapott helyet. Tegyiik
hozza: a novekvo Osszlakossag karara.

Ez az az id6szak, amikor a nagymultd Korunk mar nemcsak
hivatalos szovegek kozlésére kényszerill, hanem véglil mar
partaktivista ,,szerz0k™ alacsony szinvonali cikkeivel is jelent-
kezik. A Gall Erné helyébe kinevezett Racz Gy6z0 ugyan
éppen az esztétika professzora volt,* de a kiélez0d6 helyzet
nyomasanak engedve bebocsatotta a lapba a kolozsvari parté-
let két szimpla emberét, egy bizonyos Koncz Jozsef megyei
tisztviselot és tarsat, a rovidesen magasabb pdalyara Iéptetett

* Récz Gydz6 filozofiat tanitott a kolozsvari egyetemen, nem esztétikat (Szerk.).

132



[Erdélyi Magyar Adatbank]

Gocella Istvant. Amikor neviikkel és szaraz biikkfa-stilusukkal
a lapban talalkoztam, annyira elkeseredtem, hogy lemondtam
az elofizetést. Ha masra nem, csak arra kellett gondolnom, ami
példaul szajrol szijra jart, hogy az Igazsag élére keriilt Gocella
a Trageédia koril tamadt szinhdzi hangzavarban megkérdezte a
szerkesztdség tagjait: ,,Ugyan mar aruljadk el nekem, ki is az a
Madak, akirél annyit irnak...” Nos, Dienes Laszl6 ¢és Gaal
Gabor eurdpai hirli és rangu folyodirata, melyet Gall Erndvel
egyiitt ezen a szinten akartunk megtartani, mélypontra siily-
lyedt.

Jol tettem, hogy lemondtam a lapot? Nem tettem jol. A
szerkesztdségben maradt Kéantor Lajos és maga a johiszemil
Racz Gydz6 az allanddé megalazottsag ellenére is megprobalta
fenntartani a lap torténelmi folytonossagat, s be kellett latnom,
nekik volt igazuk a hdési kitartdsban. Gondoltam, nem szabad
6ket magukra hagyni.

Visszakoztam, s tUjra kiildtem irdsokat. De mirél irhat a
vilagtol elzart remete? Igy keriilt a lapba szobai 1ézengésen és
koriilnézdelésem folyomanyaként egy visszatekintd emléke-
z¢€s konyvtaraimrol, majd Emléktargyaim cimii irasom (1989) a
szobam faldn fiiggd képekrdl. Szolnay Séndor Tamasi-arca ¢és
a Jozsa Béla-festmény, Nagy Albert remeke még ment, de mar
Venczel Arpad plakettia Marton Aronrdl kiszorult. Ezt csak
egy masodkozlés a szegedi Tiszatijban emlithette meg Vissza-
jatszas harom pergetésben cim alatt (1990), idézve a piispok
emlékét, aki nem restellte pasztoralis latogatdsban felkeresni a
torténetesen beteg ¢és lelki valsaggal kiiszkodé — kommunis-
tat...

A Korunk-program erdszakos megvaltoztatdsanak kiilon-
ben elézménye volt egy hivatalos rendreutasitds az 1j szer-
kesztébizottsdg beiktatasakor. Sem Gall, sem én nem kaptunk
meghivast, igy csak utélag, szem- és fliltanuktol értesiilhet-
tiink a ,,fordulat” elvi alatamasztasarol.
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A meghivott munkatarsak egyike, Tenkei Gabor iizemi
mérndk gyanutlanul kifejtette felszolalasaban, hogy szerinte a
lapnak magasabb eszmei hivatdsa van a szocializmus gondo-
latvildganak fejlesztésében, nevelve a romadniai magyar értel-
miséget. Beszélt a Korunk félévszézados hid-szerepérdl is,
mellyel a romdn és a magyar miivelodés kolcsondsségét ¢€s az
egyetemes nemzetkdzi  kapcsolatokat szolgdlja.  Szavaibol
felcsillant a lap tiszteletreméltd szerepe mind erdélyi, mind
eurdpai téren. Erre jott a hideg zuhany. A jelenlevé megyei
kulturalis titkar felhaborodottan utasitotta helyre a mérnokot.
Leszegezte, hogy a szocialista sajtd egységes, nem magasabb
elmélkedésre, hanem az altalanyra kell torekedni. Helytelen
elképzelés az is, mintha a folyoiratnak kiillon nemzetiségi hi-
vatasa volna. Nem a magyar irdi és tudomanyos kaderek
nevelése a cél, hanem mindig a legjobb orszagos eredményeket
kell leforditani és bemutatni. Ami pedig a hid-szerepet illeti,
hat az egy imperialista megfogalmazés, amit kikiiszobolni és
nem hirdetni kell! Ez az utasitds nyitotta meg az utat a lapban
a partbiirokratdk sablonjainak. Mindezek ellenére helyesebb
volt a talélés” reményében csatlakoznom a még sértetlen
maghoz, mely Récz Gy0z6 varatlan korai halala utan tul is élte
a valsagidot.

Mas valasztas nem volt szamomra sem. Bezsugorodtam a
csaladi életbe. Van ugy, hogy az orasmester, az orvos, a peda-
gogus orvend, ha foglalkozasa szerettei kozt oroklodik. Az én
csalddomban a dragonyostisztet huszarezredes fiu ¢és ludovi-
kas unoka kovette. En szakitottam meg a lancot, s lettem az irds
embere. Ferkd fiam ugyan ¢épitészmérndki palyat valasztott,
de kibujt beldle is a tollforgatd, Andriska unokdm pedig a
magyar tanszék neveltjeként mar hallgatd kordban az Echinox
haromnyelvli didkfolydirat magyar szerkesztdje lett, majd sor-
ra jelentkezett kritikdival a magyar folyoiratokban, a kritika
kritikijaval is a NplrK hasabjain. Ordmiinket szegte tandri
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kihelyezése a bukovinai Szucsavaba, méghozzd német szakos-
nak egy roman iskoldba, ahol ruszin gyermekek tanultak al-
lamnyelven... Hiaba volt barmilyen tiltakozds, osztoznia
kellett ugyancsak a Karpatok tulso oldalara telepitett évfo-
lyamtarsai sorsdban. Felrémlett a korai palyatorés, most mar
kozvetleniil csalddi szamitasainkat keresztezte a szellemi ter-
ror. Igaz, a fi megprobalt alkalmazkodni. Domokos Géza
segitségével wukran irodalmi kapcsolatokra talalt, tanulni
kezdte a rabizott tanulok anyanyelvét és az o6rdkon kiviil végiil
sajat nyelviikon szo6lt hozzajuk.

Feljelentették. Ez nem elég, valahol elkaptdk egy korlevelét,
melyben a Gusti-féle roman falukutaté iskola statisztikai kér-
dései nyoman keresett valaszokat falusi gyermekek szabadi-
dejére  vonatkozdéan, s  gyljtd  munkdjdban  szétszort
évfolyamtarsai segitségét kérte. Megvadoltak, hogy ,,nyomor-
adatokat” akar kilfoldre eljuttatni. Ezért vagy masért, visszau-
tasitottak kérelmét, hogy — egy ¢évi kihelyezettség utan —
igénybe vehessen egy magyarorszagi Osztondijat. Ezt megje-
lent irdsai alapjan kapta volna, de a bukaresti minisztériumba
benytjtott kérvényére az volt a valasz, hogy csak a roman
hat6sagok altal kijeldlt, kiilon e célra kiképzett fiatalok vehet-
nek igénybe kiilfoldi O6sztondijat. A fii megmakacsolta magat,
s nem ment vissza is Szucsavaba. Csaladi csondiinkbe is betort
a nemzetiségi diszkriminacio.

Hovatovabb irdsaimat mar csak a magyarorszagi sajtoba
csempészve jelentethettem meg. 1989. 4prilis 8-4n kozolte a
Népszabadsag Kozos dolgainkrol — kisebbségi szemmel cimii vallo-
masomat, melyben mar nyiltta valt szakitdsom ,,a mozgalom
héjai, a merevek, a parancsnokldo hatmogottiek” sztalini Orok-
ségével. Romain Roland, Makszim Gorkij, Illyés Gyula huméa-
numat allitottam szembe ,megszallott utdpistak, telefonon
irdnyitott biirokratdk ¢és bortonorok valdsdgaval”, hitet téve
mindazok mellett, akik ,,az emberségben fogant szocializmust
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a torzitdsokbodl kiragadni, azoktdl megtisztitani Ohajtjak”. Nem
véletlen, hogy a lap irdsomat Petru Groza volt miniszterelnok
és néhai Marton Aron piispok arcképével illusztralta, hiszen
hangsulyoztam, hogy ,keresztény ¢&s szocialista erkdlcs nem
ellentétes fogalom, ami pedig az ateizmust illeti, hamarabb
talalkoztam ezzel a felfogassal a népharcos mozgalmakon ki-
viil, a polgari tarsadalom jelenségei kozt, mig falujardsaimban
nemegyszer fordultam meg a csallokozi Bostél a tiszahati Izs-
nyétéig olyan népi forradalmarok kozt, akik vords zaszlaikat
pappal is megéldattak...” Ezzel az irassal Romdnidban nem
jelentkezhettem volna. Nalunk ujabb nyolc honapnak kellett
még eltelnie minden megprobaltatasaval, mig a balos-naciona-
lista diktatara bukésra érett.

Szobam barlang-nyugalméaba robbant bele egy délben Xén-
tus Gabor azzal, hogy mikor és miért juttattam el egy rdlam
készitett televizios felvételét Budapestre, s hogyan torténhetett
ez tudta nélkil? Odaat mutattadk be, s most a szekuritité ezért
felelosségre vonja... Tényleg szerepeltem ott egy Oszinte nyi-
latkozattal, de ezt nem 6 vette fel, nem is nalam késziilt, hanem
harom évvel kordbban Glatz Ferenc torténész konyvtarszoba-
jéban Budan. Kikotottem akkor, hogy ,.csak haldlom utdn”
vetithetd kényes tartalma miatt. Nos, én ugyan még élek, de
hire jart, hogy beteg vagyok, s erre maris megjelentették a
magyar képerny6én. Xéantusnak ko6 esett le a szivérdl, rohant
maris tisztdzni magat, én meg torhettem a fejem, honnan ve-
hette a hirt a roman 4allambiztonsag? Néhany nap mulva a
posta hozott aggdodod levelet Nagyvaradrol is, Szatmarnémeti-
bol is, ott lattak az adast, s most kérdezték barataim, nincs-e
bajom ebbdl?

Hat nem volt. Hacsak az nem, hogy ¢jjelente véaratlan fé-
nyességgel megvilagitottak az utcai kertajtot, 6k tudjak, miért.

J6 ideig nem is nyitott be hozzam senki.
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16.

Csak annyit tudhattam, amit 0Ojsag irt vagy radio, tévé ho-
zott. Pedig ugyancsak megmozdultak a torténések. 1989. de-
cember 22-e volt, s fiatalos izgalommal beéllitott magédnyomba
két tanarember, Baldzs Sandor és Nagy Gyorgy. Mindkettot
irdsai alapjan értékeltem ¢és becsiiltem, tudtam arr6l, hogy
hasonlé csalodasok aran 6k is tul voltak mar a személyi kul-
tusszd goresosiilt szocializmus 4hitatan... Ok hoztak a hirt,
hogy a Rékoéczi utig is elhangzd 16vések a tiintetOknek szoltak,
mar Doina Cornea asszony, a roman ellenzék ismert vezetd
személyisége az ortodox templom elétt szonokol, s nekiink is
otenni  kell valamit”. Megkérdeztek, 0Osszegylilhetnénk-e meg-
beszélésre a lakasomon? Illegalista korom konspiracids szaba-
lyaira emlékezve, azonnal ravagtam: ndlam nem tandcsos, st
Kéanyadi Sandornal vagy Gyimesi Evaéknal sem ajanlom, ezek
a feltételezhetben megfigyelt helyek. Megallapodtunk Gall
Ernoé félreeso lakasaban, ez biztosabb.

Tavoztak. En pedig azonnal megszovegeztem egy kialt-
vanyt, s az esti homdlyban Ferké fiammal egyiitt atszaladtam
az Ond utcdba Oreg tarsamhoz, Jenei Dezs6 mérndkhoz, hogy
az O higgadtsdgan lemérjiik, vele megbeszéljik masnapi ta-
nacskozasunkat a ,fiatalokkal”. A javasolt szdvegbe bekertilt
a ,,plurdlis demokracia” és az ,,Eurdpa-haz” kovetelménye.

Masnap Andriska unokdm autoval vitt fel a Tordai ut ela-
gazasaba Gallékhoz. Az Astoria szallo kozelében, a Dozsa
utcai atjaronal égé gyertyakat lattunk, kétségbeesett hozzatar-
tozok kereszttel és viraggal jelolték meg a helyet, ahol halalos
goly6 teritette le az egyik szabadsdgharcos tiintet6t. A volt
parthaz elott a Kossuth Lajos utcan nagy csoport alldogalt,
lyukas zészloval, immar cimer nélkiil. Itt-ott egy-egy 16vés
dordiilt. Galléknal befutottak a bizalmasan meghivottak, Gyi-
mesi Evaért elment az auto.
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A taldlkozds nagy része az események nyujtotta 0j lehetd-
ségek latolgatdsa lett, hogy végiil is Osszegezddjék egy kozos
nyilatkozatban. Javasolt szovegemet a fiatalabbak nem taldltak
elég radikélisnak, annal is inkabb, mert megszovegezése Ota a
bukaresti radi6 bemondta mar a diktator-par elmenekiilését, s
egyben az Uj, demokratikus Romania megsziiletését. A fiata-
loknak igazuk volt, a végleges megfogalmazasra Baldzs San-
dort, Cseke Pétert és Kantor Lajost a szomszéd szobdba
kildtiikk 4at. Koés Karoly annakidején 1 korszakot bejelentd
Kialto Szavara emlékezve Hivo Szo lett a végleges cim. Azonnal
el is vittiik Jako Zsigmondhoz ¢és Kanyadi Sandorhoz aldirasra,
az 6 sulyos neviik se hidnyozzék aldla. Ez a szdzat jelent meg
masnap az Igazsag helyébe 1épett Szabadsag elsé oldalan. Tizen-
otiink iizenete igy hangzott:

HIVO SZ0

A romaniai magyar demokrata értelmiségiek kezdeménye-
z0 csoportja cselekvéen kivanja alakitani a véres Ceausescu-
diktatira megdontése utani  demokratikus  kibontakozast,
amelyhez sulyos daldozatokkal jarult hozzd a romadniai ma-
gyarsag is.

A Tokés Laszld nevével fémjelzett, Temesvarrol, a hés va-
rosbol indult szabadsdgmozgalom, f{Olszabaditdé harc sza-
munkra a kettds (tdrsadalmi és nemzeti) elnyomas aldl torténd
felszabadulas kezdetét kell, hogy jelentse, s meggydzddésiink,
hogy ez nemcsak a romdniai magyarsag, hanem a roman nép
alapvetd érdeke is. Csakis ez jarulhat hozza a ko6z6s Eurdpa-
haz megteremtéséhez. A fiiggetlen Romadnia alapjan allunk,
amelynek jogallamként biztositania kell a nemzetiségek poli-
tikai-kulturalis onrendelkezését és dnkormanyzatat is.

A politikai hataroktol fiiggetleniil, amelyeket adottaknak,
nem vitatandoknak, de spiritualizalhatoknak tartunk, nyelvi-
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kulturélis-etnikai  Onazonossagunkhoz ragaszkodunk, ¢és mint
kollektiv személyiség kivanunk részt venni a holnapi demok-
ratikus Romaénia gazdasagi, politikai, mivelddési életében.
Sajat intézményeink keretében is hozzdjarulunk a pluralista
demokracia megteremtéséhez, amelyben 0©nallé érdekképvise-
letre tartunk igényt.

Elitéljik mindazokat, akik megalkuvé magatartasukkal
elosegitették, kiszolgaltdk az egész orszag lakossagara neheze-
dé személyi kultuszt és Onkényuralmat, s elarultdk a roméniai
magyar nemzetis€g érdekeit. De azok sem szolgaltdk és szol-
galjak kozos érdekeinket, akik barmilyen oldalrol gytilolséget
szitottak vagy szitanak.

A Karpatok térségében torténelmileg egymasra utalt nem-
zetek Kozép-Kelet-Eurdpa-i jelene és jovoje feltételezi a kolcso-
nds  bizalmat és  megértést, amelyre a  termékeny
egylittmiikddés épiilhet. Ezen beliil a nemzeti kisebbségekre
fontos szerep harul az anyaorszdgok és a tobbségi nemzetek
kozotti kétiranyu kapcesolatok apolasaban.

A legsiirgésebb feladat jogi ¢és intézményes biztositékok
teremtése az anyanyelv korldtlan hasznalatara, a minden szin-
tl magyar nyelvli oktatds visszaallitisara — beleértve a kolozs-
vari  Bolyai Tudomdnyegyetemet. A  romaniai magyar
tudomanyos Onismeret szabad dapolasa, miivel6dési intézmé-
nyeink, elsd helyen az Erdélyi Muzeum Egyesiilet miikodésé-
nek anyagi és szellemi biztositasa, a magyar nyelvii radio- és
televizidadasok felujitdsa, miemlékeink védelme ugyancsak
¢letfontossagu  sziikségletiink. Megtartd erdnek tekintjik a
szabad vallasgyakorlds intézményes szavatolasat. Hagyoma-
nyaink letéteményeseir6l, a magyarok lakta telepiilésekrodl,
falvakrél ¢és kisvarosokrdl gondoskodnunk kell, hogy népiink
vitalis er6forrasai ne apadjanak ki.

Mindezeknek az érdekében meg kell teremteniink nemze-
tiségi kozéletiink korszerti intézményi kereteit, amelyek gond-
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jainknak ¢és torekvéseinknek nyilvanossagot biztositanak. Ter-
mészetesen részt kériink ezeken keresztiil az orszag egészének
tarsadalompolitikai iranyitasaban.

Kolozsvar, 1989. december 23.

BALAZS SANDOR
BALOGH EDGAR
BALOGH FERENC
BENKO SAMU
CSEKE PETER
CSEP SANDOR

CS. GYIMESI EVA
CSETRI ELEK
GALL ERNO

JAKO ZSIGMOND
JENEI DEZSO
KANTOR LAJOS
KANYADI SANDOR
LASZLOFFY ALADAR
NAGY GYORGY

Masnap, december 24-én a Szabadsag szerkesztdségében
Benkdé Samu elnokletével mar népes gylilekezet bdvitette ki a
kezdeményezék névsorat, s a demokratikus szervezkedés
ideiglenes kozpontjaul Kotd Jozsef ajanlatara a sétatéri Magyar
Szinhazat jeloltiik ki. Egyidejlileg Domokos Géza¢k Bukarest-
ben orszagos keretet hoztak létre Romaniai Magyar Demokra-
ta Szovetség (betliszoval RMDSZ) név alatt. Igy azonnal volt
hova csatlakozzunk erdink kdzpontositasara.

Csak lassan ocsudtunk fel a véres kezdetekbdl. A hangado
temesvari népmegmozdulasnak, Tokés Laszld bator fellépésé-
nek a diktatira onkénye ellen, a sortiizeknek és szdzakra mend
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aldozatoknak az eseménytorténetét regények, riportok, kony-
vek, vallomasok, iinnepélyes megemlékezések, keresztek ¢és
szobrok idézik forradalmi tanusagtételként. Kolozsvart azon-
ban csak négy ¢évi késéssel ismerték el martirvarosnak Buka-
rest, Nagyszeben, Brass6 ¢és természetesen Temesvar
mintajara, de a Kolozsvart torténtek dokumenticidja még min-
dig hidnyos. Kiss Janos Omlo falak cimi napldja (1991) félel-
mekbol kétségekbe veszéen szdmol be a fordulat honapjainak
bizonytalan hangulatardl. Cseke Péter egy Stockholmban kia-
dott magyar antolégidban nyilatkozik, mar részletesebben,
Kolozsvar vértanusagardl Korfordulos ujesztendé cim alatt
(1991), de ugyanebben a kiadvanyban felesége, Cs. Gyimesi
Eva joggal felsohajt, hogy amikor a Hésok Temetjében celeb-
ralt gyaszszertartds énekébe beleszott ,lon, Csaba, Horia, At-
tila, Calin” neveket hallja, belé nyilall a sejtés: ,,..nemsokara
elfelejtddik a névsor, melyben valogatas nélkiil egyiitt vannak
romanok és magyarok.”

Egy csodélatos véletlen folytdn fényképsorozat késziilt a
fotéri vérengzésrdl, s ez Martor ocular cimmel (1990) az ellen-
z€ki Nu folyodirat hasdbjain hamarosan meg is jelent Razvan
Rotta professzor kozlésében. Nagyitott felvételein kivehetdk
nemcsak a Continental szallo eldtt az uttesten heverd aldoza-
tok, hanem vilagosan megallapithatd az egyik képen a tiizet
vezényld katonatiszt acélsisakos &brazata is. Sohasem keriilt
birésag elé. Rotta tandr célzasokat tesz egy, a Rhédei-palota
ablakaban megjelent gyanus alakra is, s6t megorokiti képein
az aldozatok koOzt magabiztosan és sértetleniil sétald ismeret-
lent, aki mintha biztos lenne abban, hogy 6t nem célozzak
meg... Utdlag Ferkd fiam, aki az 10j helyzetben vagy félévig
alpolgarmester lett, taldlkozott egy tanuval, aki félénken nem
arulta el nevét, de azt allitotta, hogy nem is katona, hanem az
Urania-haz egyik ablakdbdl ismeretlen tavcsoves mesterlovész
teritette le a szemkozti utcasarok aldozatat. Ki tudja? A kato-
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nak allitdlag ,csak a labak elé” l16ttek. Vizsgalat nem volt,
nincsen ¢€s elérelathatdlag nem is lesz.

A harminc kolozsvari ifji halott szokvanyosan megkapja a
maga koszorujat az évforduldon, de neviikk mar nincsen. Mar az
elsd évforduldon kiilonben sajat szememmel lattam az aldoza-
tok emlékére meggyujtott gyertyak felett egy kézzel festett
uszitd plakatot, mely roviden annyit kozolt a gyészolokkal,
hogy Ceausescut eredetileg Csavosinak hivtak, Gheorghiu-De;j
pedig csangd szarmazasu volt. A célzés vilagos: a gyilkos régi
rendszerért magyarok felelnek, az 1989-es aldozatok — a roman
szenvedd fél... Szaladtam fényképész utdn, de mire visszatér-
tem az Egyetemi Konyvesbolt elé, a furcsa szoveget eltiintet-
ték. A forradalom szélsOséges roman nacionalista kisajatitasa
megkezdddott.

17.

Oszinte reformszocialistinak nincs sok esélye fordulatkor.
A diktatira ildozte, az Gj er6k bizalmatlanul fogadjak. Ugy
jartam még a Ceausescu-rezsim alatt, hogy a mar régebben
Budapestre keriilt Robotos Imre kezdte ki egy tdmadd cikkben
nem is az én felfogdsomat, hanem inkdbb az egykori magyar
népi realpolitika egészét a Feérfimunka (1986) kritikaja iirigyén.

Eltekintve attol, hogy bukaresti foszerkesztd koraban a dog-
matikus és anaciondlis losif Bogdan-frakcio babja volt, s igy a
legkevésbé sem lehetett erkdlcsi alapja a Magyar Népi Szovet-
ség felett palcat tornie, Robotos vadjai elmostdk, elaltalanosi-
tottak az  eredeti  torténéseket. Hallgatva a  kezdeti
eredményekrél, a magyar népallomany meg0Orzésérdl, az isko-
lahdlozat kiépitésérél s a hagyomdnyos magyar intézmények
atmentésérdl, kozonségesen csalasnak mindsitette a Petru Gro-
zaval valo egyiittmiikodésiinket. Szerinte a roman—magyar
megegyezést hirdeté miniszterelnok doktrindja ,,angyali hitre-
ge”, s megkapom a dofést én is, akinek az emlékirata ezek
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crer

Beke Gyorgy Osszedllitasaban ¢és Lipcsey Ildiké jegyzeteivel
megjelent Kurko Gydrfas emlékére cimii Kossuth-kiadvanyt for-
ditja Groza, az MNSZ ¢és altalaban a roman—magyar reélpoliti-
ka ellen, szembeadllitva emlékiratommal, s elhallgatva a
torténelmi tényt, hogy éppen Kurkd szolgélta élenjardan ki-
sebbségmentd realpolitikdnkat az erdélyi magyarsdg megma-
radasaért.

A Robotos-cikk volt az els6 hangadas egy késobb kiszélese-
dé kampany szadmara, amely kiilonben két ellentétes oldalrol
probalta eljelentékteleniteni ¢és eltorzitani a masodik vilagha-
boru végén bekovetkezett hatalmi fordulat tényleges esemé-
nyeit. A roman  szélséséges  nacionalistdk - mar a
proletar-éraban nem lattak mast a kisebbségi magyar szervez-
kedésben, mint ,rejtett horthysta” akciot, ildéozve a Groza-
Kurko-féle egyetértésnek a puszta emlékét is, az ellenkezd
oldalrol pedig, ime, most Magyarorszagon vették egy kalap ald
Groza politikajat a Conducator oOnkényuralméval... E kettds
tamadéas veszélye a diktatira bukasa utdn is fennmaradt, fe-
nyegetve innen is, onnan is, a jovobeli dialégusok, Gj megegye-
zések lehetdségeit.

Mintha torvényszerlis€ég volna abban a szinvaksagban, aho-
gyan a demokracia bekoszontésével innen is, onnan is megin-
dult a blinbak-keresés. Hol roméan oldalrol pécézték ki
valogatas nélkiill a ,magyar kommunistdkat”, hol magyar ol-
dalrol terjedt el a vadaskodasok 6zone mindazok ellen, akik a
szocialista rendszer koriilményei kozt igyekeztek helytallni a
magyarsagért. Kiilonds szerepet jatszottak ebben a mar Ma-
gyarorszagra attelepedett ,,erdélyiek”, mintha a sajat multjuk
arnyait igyekeztek volna Ovatosan maguktol elhessegetni. A
félreinformalt Szabad Europa R&didé tiizet nyitott a mar 1953-
ban feloszlatott Magyar Népi Szovetségre, a parizsi Le Figaro
hasabjain pedig Taméas Géspar Miklos egyenesen 600.000 ma-
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gyar valasztd polgart vadolt meg azzal, hogy a kommuniz-
must uralomra segitette Romanidban... Itthon sem maradt el a
Htisztak”, vagyis magukat hibatlanoknak vallok orvtamadésa
mindazok ellen, akik a népi demokracia vagy éppen a szocia-
lizmus megteremtése idején valamiféle szerepet jatszottak,
még ha azzal a kisebbség érdekeit védték is.

Hogyan jart az unokam? A kezdetek kezdetén & jelentette
be a Szabadsag szerkesztdségében egybegylilteknek az elsd
demokratikus kolozsvari magyar ifjisagi szervezet megalaku-
lasat, s teljes hévvel hozzé is latott ennek felkaroldsahoz egye-
nesen a Jelenlét cimli 1j ifjusadgi lap szerkesztéséig. Oda 1ép
hozza wvalaki a késébb csatlakozottak koziil, s figyelmezteti:
,Csak gy maradhatsz itt, ha nyilvanosan a sajtbban megtaga-
dod nagyapadat!” Andriska sz6 nélkiil kihuzta fidkjat, kiszed-
te onnan, ami az Ové, s tavozott. Nemcsak haza, hanem — most
mar igénybe véve a budapesti Osztondijat — egyenesen Ma-
gyarorszagra. Engem a ,kozhangulatra” hivatkozva régi bara-
tom szolitott fel durvan a Magyar Szinhazban, hogy ,ne
akarjak itt is vezérkedni”, mintha 84 éves koromban ilyesmi
jérhatott volna az eszemben, s mintha nem az RMDSZ Belépési
Nyilatkozat-formulajanak megfogalmazdsdban vettem volna
részt egy szervezd bizottsag keretében.

Budapesten Siit6 Andrast tdmadtdk meg, aki félszemét
vesztette a marosvasarhelyi magyarellenes pogrom soran,
mert valamikor pottagja volt az RKP koézponti bizottsaganak.
Most igy jellemzi gondolatvilagit egy ,erdélyi menekiilt” a
magyar sajtoban, habzo liberdlis utélattal: ,,...egy illyésgyuldas,
csodrisandoros, népnemzeti-tanchézas-annabalos, erdélyba-
rangolasos feketetoi-vasaros, hatizsakos-halozsdkos hangulat
[...], valamint annak ideoldgidja, az irodalmi nacionalizmus.”
Egy debreceni ird-taldlkozon ugyanebbdl a ,bretterista” gar-
dabol Domokos Géza ellen emeltek kifogast, aki a Kriterion
megteremtésével a magyar szellemi élet folytonossagat védte
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meg a leggyadszosabb esztenddkben is, nem szdlva arrol, hogy
Bukarestben a véres utcai harcok részese volt. Itt keriiltem ¢én
is sorra olyan Ceausescu-idézetek miatt, amelyek a 70-es évek
elején a roman—magyar egyiittélés tovabbi ezeréves jovojét
helyezték kilatasba, s akkor még szamunkra kapaszkodot je-
lenthettek a gytilekezd nacionalista er6kkel vivott harcunkban.

Mindezt nem tlirhettem szé nélkdil.

A Munkasélet utodjaként megjelend Valosag hasabjain a lap
régi és ) munkatarsa, a szakszervezeti mozgalmat képviseld,
egyben vallasi vigaszt is nyujtdé Fodor Gyorgy ajanlatira Gya-
nusitasok helyett — egységet cim alatt (1990) kezdtem el az elmult
nehéz esztenddkben kifejtett kisebbségi ellendllds torténetének
védelmét, s ez hosszii idOre publicisztikdm gerince maradt.
Ugyanekkor Az erdeélyi hatszazezer cimi levelemet (1990) Csur-
ka Istvan kozreadta a budapesti Magyar Forumban, s itt mar
visszal6ttem a parizsi Figarora, két ellentétes frakcidora bontva
az MNSZ torténelmi egészét. A Kurko-szarny anyaszervezet-
nek, nemzeti forradalmi mozgalomnak tekintette a szovetsé-
get, a Banyai-szarny ezzel szemben a part tomegszervezetének
vélte, eleve szadmitva annak folyamatos felszdmolasara... Ami
a ,hatszdzezer erdélyi szadrmazasi magyar kommunistat” ille-
ti, azokrol a valasztopolgarokrdl van szd, akik a Kurkéd Gyarfas
és unokabétyja, Marton Aron piispok altal egyiitt Osszeallitott
onallé magyar listdra szavaztak, melynek segitségével 1946-
ban politikai és vilagnézeti kiilonbség nélkiil harminc magyar
jutott be a bukaresti nemzetgytlilésbe, hozzajuk szamitva egy
csangd képviseldt is. A kommunista partnak kiilon listaja volt,
egylitt a szocidldemokrata parttal és mas parttoredékekkel. Az
6 listdjukon keriilt be Nagy Istvan, mig az MNSZ Kolozsvart a
nem kommunista Kés Kdarolyt és a bebortonzott székely kom-
munistak kiszabaditdsdban segédkezet nyujt6 Nagy Tibor volt
torvényszéki birdt juttatta mandatumhoz.
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Ha a diktaturdt megdontd forrongasban a nemzetdllami
nacionalizmus keriilt is eldtérbe, a demokratikus sajtdészabad-
sagnak nem lehetett tobbé gatat vetni. Uj s Gjabb lapok, kiad-
vanyok sziilettek, s ezekben hovatovabb napvildgra keriiltek a
szocializmus iiriigyén elkovetett biindk, bebortonzések, vé-
rengzések szomort emlékei. Amikor Gagyi-Balla Istvan fiatal
tanar ezekre hivatkozva egy felhivasban felvetette, hogy ezek
alapjan kellene és lehetne a letint koszakot leirni, a Romaniai
Magyar Szoéban azonnal Udvozoltem a javaslatot, de A4 teljes
torténelmi képért jelszoval és cimen (1992) szét emelve arra
figyelmeztettem az illetékeseket, hogy a panaszok Osszegylj-
tése nem elég a kor jellemzésére, hanem — megfeleld levéltari,
konyvtari, emlékiratokbeli vizsgalodds alapjan — mindazt Osz-
sze kell végre foglalni és feldolgozni, amit felelés tényezdk az
adott korlatok ellenére is a kisebbségi magyarsagért megtehet-
tek... ,,Kétfeldl is megszolal tehat az igény Oszinte ¢€s teljes
torténetkutatasra, melynek hivatott megvalositdja lehetne a
feltimadt Erdélyi Muzeum Egyesiilet” — fogalmaztam meg
egy redlis, nemcsak a sérelmeket, hanem az elleniik folytatott
mozgalmi torekvéseket is tiikkroz6 feldolgozas sziikségességét.

Valaszként ért ugyancsak a bukaresti magyar lap hasabjain
egy Domokos Gergely néven jelentkezd magyarorszagi kutatod
Osszefoglald vazlata a Magyar Népi Szovetség esztendeirdl
(1944-1953). Ez sok uj adatot dobott be a vitaba, de egyoldala
— nem tudom, honnan szerzett — informaciéi alapjan ugyan-
csak megismételte a szerencsétlen sorsu anyaszervezet ellen
hangoztatott rosszallo érveket. Kihivds volt ez Onvizsgélatra,
nemcsak személyi, hanem egyetemes politikai értelemben is.

A vadak — tobb mint négy évtizeddel az MNSZ lefejezése,
bebortonzésiink és az ,,0nkéntes” feloszlatas utdn — altalaban
harom szférara terjedtek ki. Ezek szerint 1. az MNSZ hozzaja-
rult volna a Trianont megismétld parizsi békediktatumhoz; 2.
az MNSZ megbontotta a magyar egységet; €s 3. hozzjarult a
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magyar intézmények felszdmoldsdhoz. Mindharom kérdésre
Multunk vizsgalataban targyilagossagra van sziikség cim alatt
(1992) vélaszoltam. Sajnos, a lapterjesztés mai nehézségei foly-
tan ellenérveim ¢és bizonyitékaim csak szlik olvasoréteget értek
el, jobb tehat, ha emlékiratomban ezekre a pontokra visszaté-
rek.

Tisztaznom kellett végre, hogy mi is tortént a parizsi béke-
targyaldsok idején Marosvasarhelyen a Szdzas Intézd Bizott-
sag sokat emlegetett tilésén.

Tényleg volt egy torpe — talan harom fényi — kisebbség,
amely eleget akart tenni a roman korményzat igyekezetének,
s még ennyi sem volt a masik véglet, mely a magyar teriileti
igényeket hangoztatta, de a tilnyomo tobbség Kurké Gyarfas
jozan semlegességi nyilatkozatdval értett egyet. O az MNSZ
gylilekezetét illetéktelennek tartotta a nagyhatalmi kérdések-
ben, s csupadn a roman—magyar egyiittélés békéjét és Romania
Magyarorszaggal valé jo viszonyat kovetelte meg... Itt kozlom
azt, amir6l addig csak Kurké és én tudtam, de most ki kellett
mondanom. Magatdl Grozatdl hallottuk mindketten, hogy a
Nagy Ferenc magyar miniszterelnok bejelentette ismert terii-
leti koveteléssel kapcsolatban egy Maniu-féle lakossagcsere-
elképzelés is felvetddott, mely szerint a Székelyfoldet ki kellett
volna {iriteni, ahogyan Dobrudzsa esetében tortént. Két me-
gyét megkapott Bulgaria, s ezek ellenében minden romant
délrdl északra, minden bolgart északrél délre koltoztettek at
egy szambelileg kiilonben eléggé jelentéktelen lakossagcseré-
vel, megsziintetve a tovabbiakban minden kolcsonds roman és
bolgar nemzetiségi kérdést. Hat ebbe nem ment bele a tésgyo-
keres székely Kurkod, ebbe nem egyezhettem volna bele az
Erdovidéket féltve én sem. Az egykori torok—gorog lakos-
sagcsere tragédidit ismertiik, a szudétanémetek feldldozésarol
mar tudtunk, a felvidéki magyarsag eliilldozése megkezdddott
— ettdl a sorstol védett meg a semlegesség.

147



[Erdélyi Magyar Adatbank]

Kiilonben is volt egy tény: 14 roman hadosztily vett részt a
németek ellen folyd héaborti utolsd szakaszdban a Szovetséges
Hatalmak oldalan, a résziinkr6l annyira vart és siirgetett Hor-
thy-féle kiugras pedig megbukott. Igy eleve kilatastalanna
valt, hogy a Szovjetunid részérdl eredetileg felajanlott hatar-
valtoztatasban reményked;jlink.

Ezek voltak Marosvasarhely titkai.

Masodszor: el kellett ismernem, hogy ot személyiségbdl
allo alkalmi tanacs kiilon sérelmi beadvannyal fordult a Pa-
rizsban targyald hatalmakhoz, de hozza kell tennem, hogy
ugyanazokrol a panaszokrél volt sz6, melyek miatt az MNSZ
is fellépett Bukarestben. Ez a nemes beadvany, amely miatt
késébb Marton Aron piispoknek, Venczel Jozsef tarsadalom-
tudosnak ¢és Lakatos Istvdn nyomdasznak stlyos meghurco-
lasban lett része (egyidében az MNSZ-vezetdk
bebortonzésével), egyaltalan nem akadéalyozta meg a magyar
egység kialakuldsat. Az O6tds tandcs tagjai — az egy Lakatost
kivéve, aki szocidldemokrata elvi alapon ellene volt a nemzeti
jellegli szervezkedésnek — jo tandccsal és munkéval bekapcso-
lodtak az MNSZ kozosségi munkdjaba, és tevékenyen hozza-
jarultak a  székelyudvarhelyi kongresszuson eldterjesztett
Nemzetiségi Torvénytervezet (1946) kozos kidolgozasahoz.

Ami pedig az ,elvtelen magyar egység” bekdvetkezd diald-
gusabol kitlint, annak igazi hatterét is meg kellett végre ma-
gyaraznom. Luka Laszl6, aki szadmtalan esetben a nemzetiségi
béke érdekében segitségiinkre sietett, bizalmasan felkeresett
benniinket, Kurkét és engem, figyelmeztetve, hogy az RKP
szigorodott, leszamolasra késziil a nemzeti parasztpart és a
liberalisok vezetdivel, s ha idejében nem cseréljiik le ,,posszi-
bilisabb” személyekkel intézményeink arisztokrata és polgari
vezetdit, poérul jarhatnak hasonld roman egyesiiletekkel egyiitt
a hagyomanyos magyar gazdasagi ¢és mivelddési intézmé-
nyek is. Ez volt a valodi inditéka annak, hogy Tisztito onvizsga-
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lat ideje jott el cim alatt a Vildgossagban (1947) utaljak egy
Orségcsere szilikségességére. Meg is inditottuk intézményeink-
nek nem a ,beolvasztasat”, sem ,felszamolasat”, hanem éssze-
rll megmenteését.

Mint az MNSZ orszagos miivelddési osztalydnak vezetdje
itt magam is kozvetitd szerepet vallaltam. Az Erdélyi Muzeum
Egyesiilet ¢lére — az 6reg Banffy Miklés bizalmas segitségével
— Josika Samu bar6 helyett Jaké Zsigmond keriilt, a Dalosszo-
vetség elnoki tisztjébe Tarcza Bertalan helyett Nagy Istvan, az
uj magyar zenekultura hive Iépett, tulajdonképpen kozmege-
légedésre. Az EMGE — a nagynevii Erdélyi Magyar Gazdasagi
Egyesiilet — foldbirtokos vezetdi bolcs belatassal és alkalmaz-
kodassal Antal Danielnek, Kés Karolynak és gazdakori foldé-
szeknek adtak 4t helyiiket. Minden dramaisag nélkiil az EMKE
elfogadhatobb vezetéje mar régebb idétdl kezdve két ird, Kiss
Jend és Nagy Istvan volt. Meg kell ezt ismételnem, bar emléki-
rataim harmadik kotetében (1986) mindez mar részletesen
szerepelt, mert kozel fél szazad elteltével itt tamadt zavar és
felesleges vadaskodas.

Nem mondom, az atrendezd6dés ajtét-ablakot nyitott belsd
ultrdink személyeskedd tamadasai szdmara, hirbe hozva akéar
hamis levél bevetésével, mint Gyorgy Lajos esetében, az MNSZ
becsiiletét. Itt magam is beddltem és méltatlan talzdsokba
estem, fél fiillel hallgatva a régi Erdélyi Helikon szerkesztOinek
a multbol vett személyi kifogasaira. A magyar népi értelmisé-
giek azonban, igy Kacsé Sandor és Szentimrei Jend, szimatolva
a veszeélyt, redlpolitikdnk mellé alltak.

Nem igaz tehat, hogy sajat magunk oszlattuk volna fel
orokolt nemzetiségi intézményeinket. Ezt nemcsak Domokos
Gergellyel szemben kellett bebizonyitanom, hanem a Romdaniai
Magyar Irodalmi Lexikon készilé III. kotetének szerkesztése
soran is felmeriilt hamis bedllitds visszautasitdsaval. Sajat al-
kalmilag 0sszeallitott irattarambol nem kevesebb, mint hat
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okmanyt tudtam felmutatni annak igazoldsara, hogy példaul
az EME Jako Zsigmonddal az élen az 1947-es Orségvaltds utan
is létezett, mikodott, hivatalosan is levelezett. Utolso adatom
1949. jalius 22-ér6l kelt, alig néhdny honappal letartdztata-
sunk, az MNSZ-vezetok bortonbe hurcolasa elott. A roman ¢és
magyar intézmények felszamolasakor az MNSZ tulajdonkép-
pen mar nem létezett.

A frakcios csuszamlas természetesen nem allt meg. Kurko
Gyarfas keményen ragaszkodott egy 0Ondlld6 magyar gazdasag-
politikdhoz, szembeszallva az el6toré allami kozpontositassal.
Luka Laszl6 hidba kérlelte tovabbi hajlékonysagra. Az MNSZ
kovetkezd évi temesvari kongresszusan dildre jutott a kérdés.
Ha Kos Karoly kozbelépésére és ajanlatira nem sikeriil Kurko
utodjaul az elnoki székbe Kacsd Sandort iiltetni, tigy teljesen a
partfliggvény ortodoxok kezére keriil az anyaszervezet. A
frakcio terve, hogy sajat embereit juttassa élre, megbukott, s ha
Kacs6 ir6i humaén-szelleme nem is helyettesithette Kurkdé moz-
galmi hatarozottsagat, egy idére maga az MNSZ a nemzeti
sajatossag méltdsagaval tovabbra is megmaradt.

A torténelmi visszajatszas teljessége végett meg kellett vila-
gitanom a nemzetiségi szervezkedés origoéjat, az eredetét, igazi
magyarazatat is. Kapora jott a Szovjet Hadsereg bevonulasa-
nak évforduldja. Ebbdl az alkalombol Hatalomvaltis Kolozsvart
1944-ben (1992) cim alatt megirtam a Korunknak, milyen mag-
bol sarjadt a roméniai magyarsag Onszervezodése. Meg kellett
emlékeznem Teleki Bélanak, az Erdélyi Part elndkének realis
mozgalmi huzéasarol, amellyel az 1937-es Vasarhelyi Talalkozo
szellemében 5-5 ,jobboldali” és ,baloldali” exponenst k&zos
németellenes akcidora hivott 0Ossze, szovetkezést keresve a
munkasegységfront, a Tizes Szervezet és az egyhazak antifa-
siszta ellendlloival és békebarataival. Ebbdl lett Erdélyi Magy-
ar Tanéacs, békememorandum, kapcsolat a hasonld roman
torekvésekkel, a kommunista foglyok kiszabaditasa, a kiiirités
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szabotalasa, munkdsorség, az ilizemek megmentése, a Szovet-
séges Hatalmak haderdinek fogadasa, majd egy magyar anya-
szervezet létrehozasa, illetve annak csatlakozasa a kozben
Brassoban megalakitott Magyar Népi Szovetséghez. Az alapi-
to kezdeményezés tehat kozds volt, ha az adott torténelmi
koriilmények kozt természetesen most elsdsorban a ,,balolda-
1i” elemeknek kellett fellépésiikkel az élen helytallaniuk.

Ez a tomoriilés vivta ki Eszak-Erdély autonomidjat négy
honapra, valaszul az ugynevezett ,,Maniu-garddk” vérbosszis
hadmiiveleteire, s a Groza-kormany uralomra jutdsa utan or-
szagosan rendezkedett be nemzetiségi Onvédelemre, szdvet-
ségben a  kormanyzd  munkdsegységfronttal s = mas
demokratikus roman erdkkel a barmely oldalrél jové naciona-
lista kihivasokkal szemben. Egyszer ezt is meg kellett ujra
mondani a frissen jelentkez6 — nagyobbdra kés6bb sziiletett —
nemzedékek felvilagositasara.

Mit tudhat unokdm nagyapjarol ¢és tarsair6l? Megvédhet-e
minket, ha 0j lakhelyén is eléveszik?

Amikor taniskodom az elmult félévszazadrdl, s6t annak
eléjatékairdl is, Andriskara gondolok. Kibujt a megalazasok
halojabol, s masutt 1) életet kezdett. Igaz, ott is csak német
szakon talalt munkahelyet, de igy sem tagadta meg Erdélyt.
Elkiildte szépen bekdtve konyvtaramnak Az erdélyi szasz iroda-
lom magyarsagképe (1993) cimi bolcsészdoktori értekezését,
1480-t61 1940-ig feldolgozva benne két erdélyi tarsnemzet vi-
szonyanak valtozatos alakulasat, s ha — mint levélben irja — nem
is telt fekete linnepi ruhdra, fehér kesztylit szerzett, s illendd-
képpen avattdk doktorra. Dunantuli feleségével, az ugyancsak
tanarnd Németh Eszterrel hallatlan szorgalommal megszer-
vezték lakasukat Zugloban, s most kardcsonyra megdrvendez-
tettek az elsd dédunoka, Réka megsziiletésének hirével. Fiatal
utddom mar néhdny szakeldadast tartott Németorszag kiilon-
boz6 intézményeiben, éppen az erdélyi problémat feszegetve,
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s most tandrsegédje annak az Eo6tvos Lorand Tudomanyegye-
temnek, ahovd ugyan valamikor engem is meghivtak publi-
cisztikai  vendégeléadonak, de erre a romdn taniigyi
hat6sagoktol nem kaptam engedélyt.

Ha mindez csupan személyi sorskérdés volna, be sem ke-
rilne a kort festd emlékiratba. Dehat az egész szdsz targykor
is unokdmmal egylitt nyugatra tolddott, hiszen az utdbbi évti-
zedben tobb mint 160.000 szasz lakos ,repatridlt” kilenc évsza-
zados erdélyi torténetébdl, s szorodott szét kisebb-nagyobb
szigetekbe Németorszagban! En is, a félig arja, félig turani
,bakszasz” nagyapa ezzel elvesztettem sajat erdélyi gyokerei-
met, s még szorosabban, még forrobban simulok feleségem
népes vargyasi csalddjahoz. Tizennégy szasz rokonom kertilt
el az 6si foldrél, idonként egy-egy 1idvozld levél még elhozza
hirtiket. Itt hagytak falut és vérost, templomot és iskolat,
konyvtarakat és temetdket. Rettenetes latni néha filmen a sza-
balyos szdsz hdazsor-épitkezés, a hires templomerddok malld
romjait. Az erdélyi népek egyensulya felborult. Mi, akik egy
transzilvanista idillt almodtunk ide, magunkra maradtunk
nemzeti kisebbségnek a torténelmi egylittélés bukasa utan.

Ezért becsiilom most az unokam révén ujraé¢ledt csaladi
téma-folytatast, egy el nem mulod visszhang utdrezgését, emlé-
kezve arra a népre, mely a magyarsagnak David Ferencet,
Heltai Gaspart, Brassai Samuelt, Aprily Lajost tudta adni, s
épitészetben, miivészetben, tudoméanyban ¢és miivelddésben a
maga eredetiségével mesteri kartarsunk volt.

18.

Az 1989 decemberi forradalom a romdniai magyar tomege-
ket meglehetdsen felkésziiletleniil, zavaros allapotban taldlta,
de kivéltotta a bizonytalansag ¢s félelem valsag-stresszébol.

Csak a fiatal értelmiség korében tint fel bator proba ellenal-
lasra a diktatara ellen. Igy a Nagyvaradon szerkesztett szamiz-
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dat lap, az FEllenpontok szerkesztéi csoportja részérél Szbcs
Géza koltdvel és Ara-Kovacs Attila filozofus iroval az élen. Ez
a csoport a Bretter-féle anarchikus-liberalis kezdeteket megha-
ladva, mar az erdélyi magyarsagra oly veszélyes nemzetallami
sz€lsOség ellen fellépd reformszocialista ellenzék — Kirdly Ka-
roly, Takats Lajos, Siitd Andrds — népi-nemzeti vonaldt egészi-
tette ki radikalizmusaval (1981-1983), s féleg a nemzetkozi
figyelem felkeltésében ért el varatlan befolyast és eredményt.
Az ifjak itthon csak sziik korben s dllandé iildozésnek kitéve
Iéphettek fel, tomegsiker nélkiil, s kiilfoldi eredményeikkel
ellentétben idehaza a konspirdcio kelld ismerete hidnyaban
hamar lebuktak, majd elkényszeriiltek az orszagbol. Ujabb
szamizdat-kisérletre az wugyancsak reformszocialista Baldzs
Sandor szociologus Kidlto Szo cimll kiadvanyaval keriilt sor
(1989), ez is kis korre szoritkozott.

Bar a Kiraly-Takats-féle ellendlldshoz engem szoros szemé-
lyi kapcsolatok fiiztek, a két szamizdat-csoport mar csak koz-
ismert ,megfigyeltetésem” miatt is az utolsé pillanatig
elkeriilt, s bar tudtam mindkét hosi fellépésrél, rokonszenvez-
tem is céljaikkal, részemrél nem kerestem veliikk egyiittmiiko-
dést a Szabad Eurdopa Radioval és mdés nyugati tampontjaikkal
valdé kapcsolataik miatt. Bizalmam még mindig a Gorbacsov-
féle glasznoszty ¢és peresztrojka felé iranyult, a ,Nyugat” ta-
mogatasa mogiil felsejld uralmi térekvésektdl féltem.

Csikszeredaban ebben az idében allt 6ssze egy haladd tu-
domanyos csoport s a hagyomanyos szociografiat 0j alapokra
helyez0 antropologiai kisérletekbe kezdett. Eredeti modon ,ki-
viilrél” figyelte a kulturdlis eseményeket, de a valamikori po-
zitivizmus arnyaként magukba a tényekbe rekesztette a
torténéseket, s hovatovabb éppen ott keriilt szembe a nyilado-
z6 kozvéleménnyel, ahol szabad kezet adott a kivandorloknak
az egyéni jog alapjan, s a népi kultira hivatalos részrél mutat-
koz6 torzitdsai lriigyén magdnak a helyi hagyomanyapolas-
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nak s az ebbdl fakadd nemzetiségi azonossagtudatnak valt
gancsolojava.

Tomegtlintetést, népi megmozduldst a diktatira bukésa
fel¢ kozeledd években Siitd Andras darabjai jelentettek. Dra-
mainak kolozsvari sorozata ugy magaval ragadta a kd&zonsé-
get, hogy a karzaton megjelend szerz6 fel¢ fordult, ¢&s
negyedoras tapssal koOszontotte, egylitt a szinpadrol éljenzd
szinészekkel. Az elismerés a darabokban megnyilvanuldé s az
onkényuralmat leleplez0 népi igazsagnak szolt, akdr az Egy
locsiszar viragvasarnapja kerilt szinre, akar A szizai mennyegzo,
amelyben Nagy Séandor erdszakos asszimilacioja torik meg a
perzsa asszonyok ellendllasan... Hat ez, az Anydam kénnyii almot
iger (1970) és az Engedjétek hozzam jonni a szavakat (1977) irdja-
nak partizdnharca tagult tomeges allasfoglalassd s érett forra-
dalommé a 80-as évek végére, egy méltd hérosz-tars, Tokés
Laszlo felszikrazd személyi ¢és jelképes ellendllasat készitve
eld.

1989 nagy napjaitdl kezdve a tomegeket elkapta a lelkese-
dés. Eurdpa s foleg a szomszédos Magyarorszag figyelme ide
fordult. Segélyek érkeztek az egész vilagbol. Megindult a ma-
gyar szervezkedés, az egyhazak szerepe valosdggal megsok-
szorozodott, de a szabaddd valt térben feliitdtte fejét egy
tobbhangu kakofonia.

A legtisztabban az iskolaiigyben bontakozott ki a tomegi-
gény, a diktatura utolsd évtizedeiben elvett vagy megcsonki-
tott magyar iskoldkért, a magyar anyanyelvért tort ki az elsd
kiizdelem. Kolozsvart is, Marosvasarhelyt is sztrajkba Iléptek
tanaraikkal egylitt a magyar diakok, s a vildg talan legszebb
meneteként a tanuldk keziikben gyertydval és konyvvel tiinte-
tésbe kezdtek. Erre volt vératlan valasz a pogrom. Pélinkéval
feltiizelt,  dorongokkal  felfegyverkezett roman  tomegek
ereszkedtek le a Gorgényi Havasokbol, hogy meggyilkoljak
,Bolyait és Siitét”. Rejtélyes katonai segédlettel szétverték az
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RMDSZ székhazat és magyarjait, halottak hevertek mar az
utcan. Csak a baj hirére megmozdult székelység — munkasok
¢s falusiak — ellentamadéasa oszlatta el a legrosszabbakat. Itt
még a lakossdg ezrei egységesen mozogtak és cselekedtek,
leverésiik utan azonban jelentkeztek mar tdborunkban a belsd
meghasonlds, a személyi tiilekedés ¢és ideoldgiai szeparatiz-
mus lehangol¢ tiinetei.

Mar az Uj magyar anyaszervezet elsd kongresszusa Nagy-
varadon izléstelen és oktalan perpatvarok szinhelye lett. Itt
mar a boszorkdnyiildozés blinbak-keresése jatszott szerepet, s
a marosvasarhelyi sokk utdn nemcsak az iskolaharc elakadasa,
a meggyorsuld kivandorlds és a belsd ellentétek jutottak eld-
térbe, hanem elkezdddott egy gyanus hatterti frakcidharc is a
fellépo kiilon-csoportosulasok kézott.

Személy szerint kiviil 1évén a kozélet alakuldsan, egyaltalan
nem szOhetem egybe a foly6 torténelmet, hanem csak mint
megfigyeld rogzithetem a latottakat-hallottakat, melyekre
azonban mindenkor egyidejlileg a sajtoban is kitértem. A ré-
gebben is Bukarestben megjelent magyar napilapok folytata-
saként Gyarmath Janos és Cseke Gabor a forradalom utdn
azonnal elinditotta a Romdniai Magyar Szo6t (betliszoval RMSZ),
targyilagosan vallalva a magyar szempontok, iranyok, frak-
ciok, ha kell, partok kiilonb6zé szempontjainak Osszeegyezte-
tését a kisebbségi magyarsag érdeke szerint. Itt szivesen
fogadtak, 1990 ota innen koOvetem tanacsaimmal, biralataim-
mal, hozzaszoldsaimmal a koziigyet, tobbnyire ,Nézdpont”
vagy ,,Replika” fejléc alatt. Ahol ennek a lapnak a jozansaga
gy6z, ott nem kell félteni a magyar sorsot.

Kozelebb az iskolai targykorhoz, eldbb helyben Kolozsvart
probaltam a Szabadsagban Villaljuk a dialogust cimmel (1990)
vitara birni, ha nem is a vasvillas huligdnokat, hanem akar a
romdn tanitashoz tovéabbra is ragaszkod6, beolvasztd politika-
ra hajlamos roman konzervativokat vagy azokat a ,megér-
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tobb” elemeket, amelyek a tagozati megosztdsu egylitt-tanulas
Htestvériségét” slirgetve zilaltdk szét hagyomdnyos iskola-
rendszeriinket, 6si kollégiumainkat. Hidba voltak comeniusi
érveim az anyanyelvi oktatds mellett, hidba hivatkoztam arra
az igazsagra, hogy romanul is jobban tanul meg, aki anya-
nyelvét teljesen birja, Kolozsvart a roman értelmiség bezarko-
zott. A magyar iskoldk helyreallitasat ellenséges akcidok fenye-
gették itt is, visszhang a vita-felhivasra nem érkezett. A Bathori
Gimnazium, majd az Apéczai Csere Janos Gimndzium azon-
ban megsziiletett.

A hangsulyt most mar orszagosra attéve, Miivelodésiinknek
europai értelme van cimi (1990) irasommal Bukarestben jelent-
keztem, de hidba szegeztem le: ,,Az a sorsvallalo felismerés,
hogy magunkat szervezve voltaképpen a felismert Eurdpa
iigyét is elébbre vissziik, létiinknek célt, munkanknak értelmet
ad” — falra hanyt bors6 maradt ez is.

Valami tavoli hang ugyan érkezett, ha nem is hozzam,
hanem altaldban az erdélyi magyarsaghoz. Kezembe keriilt a
parizsi Kende Péter Vissza a politikai nemzethez! cimi kialtvanya
»leézisek Kelet-Kozép-Europardl” alcimmel, amely a roman
politikai nemzetkdzosség fogalméaba sorolja a székely népet...
Az Udvarhelyen indult Székely Utkeresé hasabjairél azonnal
reagaltam Erdeélyi levél Parizsba cim alatt (1991), kifejtve, meny-
nyire egy elavult francia s az elsé vilaghaborit megel6z6 Ma-
gyarorszagon is alkalmazott — a nemzetiségeket elmosd —
mpolitikai nemzet” gyakorlatar6l van szo, melyet véglegessé
formulédzott a Ceausescu-féle nemzeti ,,homogenizalas”.

Felhivtam a szerzé figyelmét arra, hogy a két vilaghaboru
kozt Balogh Artarék Genfben a nemzetiség és allampolgarsag
harmonidjaval kialakitottdk mar az Osszes eurdpai kisebbségek
kozos fellépésének programjat, s ma, amikor egy eurdpai in-
tegraciorol van szo6, inkabb innen kell példat venni, s nem az
idejemult francia jakobinus-képzelgésbdl, s annak folytatasa-
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ként a napoleoni kod ,politikai nemzet’-abszurdumat a torté-
nelembe visszacsempészni. ,,Az erdélyi magyarsdg — vagom
vissza Kende Péternek — a maga évszazados iskolaival, konyv-
taraival, levéltaraival, sajtojaval, miiemlékeivel és él6 irasbeli-
ségével nem puszta etnikai csoport vagy hasonld, hanem
torténelmi entitds, amely éppen a népek békés egyiittélésére
ad példat. Hidja, nem akadalya az eurdpai kozeledésnek, s
éppen nemzetiségi voltdban, alkotéi folyamatossdgaban az.”
Valaszt ugyan nem kaptam, de késobb elégtétellel vettem tu-
domasul, hogy a parizsi politologus ellatogatott Erdélybe, s
egy nyilvadnos eldaddson mar mas, realisabb meghatdrozast
nyujtott a nemzeti kisebbségek dnazonossaganak igazolasara.

Kozben utat tort és berendezkedett ndlunk is a Kelet-Kozép-
Eurépat békitd és segélyezé Soros-alapitvany. Hogy Tolsztoj
nyelve utdn tanuljuk meg Shakespeare nyelvét is... Rendben
van, miért ne? Ami azonban a duisgazdag amerikai adakozo,
Soros Gyorgy kozéleti programjat illeti, a ,nyitast”, hat az mar
sokféleképpen érthetd, s az itt él6 népek gondjaira nem tud
vilagos valaszt adni. Vegye igénybe segitségét, aki csak teheti,
de maradjunk téle fiiggetlenek.

Az RMDSZ els6é belsé valsaga a ,platformosodas” széthuzo
erejével jelentkezett. Ahelyett, hogy a kozds népi-nemzetiségi
program magaba szivta, kiegyenlitette volna a kiilon-kiilon
fellépd csoportosulasokat, azok az amugy is parlamenti ellen-
z€kben feszengd magyar anyaszervezettel szemben egészen
kiilonalld sajat programokkal Iéptek fel mintegy belsd ellenzék
gyanant, s megkezdddott az aldatlan — hamar személyeskedés-
s¢ fajuldo — ,ellenzék ellenzéke” veszedelmes jatéka. A keletke-
70 zlirzavarban még az ifjisag is az RMDSZ ,.ellenpartja” akart
lenni.

Ha részese nem is lettem a kiilonjard csoportosuldsoknak,
hanem a plurdlis egészért éreztem feleldsséget, publiciszti-
kammal igyekeztem az egyetértést és anyaszervezeti szovet-
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kezést szolgalni. Kétfelol is éreztem szeparatizdld veszélyt.
Egyfel6l az egyediil vilaguralomra jutott Eszak-Amerika libe-
ralis konzervativizmusaban, masfeldl egy székelyfoldi ,kez-
deményezés” kalandos illuzionizmusadban. A két véglet sajat
gondolati elemein tal feltételezhetéen nemzetkozi hattérre is
tamaszkodott, hiszen irredlis tOlzasai itthonrol aligha volna-
nak magyardzhatok. A Kolozsvart ¢és Sepsiszentgyorgyon
zaszlot bontd liberdlis klubok mdgiil felsejlett egy mindent
elonté nyugatos szabadossag, a székely tiirelmetlenek remé-
nyeit hol hollandiai, hol braziliai magyar emigransok, no meg
egy Kozép-Europa dabrandképbe illeszkedd ,.fiiggetlen Er-
dély” vagya izgatta, a magyarorszagi székely attelepiiltek szer-
vezeteiben  el6tord  nosztalgikus  neonacionalista  hulldm
felcsillanasaival.

Mi a kézos platform? cimii RMDSZ-cikkemben (1992) iidvo-
zOltem ugyan a Szabadelvli Kor megalakuldsat, de figyelmez-
tetve Egyed Péteréket arra, hogy a magyar liberalizmus
torténetébdl el kell hagyniuk a ,politikai nemzet” imperialis
emlékezetét, s a Kos—Krenner—Kacso—Tamasi-féle erdélyi sza-
badelviiséget idézve a Vasarhelyi Taldlkozo szellemében kel-
lene erdsiteniik a nemzeti szovetkezést. A székely
kezdeményezék még alakuldfélben levd platformosodéséaval
kapcsolatban  folosleges  bolcskddésnek —tartottam, hogy —
amint azt Katona Adam allitotta — ,az RMDSZ-t meg kell
keresztelni”, hiszen annak egyiittmiikddése a magyar torténel-
mi egyhdzakkal teljes. Van ugyanakkor kereszténydemokrata
partunk is, hiszen mar Tamasi Aron 1937-es Vdsdrhelyi Hitval-
lasaban egyetemes feladatként vallalta a keresztény erkolcs
elvét. Ki kellett térnem — éppen a Tamasi-hagyaték szellemé-
ben — egy szocialista szarny, csoport, mozgalom sziikségére,
hogy a roman nemzetdllam ndvekvd nyomasaval szemben a
munkassagot is bevonhassuk az anyaszervezetbe.
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A dolgok azonban nem tugy agazddtak, ahogyan azt a jam-
bor kozird irdasztalanal elképzelte.

Kozbejott egy szerencsétlen referendum-kisérlet Agyagfal-
van, az 1848-as székely nemzetgyiilés emlékhelyén, s ez Ujra
olajat Ontdtt a roman reakcid, a nacionalista ,,visszarendezo-
dés” tiizére. Volt, aki Katona Addmot ezért kimondottan pro-
vokatornak mindsitette, tankokat ¢és helikoptereket vonzva az
agyagfalvi rétre s kirobbantva a parlamentben a Hargita-Ko-
vaszna, roviden Har-Kov vitit. Katona Adiam kit(in tanitva-
nyom volt, jo6 irodalomkutatd ¢és miivészettorténész, az
irodalmi lexikon munkatarsa. Meg kellett védenem, viszont
igaz, hogy izgdga természetével mar az Igazsdg szerkesztOsé-
gében is bajokat okozott, s szélsdséges hajlamainal fogva sajat
cselekedeteinek Onvizsgalatira nehezen képes. Az a tiszta Oha-
ja, hogy a Székelyfoldet autondémidhoz juttassuk, régi és ter-
mészetes magyar igény, a rossz idOben Tligyetleniil bedobott
referendum-téma azonban az egész magyarsdg ellen inditott
Vatra-kampany erdsodése, a marosvasarhelyi pogrom uj for-
maban valo folytatdsa javara esett. Az a szivos Kkitartds és
aldozatkész odaadas, amit Katona Adam a kovetkezOkben a
forradalmi magatartasuk miatt elitélt székely fiatalok tligyét és
csaladjaik tdmogatdsat szolgalta, az agyagfalvi kudarc ellenére
is mindnyéjunkat héalara kotelez.

Akarcsak a ,referendum” balfogasa, akar az egri tanacsko-
zas, ahol ugyancsak felesleges kihivasok hangzottak el, végiil
a ,fiiggetlen Erdély” felel6tlen hangoztatoinak budapesti fel-
lépése a Romdan Televizioban azonnal bemutatott cimerekkel
¢s térképekkel erélyes valaszt kapott az RMDSZ tiszteletbeli
elndke, TOkés Laszlo részérél. A piispok, Temesvar hése, ha-
tarozottan visszautasitotta a gyltl6lkodé hangokat, s leszegez-
te, hogy Erdély kérdéseiben a roméan tobbség nélkiill donteni
nem lehet és nem szabad... A nacionalista intrikakat szovogetd
Zolcsak nevli délamerikai gydrosnak azt ajanlotta, okosabban
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tenné, ha iizemével hazajonne Erdélybe, s vad almok helyett
munkat vallalna idehaza.

Bonyolultabb, szinte attekinthetetlen buktatok rejlettek a
liberalis garda eszmemenetében. Cs. Gyimesi Eva, az onkény-
uralom idején batran ellendlld6 magyar irodalomszakos tanar-
né 1989-et kovetd politikai elkanyaroddsainak oOnvizsgélatira
vallalkozott, s az Erdélyi Hiradéban, a Szabadsag RMDSZ-
mellékletében tisztazni probalta a kereszténység—nemzet—libe-
ralizmus viszonylatait. Miutan igyekezett felmenteni magat a
liberalisokat éré vadak, igy az individualizmus, a szabadossag
alol, ami rendben is volna, ratér a kereszténységre s lerdzza
magarol az ateizmust is, ami ugyszintén elfogadhat6. Annal
vitathatobb a nemzeti kérdés megvalaszoldsa. Nemcsak azt
veti a nemzetiségi szervezkeddk — szdzezrek — szemére, hogy
a kommunizmustol 0©rokolt kollektivizmus” kovetoi, hanem
egyedeire bontja a nemzetiséget, s csak egyéni jogként ismeri
el a hovatartozast, oddig menve, hogy a koz0s szarmazastak-
kal szemben a magyarsag tObbségét vegyeshazassdgokbol ere-
doknek tekinti, s mar ennél fogva sem fogad el ,nemzeti”
kategorizalast... Szerinte a kozOsség az ember szdméara nem
lehet érték, ha ,elnyomja az egyes emberek sokféleségét, ha
nem szabadit fel, ha arra kényszerit, hogy szolgaljad annak
érdekeit...” Vagyis nehogy bekényszeritsik nemzeti 1étforma-
ba a kisebbségi magyarokat!

Rés nyilott itt egy teljes ,,szétplatformosodds” felé, egységes
nemzeti életkeret” — vagyis kozds Onigazgatas — helyett a ro-
man parlamenti skdla szerinti ,,szabad” szétoszldsra, pontosan
ugy, ahogyan azt a nemzetdllam hivatalos korei jobbtdl balig,
sz¢€lsoségesektdl kormanyig s akar az ellenzékig mar nem
egyszer felkinaltak, elitélve a magyarsag nemzeti 6sszefogasat.

Hogyan vdlaszoljak? Természetemnél fogva megbékélte-
tésre torekedve ugyancsak a Szabadsagban Keéznyujtdas jomunka-
ra cim alatt (1992) egyezkedni probaltam a politikai
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forgoszélbe keriilt tandrndvel abban a reményben, hogy top-
rengései kozepette eljuthat tisztdbb megfogalmazasokig. Kii-
1ondsen  két kényes pontra kellett figyelmeztetnem az
kellett szembeszdllnom, hogy barmilyen ,kiildetéstudat” ele-
ve céltalan irracionalizmus, masrészt, hogy szerinte ,,a nemzet-
tudat els6dlegesen multorientalt hagyomanykozosség”,
felpanaszolva, hogy a nyelvi, etnikai, kulturdlis azonossag
,valosaggal ritualizadlodott” benne. Eddig a csiiggeteg kishitili-
ségig nem szabad eljutnia annak, akitél a nagy fordulatban az
Uuj nemzedék nevelésében magyarsdgunk torténelmi és irodal-
mi folytonossaganak felélesztését és jovOjének biztositasat var-
juk.

19.

Nem lehet kovetkezmények nélkiil tévelyegni a kozéletben.
A liberdlis divatot ¢és szabadossdgot hamar kovették mind
szinpadi, mind irodalmi téren is az aggasztd elhajlasok a tome-
gektol és a kozvéleménytdl. Mig az RMDSZ ernydje alatt meg-
indult orszagszerte a magyar egyhdzi és miivelddési erjedés,
uj egyesiiletek szazai, hasznos kezdeményezések, a sajtdé meg-
sokasoddsa ¢és a miikedvelés felcsigazta a kedélyeket, addig
ellenkez elit-elszigetelddések ¢és erdltetett modernizalasok
megtorpeddztak a templom és az iskola mellett oly nagyjelen-
t6ségli szinhazi kulturat.

Két jellemzd bukés figyelmeztetett belsd hidnyossagokra a
kolozsvari Magyar Szinhazban és a Magyar Operaban. Mig
egyfelél Tompa Gébor mesteri tuddsa felviragoztatott egy rég-
ota kivant, de soha nem allandosult muvészi kamaraszinhazat,
sOt nemzetkozi dijakat is szerzett, de helytelen misorpolitika-
val felszdmolta a hagyomdanyos szinhdz sokrétliségre épitd
népszinhaz-voltat, s éppen a nagy torténelmi ébredés hullam-
zasa kozepette a sétatéri szinhaz szinte lresen maradt... Mi
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tortént? Mint Oreg szinhazlatogatd, a Szabadsagban Szinhdzi
béke iinnep elott cim alatt (1992) a kolozsvari magyar szinjatszas
200. évforduldja kiiszobén felhivtam a figyelmet a keletkezett
visszassdgokra. Mindkét bukds megrokonyoddést valtott ki a
kozonségbdl, sértve a nemzettudat korszerli feléledését. A
Székely fono régbta vart felgjitdsa barmilyen kitlind zenei és
koreografiai élménnyel szolgalt is, a viseletiikbdl kivetkdzte-
tett és egy Rio de Janeird-i farsang rongybabdinak bedltoztetett
»sz€kelyek” nem kellettek a csalddott nézdknek. S amikor egy
Bank ban-eldadast a Magyar Szinhdz valahonnan eldkotort
alkalmi rendezdje egy flirddkddba dugott bubifrizuras Gertru-
disszal  probalt ,korszerlsiteni”, majd a mennyezetrdl
eresztette ald kotélen a kirdlynd disztelen ravatalat, érthetdvé
valt, hogy ezek a ,,deheroizalasok” Kodalyt is, Katona Jozsefet
is megfosztottak torténelmi komolysaguktol, s kedvét szegték
a fenségest ¢s fesziiltségest vard kozonségnek.

A Magyar Opera hamar 0Osszeszedte magat, és példaul Er-
kel-sorozataval, Kacséh Pongrac Janos vitézének felajitasaval,
Demény Attila Psalmus hungaricus-vezénylésével helyreallitot-
ta viszonyat a nemzeti zene apolasara igényt tartd6 kozonség-
gel. A Magyar Szinhdz azonban mar nehezebben enged a
sajatos igényeknek.

A szini krittka nem az én irdasztalom, nem is bocsatkoznék
miivészeti vitdba, ha a kolozsvari Magyar Szinhdz évek ota
tartd valsaga nem valt volna fajdalmas koziiggyé. Tompa Gé-
bor megteremtette ugyan s egyenesen nemzetkozi sikerre vitte
Eugéne lonesco franciaorszagi roman dramaird A kopasz éne-
kesné cimi alkotdsdnak korszerli valtozatdt egy angliai kiszal-
lason, de mint szinhazigazgatd elvetette a sulykot, amint —
éppen a nemzeti életformaba vald visszatérés idOszakdban —
nyiltan meghirdette egyéni felfogasat a nemzeti feladatra tob-
bé nem véllalkozd s a kiillonbozd széles kozonségrétegek igé-
nyeivel nem szamold elit-szinjatszasrol. Mi tobb, még a nyelv
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jelentdségét is kétségbevonta egy ,,mindenki szamara érthetd”
pantomimika kedvéért... Az a szinhdz, melyet Janovics Jend,
Kemény Janos és Harag Gyorgy fénykora az erdélyi magyar-
sdg Nemzeti Szinhdzava emelt, mara csak kisérleti szinjatszas-
nak kedvez, elszakadva a kozonségtdl, s elakasztva az eredeti
romaniai magyar dramairodalom tovabbfejlesztését. Igy a
szinhdz ligye — szerencsétlen egybeesésben Gheorghe Funar
polgarmesternek a magyar szinhdzi falragaszokat eltiltd ren-
delkezésével — politikai tragédiava torzult, s a kdzben eltiint
szinikritika feléledése utan kialt.

A hivatastudatot és nemzeti targykort elvetd elditélet kii-
lonben felkisértett Sepsiszentgyorgyon is, ahol verseny-kol-
lokviumra gytltek egybe az orszdg magyar szinhdzi egyiitte-
sei. Nos, itt a rendezé Andrés fiam keriilt pellengérre. A ven-
déglato Tamasi Aron Allami Magyar Szinhaz hosszas keresés
utdn Karl Schonherr tiroli szerzé Hit és sziilofold cimi néptra-
sa miatt. A darabot mar 1912-ben eldadtdk magyarul
Budapesten, felujitasat 80 év eltelte utdn mai mondanivaldja
tette ajanlatossd. Nem véletlen, hogy a hitéhez és sziil6foldjé-
hez ragaszkodd egyszerli ember helytallasara utald darab elda-
désa eldtt Siitd Andras nyitotta meg a kollokviumot. Na, de
mi lett ebbdl! Nemzeti targykor, kozéleti vonatkozas, hogyis-
ne! Ma! A modem miivészi szinhdz kordban! Hidba hivatko-
zott egy felszolald kritikus arra, hogy egyiittérzésében
mennyire meghatdédott a kézonség, megértve az elvhiiség és
itthonmaradas jajkiéltasait, a port mégis elverték a ,rossz tar-
gyat” valaszté rendezon.

Az iranyvesztés csiicspontja azonban még hatra volt.

A kolozsvari Szabadelvii Klubban egy nyelvész (nem is
irodalmar) leleplezé ¢és megsemmisité eldadast tartott arrdl a
Koés Karolyrdl, akinek a kidtkozasaval még a diktatara alatt a
miivészettorténész Raul Sorban nyitotta meg a vészesen ki-
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bontakoz6 magyarellenes hadjaratot. Szildgyi N. Séndor elad-
dig a frakciok kozti ,konszenzus” hirdetésével egyengetett a
szembenall6 felek kozt, most azonban leszallt a targyilagossag
lovarol, s tetézve a roman szélsdségesek részérél mar hangoz-
tatott nacionalista-vadat, éppen a transzilvan testvériségre to-
rekvé ird6 ,csOdstratégidjat” tamadta, mellyel az allitdlag
,hetvenéves eredménytelenséget” valtott ki az erdélyi ma-
gyarsag ¢letében. Szerinte ugyanis Koés Karolynal ,csak kiiz-
dofélként, vagyis ellenfélként jon szamitdsba” a roman part-
ner, s kiilondsen azt a Kos-féle tételt kifogasolta, mely szerint
az a mienk, amit ki tudunk kiizdeni magunknak...

Erzékeny ponton ért a hamisitis. Az RMSZ kovetkezd sza-
maban Vitathato-e Kos Kdaroly cimmel (1992) rdolvastam a teljes
tajékozatlan eldadora az egykori Magyar Néppart éppen Kos
Karoly fogalmazta 1927-es valasztasi kidltvanyat. ,,Nekiink
nem lehet erkdlcsileg masutt a helylink — vallja ott Kos kristaly-
tisztan —, mint a demokracia és erdélyi romdan testvéreink
oldalan. Nem lehet masutt, nemcsak azért, mert ezek oldalan
tudjuk ¢és hissziik a mi életlehetdségeink legdszintébb megol-
dasanak valosziniiségét, de azért is, mert népiinket nem sza-
bad harcba vinniink az erdélyi roman nép ellen.” Mindig
szurkoloja voltam Szildgyi N. Sandor békité torekvéseinek,
annal fajdalmasabban érintett éppen téle a torténelmi valosa-
got kiforgato értetlenség.

Replikaval a feltételezheté értelmi szerzé, Cs. Gyimesi Eva
— a transzilvanizmus birdloja — valaszolt, cikkem cimébe ka-
paszkod6 spekulacioba bocsatkozva, hogy hat minden vitat-
hat6, tehat Kos Karoly is, de érdemileg legfeljebb a nemzeti
kozosség ujabb tagaddsa volt a cikkbdl kivehetd. Siité Andrés
telefonon koszonte meg Kos és a transzilvanizmus ujabb vé-
delmét a timadasokkal szemben.

Nem volt j6 hatasa az irodalmi hagyaték kegyetlen atérté-
kelésének az amugy is céltalan, emlékeitdl és folytonossagatol
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megfosztott, szabadosan egyénieskedd ifjusagra sem. Csak
lassan, nagyon alulrdl, a legfiatalabbakat vonzd cserkészet
felgjulasa révén kezdddott ujra egy felelds nemzeti nevelés a
maga megfeleld népszolgalati hivatastudatdval. Egyébként a
fiatalsag szertelenségét jelz6 nagy ,bulik” — Siitd Andrés sza-
vaval: a ,lepényevés” — szorakozasai mellett, ha kiilonosebb
eredmények nélkiil is, fel-feltiinedeztek a nyari zajos didktabo-
rozasok gazdagon pergd eklektikus miisorai.

[roasztalom mell6l hiaba hivatkoztam a régi Kolozsvari
Magyar Didk Szovetség (a KMDSZ) méghozza a vilaghdbort
alatt kibontakozott népi programjara, a balvanyosvaraljai fa-
lukutatdsra vagy a kiaddsdban megjelent Marcius folyoirat
népi-nemzeti céljaira, ma a tanulmanyi anyagon és a fiuk-lea-
nyok tancos egyiittlétének végeredményben csaladbiztosito
jelentdségén kiviill nem sikeriilt a fiatalsdg érdeklddését a nem-
zetiségi kozligy irant idejében és kelloképpen felkelteni.

Ha az ¢én ifjisagom magyar mozgalmaira gondolok, a
csehszlovédkiai Sarlora, a Szegedi Fiatalokra vagy az Erdélyi
Fiatalokra s ezek népszolgalatira, nemzedéki fellépésére a
kozfeladatokat kitlizo Tavaszi Parlamenten, Marciusi Fronton,
Szarszoi Ertekezleten vagy Vasarhelyi Taldlkozon, egykora
almainkat ¢és terveinket annyi atélt csalodds utdn is példaa-
dobbnak taldlom a még csak most ébredezd mai fiatalsag
bizonytalan tapogatozasaihoz képest. Kérdem is magamtol,
nem vagyok-e tllsdgosan tiirelmetlen? Lam, irok, szolok, iize-
nek hidba, egyeldre visszhang sincsen. [fjusdgunktol koziigyi
szerepet varok cimii NézOpont-kozlésem (1992) lepergett a fal-
r6l. Csak a teologusokndl iidvozolhettem kezdddd szorvany-
szolgélatot.

De eljott az RMDSZ belsé valsagat jo idore feloldd nagy nap,
a kozben lezajlott Gijabb valasztasok eredményes befejezése.

A megelézé viharos KOT-gytilés, a frakciokat atfogod Kiil-
dottek Orszadgos Tandcsa végre kozds nevezdre hozta a ,radi-
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kalis” és ,,mérsékelt” végleteket, s pontosan az egykori Vasar-
helyi Talalkozét idézve kimondotta, hogy a kovetkezdkben a
kisebbségvédelem terén ,igényeljik a romaniai magyarsag
onkormanyzatat, amelyhez vald jogunkat az erdélyi roman-
sagnak sajat elhatdrozdsabol sziiletett Gyulafehérvari Hataro-
zatara alapitjuk.” Megsziiletett 1992. oktober 25-én az errdl
sz0l6 Kolozsvari Nyilatkozat, vildgosan értelmezve, hogy a
megkovetelt Onrendelkezés az adott allamhatarokon beliil, bé-
kés uton s Tokay Gyorgy aradi képviseld meghatirozéasaval
¢lve ,Onigazgatds”-nak, ,0nszervezés’-nek értendd, mégpe-
dig magénak a Romadniai Magyar Demokrata Szovetségnek
mint Onkormanyzati koziiletnek a keretében, egylittmiikodést
keresve kelld dialégus utjan egy megértébb roman demokra-
tikus kormanyzattal. Az RMDSZ igy mar nem is ,,part” vagy
,Kisebbségi kozOsség”, hanem ¢éppenséggel egyenjogu tars-
nemzeti ¢letforma alakjat oltotte és hivatasat vallalta barmely
elnyomo szélsOséggel vagy belsé bomléassal szemben.

Ott voltam a Szent Mihdly templomban, ahol piispokeink
okumenikus egységben Isten aldasat kérték erre a megegye-
zésre, s feleskették 1) képviseldinket és szenatorainkat, hogy a
kozos Onkormanyzat elvéhez hiiségesek lesznek mandatumuk
szerint. Mindenesetre rd kellett térnem Hol a nemzetiségi tor-
vényjavaslat cim alatt a sajtoban (1992) arra az alapkovetel-
ményre, amit egyébként megnyugodott nagykozonségiink
most mar az uj vezetéstdl joggal elvarhat.

20.

Ami a romaniai magyarsdg kozéletében 1993-ban végbe-
ment, nem fejthetd meg a Bocskai kivanta ,,6nmagaban”. A
nagyvilag egyetemes atalakuldsa és figyelembe vétele nélkiil
aligha kaphatnank kell6 magyarazatot.

Nemcsak a Gorbacsov-féle reformszocialista kisérlet omlott
mar 0Ossze, hanem a nemzeti Onrendelkezések kikezdték és
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folboritottak a két vilaghabori nyoman sziiletett foderaciokat
is. A kordbban felszamolt gyarmatbirodalmak utdn most a
tartosabbaknak képzelt allamszovetségek bomlottak fel. Nem-
zeti orszagokra esett sz&ét a Szovjetunid, kettévalt Csehszlova-
kia és javaban tombol a harc a volt Jugoszlavia népei kozott.
Vildgméretekben egyeduralkodova valt az Eszak-Amerikai
Egyesiilt Allamok a maga torténelmileg kialakult ellentmon-
déasaival. Jellemzé a megoldatlansagokra a findnctdke egyol-
dalu, elszabadult anarchidja, nyitva hagyva a gazdag ¢és
szegény orszagok, so6t foldrészek antagonizmusat, de az Uj
,vilagrend” gorcsds ragaszkodasa is olyan hatarkérdésekhez,
amelyek a Balkdnon, Kozel-Keleten vagy akéarcsak Angliaban,
Kanaddban, Spanyolorszagban, Belgiumban ¢és sokfelé masutt
is fesziiltségeket valtottak ki, sét kidltd6 mementoként a kurdok,
ormények, grazok, abhdzok esetében helyi héborusagokhoz
vezettek.

Megrendiiltek a biztosnak hitt nagyhatalmi dontésekkel
megvont orszagelvalasztd vonalak térképrajzolatjai, s ebben a
kétségessé valt helyzetben kivald politikai tapintatra €s megu-
juld realizmusra szorult a mar délen Bosznidban és északon, a
Dnyeszter koriil kirobbant véres kiizdelmek veszedelmei kozt
a dunai népek — szlavok, magyarok, romanok — kérdéses vi-
szonya. Vagy egymasra ront az Uj kisantantot kiabalo utodal-
lamokbeli nacionalizmus és egy lappangd magyar irredenta
kalandorsag, vagy uj elrendezésre taldlnak békés megegyezés-
sel a konnyen egymas ellen ugraszthato felek.

Ilyen — mondjuk ki: puskaporos — légkorben kellett a Roma-
niai Magyar Demokrata Szdvetségnek mint Onmagat Onkor-
manyzattd  kikidltd6  nemzetrész-koziiletnek  helyes  elvi
megoldashoz jutnia.

A fenyegetd koriilmények kozt ardnylag sikeresen zajlott le
az RMDSZ harmadik kongresszusa Brassoban. Orszagos ér-
deklédés kozepette, népes roman képviseletek ¢és magyaror-
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szagi vendégek jelenlétében megerdsodni latszott a nemzetko-
zi tekintély €és a belsé egyezkedés egyarant, s ha a semleges
figyeld nem is pillanthatott be mélyebben a targyaldsok mogott
alakulé folyamatokba, Marké Bélanak, a Lato fészerkesztdjé-
nek ¢és vele egyiitt tiszteletbeli elndkségben kozfelkiltassal
megerdsitve ToOkés Laszlonak az ¢élrejutdsa megnyugtatdlag
hatott a kozvéleményre. Két jeles név azonban kimaradt az 1j
nomenklatirdb6l. Domokos Géza — betegségére hivatkozva —
visszavonult, Szécs Géza pedig, bar nemcsak koltoként, ha-
nem hatdrozott parlamenti beszédeivel és bator kiilfoldi fellé-
péseivel is érdemeket szerzett, egy felesleges, az erdket
megosztd Tokay-ellenes ropirataval népszeriitlenséget is be-
zsebelhetett. No de megsziiletett az 01j alapszabalyzat szélesko-
ri belsd demokracidval, a belsé kiilonbségeket 0Osszeillesztd
Szovetségi Kiildottek Tanédcsa (hamarosan betliszoval SZKT)
végleges formaba ontésével.

A magyar ,kisparlament” hamarosan Ossze is ilt Gyergyo-
szentmikloson, de ott fellangolt ujra a személyi torzsalkodas.
Most mar nem is elvi kérdések megvitatdsanal, hanem min-
dent megel6zden a politikai Osszetételek aranya koril... Szdm-
jaték helyett jo munkat cimen (1993) régi cserkészkdszontéssel
javasoltam, hogy a jovOben eleve a koziigyi témak keriiljenek
megvitatasra, s a ,frakciok”, amelyeket kovetkezetesen most
mar RMDSZ-csoportoknak mindsitettem ¢és neveztem, csak
legjobb hozzaszolasaik rangja szerint keriiljenek mérlegre. Ne
a csoport-hovatartozds voks-szdma dontsén. Orommel {idvo-
zOlhettem ez alkalommal Tokés Laszlonak az SZKT-hoz inté-
zett amerikai levelét, melyben az ,,al-liberalizmus”
felelotlenségeitél ovta a gyiilekezoket, bizonydra nem ok nél-
kiil.

Ebben az idében valdsagos sajtohabora tort ki Tokés Laszlo
egy amerikai beszéde miatt, ahol az 1919 6ta Romadniaban
folyamatos ,.etnikai tisztogatas” veszélyére hivta fel a figyel-
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met. Bosznidban ez hol nagyszerb, hol horvat részr6l mar
tombolt, s mind az uralkodd, mind a torténelmi partok emlékét
felgjitd ellenzéki roman korokben megrokonyodéssel olvastak
a népét és a békés egyiittélést féltd piispok fejére a vadat, hogy
Osszehasonlitdst mer tenni a vilagszerte elitélt jugoszlaviai
attelepitésekkel. Még magyar részrél is tamadt kritikusa, mert
az erdélyi magyar nemzethaldl latomasaval igyekezett hely-
benmaradéasra birni a sziilé6foldet elhagyok aradatat. Mintha a
statisztikdk nem bizonyitottdk volna hét évtizeden at kénysze-
ri  kivandorlasok és betelepitések nyoméan létrejott  1ét-
szamcsoOkkenésiinket, harangjaink elnémulasat.

Torténelmi  targyilagossdgomon kiviil csak megbecsiilésem
kot Tokés Laszlo karizmas személyéhez, de ir6 baratunk, Cse-
res Tibor varatlan haldla alkalmat adott egy személyiségrajzi
Osszehasonlitdsra kozte és a magyar feleldtlenek wjvidéki to-
meggyilkossdgaért huszszorosan fizeté bacskai vérbosszu do-
kumentacidjanak szerzéje kozt. Lehet-e erkolcs a politikaban?
cimi irdsom (1993) szerint ,a torténések megitélésében ott az
erkolesi parancs €s tobblet, ahol nem az egyik vagy masik fél
hibjat, vétkét, embertelenségét leplezik le, hanem igazsago-
san osztjak az itéletet.” TOkés is, akarcsak Cseres elitélte a mas
népeket sértd vagy fenyegetd gyulolkodést, s éppen ez adott
neki jogot sérelmeink felmutatdsdra. Voltak mas példaim is.
Idézhettem Marton Aront, aki a Szent Mihdly templom sz6-
sz€kérdl tiltakozott a zsidok deportalasa ellen, s felébreszthet-
tem Fabry Zoltdn emlékét, aki a magyar vétkeket meggyono
Oszinteségében a csehszlovakiai magyarok kitelepitésekor fa-
sizmusnak bélyegezte meg az eltorzult szocializmust, az Jske-
resztény szeretet tanat téve meg az erkdlcs korparancsanak. , A
mi szétszorédd bibliai sorsunknak is megvan tehat a maga
proféta-galériagja” — vallom itt, nem kis tlirelmetlenséggel
szemlélve egy ujabb SZKT-iilés immar Marosvasarhelyen is
félresikeredd voltat.
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Koézben megsziiletett Nagy Istvan fidnak, Kérolynak igy-
buzgalmabol egy Szocidldemokrata-Ujbaloldali Platform ter-
vezete. Bar  akadtak  hangok, melyek visszamendleg
fenntartottdk az 1937-es és 1945-0s szocidldemokratdk diver-
zidjat a nemzetiségi Osszefogdssal szemben, eldretekintdleg
mindenki elfogadta az RMDSZ roméniai magyar Onkormény-
zati keretét 0j nemzeti életforménak. Es ez volt most a dontd.
A tervezet szocidlis védohaloval egésziti ki a nemzeti szovet-
ség politikai skaldjat, ezért természetesen a hozzadm is elhozott
szOveget jovahagytam és aldirtam. Talan érdemes is kozolndm
az aldirok teljes névsorat: élen jegyzi a sokat szenvedett Laka-
tos Istvan ,szocidldemokrata veteran” ¢és régi munkatérsa,
Dané Tibor jogasz, utanuk abécés sorrendben kovetkeziink:
Balogh Edgar, Banhegyesi Jozsef vasmunkas, Bitay Odon koz-
gazdasz, szerkesztd, publicista, Dr. Csucsuja Istvan torténész,
egyetemi adjunktus, Dr. Ifja Jozsef orvos, Kira Miklds iizemi
technikus, Nagy Karoly egyetemi adjunktus, Dr. Palfalvi Attila
mérndk, egyetemi tanar, Dr. Péter Gyorgy kozgazdéisz, egye-
temi tanar és Zsoldos Arpad szinmiivész.

Belso onkormanyzatunk erdsitésére cim alatt (1993) sziikséges-
nek tartottam nyomatékosan megmagyarazni, hogy a terveze-
tet miért lattam el nevemmel: ,nem mintha barmily csekély
szakadarsdgot tdmogatnék is nemzetiségi szovetségiinkon be-
lil vagy azzal szemben, hanem ¢éppen -ellenkezdleg: azért,
hogy batoritsam mindazokat, akik kiilonleges feleldsséggel
romdniai magyar tomegeink legjobban sujtott mélyrétegei, a
fizikai dolgozdk, kisemberek, munkanélkiiliek irdnt azok -
gyét szakszerien s minden mas ideoldgiai csoportosuldssal
egyltt kivanjdk a magyar egységen beliill felkarolni.” Hivat-
koztam ujra a Vasarhelyi Taldlkoz6 tobbszords egység-modell-
jére, figyelemmel arra, hogy a mai Eurdpa harom vezetd
féiranyzataban, a liberalizmusban, kereszténydemokraciaban
¢s szocializmusban egyarant tamaszra kell taldlnunk. Bar a

170



[Erdélyi Magyar Adatbank]

nemzeti létformat jobbtol balig teljességben vallaltam mindig,
plebejus  gondolkozasomnak megfelelden illett felkarolnom
mintegy hidnypotlasra ezt az ,,ajbaloldalisagot”.

Az 0j frakcié jelentkezését gyanakvas fogadta. Igy Fabian
Ermd, a régi szabadelvii publicista, egyenesen nekiment a Ha-
romszék hasabjain, a megbukott diktatura sablonjait vélte kiol-
vasni a tervezet soraibol ahelyett, hogy felismerte volna akar a
szocialdemokracia, akar egy reformszocializmus beilleszkedé-
sének sziikségét a nemzeti egységbe. A dolgok mélyén azon-
ban kielemezetleniill mas is lappangott a nehezen vajudd
Osszefogas rovasara, s ez hamarosan Ujabb valsidgba sodorta az
RMDSZ egeszét.

Tokés Laszlo éberségének koszonhetjiik, hogy felfigyelt egy
amerikai lap tudodsitdsdra. Ez a Nyugat kozvéleményét azzal
kivanta megnyugtatni a romaniai fesziiltségek kérdésében,
hogy allitasa szerint titkos targyaldsokon megegyezés jott létre
korméanytényezOk ¢és a magyarsag képviselete kozott. A piis-
pok tiszteletbeli RMDSZ-elnoki feleldsségére hivatkozva ért-
het6 moddon magyardzatot kovetelt, mit sem tudvan ilyen
egyezkedésrél. Erre tort ki a botrany. Kidertilt, hogy egy Pro-
ject on Ethnie Relations (PER) nevii amerikai alapitvany ren-
dezésében tényleg volt taldlkozd a Fekete-tenger partjan fekvo
Neptunon, ahol meghivottként Tokay Gyorgy, Frunda Gyorgy
¢s Borbély Laszldo egyes kormanymegbizottakkal jott Ossze. A
jelenlevok szabad eszmecseréjérdl egy amerikai résztvevd ha-
mis beallitas jelentést kiirtolt vildgga... Nyilvanvalo volt,
hogy bizonyos, a kormanykorokben rejtéz0 szélsdségesek int-
rikdjara vezethetd vissza a csalas, politikai kompromisszum-
nak éallitva be a félrevezetett magyar vezetdkkel vald alkalmi
¢s kotetlen eszmecserét. A gyani azonban magyar részrol
els6sorban magara a harom RMDSZ-politikusra harult, akik
beugorva a cselszovésnek ugy tiintek fel a vilag eldtt, mint akik
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megtagadjadk az Onkormdanyzatra torekvd nemzeti kozOsséget,
méghozza apro-csepré engedményekért.

Hosszi iddbe telt, mig az orszdgos felhaborodast sikeriilt
eloszlatni, s fény deriilt arra a fondorlatra, mellyel a kormany
felelotlen elemei a nyilvanossag el6tt megosztani probaltak a
nemzetkozileg dket feszélyezd magyar kisebbségpolitikat.

Marké Bélanak ugyancsak meg kellett markolnia a kor-
manyrudat a szovetség ¢élén, hogy egy Kozlemény kibocsata-
saval lecsendesitse a személyeskedésbe fulo vitat. Hiaba pro-
baltam vén irogépem segitségével kozbenjarni, szokdsos
hozzaszélasommal ajanlva: ,,A megtorténtekbdl okulhatunk, s
jo, hogyha ezt a megosztd kisérletet az egymas ellen uszitott
felek megbékéltetésével és 1) feladatok eldtt allo soraink meg-
erdsitésével zarjuk. A felzaklatott magyar kozvélemény ezt
varja el bensé Onkormanyzatunk minden csoportjatol.” Hat ez
nem ment konnyen. Maguk az allitélag elért ,kiseredmények”
jelentéktelenek voltak. Haromszdz hely ,,numerus clausus”
nélkil is akadt a magyar felvételizOk szamara a még mindig
egyesitett Babes-Bolyai Egyetemen, s a kilatdsba helyezett ma-
gyar feliratok a Székelyfoldon amugyis ,alulrél” megvaldsu-
l6ban voltak, a szoérvanyteriilet pedig az adott kormanyzati
viszonyok kozt szoba se johetett ilyesmivel. Mar ez is nevetsé-
gessé tette a kormanytaktikdbol felfujt ,.egyezkedést”, viszont
elmaradt az RMDSZ részérél régota felajanlott hivatalos dia-
logus. Annal nagyobb volt a kiilfoldon elszenvedett erkolesi
kar. Ezért probaltam Onkormadnyzati redlpolitika cimmel (1993)
hozzaszolasomban 4atlenditeni a figyelmet arra a nagy tanul-
sagra, ami az egész PER-iigybdl levonhato volt.

A roman nemzetallam-védoék jol megfigyelhették, hogy a
békediktatumok ugyan valsagba jutottak, s viladgszerte feliitot-
te fejét minden nép Onrendelkezésének akarata, de szamithat-
tak arra, hogy a nyugati konzervativ kordk cinikus felfogéasa
szerint nem is a kisebbségeket szorito uralom jelenti az altala-
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nos stabilizalodds veszélyeztetését, hanem ¢éppen ellenkezd-
leg: a kisebbségi Onkormanyzatok kovetelése... Holott tanul-
hatnanak az eseményekbdl, amelyek arra utalnak, hogy mas
népek elnyomdsa az igazi veszélyforrds, igy csakis a kisebbségi
jogok biztositdsa segitségével lehet fenntartani békét és rendet!
Mar az Obdl-hdbortiban megtorpant a Kuvaitnak nyujtott se-
gitség, mihelyt az iraki kurdok autondomidjara keriilt volna a
sor. A szomaliai ENSZ-segitség rejtélyes katonai hattere harci
konfliktussa fajult. Bosznia népeinek kolcsonds vérontasat te-
hetetleniil magara hagytdk a nagyszerb uralmi torekvésekkel
erélyesen leszdmolni nem tudd ¢és az ostromolt Szarajevot
hosszl idére sorsara hagy6, am magukat a vilagbéke rendorei-
nek vél6 Nyugati Nagyok. Mit varhatunk tOliik balsorsunk-
ban?

Az RMDSz gondosan Osszedllitotta az Onigazgatast az adott
roman allamkereteken beliil és békés megegyezéssel megvalod-
sitani szandékoz6 Memorandumat, s ezt a jol dokumentalt
beadvanyt az Europa Tandcshoz szerette volna a nyugati spe-
kuldcidkra szamitd roméan neonacionalizmus ellenstlyozni a
PER politikai kacsajaval. Igy probalta a trianoni tragédia egy-
oldalusagait végre feloldo, s az erdélyi magyarsagot valoban
tarsnemzetté emeld Onigazgatasi lehetdségeibdl megalazo ki-
sebbségi statusdba visszaszoritani egy 1Uj kisantant harapofo-
gdjdban. Holott a megindult népi erdket Ilehet okosan
szabdlyozni és iranyitani, de az elnyomds semmilyen formaja-
ba sem lehet tobbé visszatériteni — éppen a stabilizacid veszé-
lyeztetése nélkiil.

21.

A mai valsaghelyzetben ujszerti valaszt kell adnunk a ha-
romnegyed szdzadon 4t életlinkbe hasité Trianon-kérdésre.

A magyarsag felszabdalasdnak szomoru ténye mellett oftt
van megdonthetetleniil akar a szlovak, akar a roméan vagy
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délszlav Onrendelkezés nemzetformald ténye, s a kérdéshez
csak az nyulhat ellenakciok veszélye nélkiil, aki egy Lika Krba-
vaig, Fogarasig vagy Arvaig éré ,Mindent vissza!” uralmi
illizidja helyett a dunai-karpati békés egylittélés keretében
keresi a megoldast. Tény, hogy maga a trianoni békeszerzddés
— helyesebben békediktatum — ,rendszere” megingott, amint
Magyarorszdg mar nem Csehszlovakiaval, hanem Szlovakia-
val mint ©6nalld allammal valt szomszédossa, délen pedig a
Jugoszlavidval kotott torténelmi szerzddés helyett Magyaror-
szdg viszonya harom orszaggal, Szlovénidval, Horvatorszag-
gal és Szerbiaval valt nyitotta... A bé magyar Trianon-irodalom
hangsulya a pusztaba kidltott panasz és vad, holott az uj alter-
nativa Trianon rogzitésével szemben tobbé nem a véres tragé-
didkkal  fenyegeté  hatarvaltoztatds, hanem a  hatdrok
semlegesitése, athidaldsa egy eurdpai integracié folyamata-
ban. Ha pedig e mellett dontiink, megoldasként a kisebbségi
magyar kozOsségek nemzeti Onrendelkezésének az Onkor-
manyzatok kialakitdsat valaszthatjuk Trianon meghaladéasara,
a vele kapcsolatos szlav—roman elényok és magyar hatranyok
kiegyenlitésére.

Erre 0sztonzott a tizendt millid magyar ligyét vallalo Antall
Jozsef magyar miniszterelnok Dedk Ferencre emlékeztetd al-
lamf6i bolcsessége is.

Mindezt végiggondolva vallom az Onkormanyzati reélpo-
litikardl szolva a Romdaniai Magyar Szoban: ,,Ha Ausztria, Szlo-
vakia, Ukrajna, Romadnia, Szerbia, Horvatorszag ¢és Szlovénia
magyarsaga kiépitheti belsd Onigazgatasat, vagyis sajat nem-
zeti életformdjat, akkor kolcsonds biztonsagi Ovezet képezhetd
altaluk a Karpat-régié egésze szamara, s ez a redlis megoldas
az allami szuverenitdsnak megtartasaval is kivezet a kisebbsé-
gi sorsok daldatlan fesziiltségeibdl.” Ezzel a kibontakoz6 jOovo-
képpel utalok az eredményeivel és hatranyaival egylitt lejart
hagyomanyos kisebbségi realpolitika helyébe 1ép6 10j, immar
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onkormanyzati reélpolitika lehetdségére és sziikségére. Ugyan
kihez is szdljak minderrdl? Az ezerarcti olvasonak, akit Marko
Béla mellé Gjra meg Gjra vissza kell kalauzolnunk Toékés Laszlo
kérlelhetetleniil igaz erkolcsi igazdhoz a fiiggetlen sajtd erejé-
vel.

Mint valamikori torténelemtanar sohasem hagytam olva-
soimat kelld multbeli tanulsdgok nélkiil. A kolozsvari Helikon-
ban Népmentd szellemi szolgdlat cimen (1993) megmagyardztam
a helytorténeti lnneplések ,,fesztivizmusara” bizonyos fenn-
tartdssal reagald SzOcs Istvannak, hogy a hagyomanyok koté-
seire sziikség van mindeniitt, ahol a kisebbségi évtizedek soran
egy reakcids nemzetdllam-politika megszakitotta a folytonos-
sagot, s ezzel sajat torténelmi gyoOkérzetébdl rantotta el és
siillyesztette alsobbrendli tenyészetté szerencsétlen néptome-
geinket. Az ujra¢ledt EMKE és a népi feladatokra véllalkozé
Mivelddés, elébbi David Gyula, utdébbi Szabd Zsolt vezetésé-
vel orszagszerte visszaadja sajat fejlodésmenetének a magéra
maradt magyarsagot falvanként, varosonként, tajanként, felhi-
va figyelmét szobrokkal, tablakkal, kiadvanyokkal, {innepsé-
gekkel nagyjaink emlékére, s a hozzajuk fiz6d6 —
mesterségesen letiltott, elfeledtetett — eurdpai szintli teljesitmé-
nyekre.

Bethlen Gabor, Bathori Istvan Rékéczi Ferenc, Apéczai Cse-
re Janos, Aranka Gyorgy, Kordsi Csoma Sandor, Kos Karoly,
Bartok Béla, Jakabffy Elemér, Daday Lorand, Szentimrei Jend,
Szabédi Laszlo, Sipos Domokos s annyi mas szellemi hdsiink
emlékével gazdagodott és valt Gjra termOvé az a torténelmi
sivatag, amelybe Oseitdl ¢és mestereitdl megfosztott népilink
kényszeriilt. Nem tudtam megtartéztatni magam egy-egy ol-
dalvagastol a tadmadova valdo kozmopolita kozony felé, lesze-
gezve:  ,..a  gunyolédds  mindezek  felett akdr a
"kollektivizmus’, akar a ’narodnyicizmus’ vagy éppenséggel —
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divatszéval — a ’népszolgdlati populizmus’ cimén a mi kisebb-
ségi viszonyaink kozt torténelmi biin.”

Szakitottam id6t arra is, hogy beiiljek az Egyetemi Konyv-
tarba, s végiglapozzam a mult szazadi torténész és statisztikus
Kovary Laszlo Korunk cimi tjsagjanak évfolyamait (1861-
1867), mar csak kivancsisagbol is, nem értve, hogy az 1848-ban
ugyancsak Kolozsvart szerkesztett radikdlis Ellenor egykori
fomunkatarsa hogyan valthatott egy ,,Dedk-parti lap” gazda-
java. A magyar sajtotorténet éppen csak ennyit jegyzett meg
err6l a periddusardl. Varatlan meglepetés ért, s ezt azonnal
tovabb is adtam Kantor Lajos mai Korunkjanak Kovary LaszIlo és
az erdélyi tarsnemzetek cimet viseld tanulmanyomban (1993). A
teljesen elhallgattatott jeles erdélyi kozird, mint kideriilt, tdmo-
gatta ugyan a Dedk Ferenc-i kiegyezést az abszolutizmussal
szemben, de eleve visszautasitotta a készild6 magyar uralmi
szupremaciat, s kiegyezést silirgetett a roman és szdsz — sajat
szavaval élve — ,tarsnemzetekkel” is az 1848-as demokracia
helyesbitése alapjan. S mert nem sikeriilt Erdélyben ,,a szeretet
politikajat” érvényre juttatnia, a koronazdsi ceremoéOnia utin
besziintette lapjat és a politikatol visszavonult.

Hogyne kapartam volna eld ezt a gyonyord torténelmi pél-
dat, ami csak Mocsary Lajos, Ady Endre, Jaszi Oszkar politikai
programjaban kapott — elkésve — folytatast.

Béarmely reélpolitikanak Bethlen Géabor példajatol a trianoni
korszak kisebbségvédelmén a4t a mai viszonyok megkovetelte
onkormanyzatig nemcsak sajat torténelmi folytonossagéba
kellett és kell ma is beemelnie az erdélyi magyarsagot, hanem
ki kell jutnia akdr egy kismagyar, akar a teljes magyar belte-
nyészet szekértabor-hadallasabol. Meg kell taldlnia a szélesebb
dunai, Karpat-medencei, kelet-kdzép-eurdpai  beilleszkedést.
Ilyen felismerés vezette Markd Bélack RMDSZ-latogatésait
Karpataljara, Szlovakiaba, a Vajdasdgba s természetesen a bu-
dapesti felelés korokhoz, lancolatot teremtve nemcsak a bel-
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magyar, hanem a szomszéd népekkel vald kapcsolddas valo-
sagaval is.

Kapodra jott szamomra egy meghivés. Fitos Vilmos és Gyor-
ffy Sandor barataim, régi népi ellendllok, felhivtdk figyelme-
met  az 1943-as  Széarsz6i  Konferencia  félszazados
¢vforduldjara, s arra kértek, vegyek részt a Piiski Sandor ren-
dezésében ez alkalomra késziilé 0jabb balatonszarszoi talalko-
zon. Itt nyilt szamomra lehetéség, hogy megismételjem Otven
esztendével ezeldtt mar levélbe foglalt tételemet a magyar népi
megujhodas és a kornyezethez vald redlis alkalmazkodas elva-
laszthatatlan voltarol.

Annakidején katonai szolgalatom miatt nem vehettem részt
az els@ szarsz6i tdborozason. Désen voltam éppen kaszarnya-
szolgélatos a késObb Szalasi uralma alatt martirhalal halt Nagy
Jend alezredes hadaprodérmestereként, s csak levélben kér-
hettem a Balaton mellett gyiilekezOket, hogy se a kisebbségek
kérdésérdl, se a kozos veszélyeknek kitett szomszédos népek-
kel valo igazsagos egyezkedésrdl ne felejtkezzenek meg. Most
oregségem akadalyozott volna a megjelenésben. Ezért az
EMKE részérdl oda késziild Kotd Jozsefre biztam Pliski Séan-
dorhoz cimzett masodik ilizenetemet, amit fel is olvastak. Ezzel
probaltam minden egyoldali vagy nemzetietlen partvillongas
folé helyezni s a Szarszon tandcskozok egyetemesen népi-nem-
zeti gondolatsikjara segiteni a Trianont jovatevd, de az utodal-
lamokbeli  nemzetek  szdmara is  elfogadhat6  magyar
onkormanyzatok biztonsagi dvezetét.

Az éllamnemzetek uralmi képletével szemben mar 1943-
ban a népnemzet szocidlis igaza mellett allast foglald Szarszo
hitem szerint ma sem térhet vissza a ,politikai nemzetek”
visszarendezddésére, hanem meg kell végre lelnie egy kozos
Européba vezetd uton a jogallamokhoz méltd tarsnemzet-On-
rendelkezések békés megvalositdsat, hogy felszamolhassa a
kisebbségi sorsok veszélyeit.
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Utolag is utaltam erre a Népszabadsagban Népszolgalat és
magyar megmaradas cim alatt megjelent irdasomban (1993). Fél-
reértések elkerlilése végett igy Osszegeztem mondanddmat:
,Nem hiszem, hogy Szarszon barki megtagadta volna Széche-
nyi Istvan, Eo6tvos Jozsef, Mocsary Lajos eredendden tiszta
liberalizmusat, még ha azt el is torzitotta késébb a torténelem
kibicsaklasa. Ami viszont, igenis, el6térbe keriilt Szarszon, az
a nemzeti sorskérdésekben k6zOmbos szabadossidggal -ellenté-
tes kotddés néphez és tajhoz, ahogyan azt Fekete Gyula, a
magyar népallomany véddje, a Magyar Nemzet hasdbjain annak
idején méltan feltlint cikksorozatdban meghirdette.”

Amire a megfogalmazdsok esetlegessége ellenére mindig
tamaszkodom, az a jozanul gondolkoddé embereken at ujra
meg Ujra érvényesiild logika, a Dolgok Logikaja. Ez az, amire
tévedéseimben is torekszem, s ez az, ami elégtétellel tolt el, ha
a kozéletben nyomara bukkanok. Az RMDSZ Neptun-valsa-
ganak utoérezgései eliiltek. A Marosvasarhelyen ujra Osszeiild
SZKT varatlan békében ért véget, elotérbe keriilt kozakarattal
a Nemzetiségi Torvénytervezet megvitatasa. Neégyféle javas-
latbol végiil is a Csapd Jozsef-féle valt targyaldsi alappa, kie-
gésziilve mas, koztik a végre kozigyileg is Onmagat
Osszeszedd6 MISZSZ, azaz a Magyar Ifjusagi Szervezetek Szo-
vetsége modositasaival.

Orommel idézhetem egykori tanitvinyom, Molnos Lajos
Valahogy igy kell ezt csinalni cimmel az Erdélyi Hirado RMDSZ-
mellékletében megjelent (1993) cikkébdl: ,,Gondolom, ez volt
a legnagyobb fegyverténye ennek az SZKT-nak, amely ilyetén
a szaktuddsra, a témabeli kompetencidra hallgatott mindenek-
elétt. Remélhetdleg igy lesz az elkovetkezdkben is. Mert lam,
nem il rajtunk az a bizonyos ‘magyar atok’, ha azt akarjuk,
hogy ne telepedjék rank.”

Tessék elképzelni a mar bucsuzni kész ember természetes
oromét, ha ugy latja, kozbeszolasai nélkiil is jol alakulnak a
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dolgok, s r4d csak a torténelmi folyamatossag emlékeztetése
marad. Ugy, ahogyan Ady Endre elosztja: ,,Oregek emléken,
fiatalok gondon... ,, Az évet immar nem alkalmi bedobésként
szolgald napi publicisztikaval zarhattam, hanem a Ldfo hasab-
jain Vasarhelyi orokség cim alatt (1993) maradandénak szant
Osszefoglalasba rogzitettem mindazt, ami a Vésarhelyi Talal-
kozon sziiletett Magyar Szovetség-modellként minden sza-
badelvii, kereszténydemokrata, szocialista Osszefogédsaval jott
létre Onkormanyzati elképzelésnek, sem jobb, sem kozép vagy
bal felfogdsban, hanem teljes nemzeti emberségben, s nem
befelé tekintéssel, hanem testvéri nyitottsaggal a roman de-
mokratikus erdk felé.

22.

Rakoczi Ferenc emlékiratat vettem mestermintanak, ami-
kor sajat multam ugyancsak egyszeriibb oOregkori Osszegezé-
s¢hez fogtam. Magyar tragédidk, nagyhatalmi torzsalkodésok,
fajdalmas emlékezések kora wvolt a Dbujdosé fejedelemé,
akéarcsak a mienk, mégis volt egy erkolcsi mag, melybdl mega-
laztatasok ¢és veszedelmek kozt is er6t merithetett a magéba
forduld 1élek. Amikor az Ordk Igazsdgnak cimezi munkajit a
Grosbois-ban francidul szerzett Mémoires irdja, kulcsa is van
hozza. Kimondja: ,,Mert semmi sincs, ami az emberi sziv {ires-
ségét kitolthetné, csak a szeretet, semmi, ami szenvedélyeit
megzabolazhatna.”

Hibaimmal, tévedéseimmel szemben itt kell keresnem és
megtaldlnom nekem is a megtérések, helyreigazodasok, lelki
felemelkedések lehetdségeit, hogy tisztdn adhassak at az uto-
doknak a torténelem mai bonyodalmaibdl kivezetd tanulsago-
kat.

Nagy fordulatoknak kellett bekovetkeznidk, hogy csaloda-
saim kozepette visszatérhessek a magam katakombajaba, kie-
lemezve kozéleti hanyddasaimbol az eredendé  csaladi
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gyokeret s annak o0rokolt szeretet-tanat. Mar Marton Aron
latogatasa betegdgyamnal kommunista iddszakom valsdgos
napjaiban, majd az & egykori kisérdjének, Jakab Gabor lel-
késznek ujabb latogatasa 1992-ben hozzajarult ahhoz, hogy az
emberiség felfogdsdban ¢l6 Isten-képleten elgondolkozzam.
Azt hiszem, Tolsztojnal taldltam meg a gyonyort rejtély titkat,
olvasva Naplojaban vallomasat hitérdl: ,,Egyesiiltem &seimmel,
szeretteimmel — apammal, anydmmal, nagyapaimmal, nagya-
nyaimmal. Ok — és a tobbi elddom is — mind hittek és éltek, és
létrehoztak engem. Egyesiiltem mindazokkal a népbdl vald
milliokkal is, akiket tiszteltem.” Az Orok Igazsag ott horgo-
nyoz az egész emberiség vagyaiban, szeretetet arasztva a viladg
gonoszsagai helyébe.

Csaladi szeretetben nevelkedtem, trianoni megprobaltata-
sok kozt, de sohasem adtam fel az otthonrdl hozott humanu-
mot, tekintettel barki mas valldsdra, nemzetiségére. Mégis:
confiteor... Hiszékenységemben ¢és mozgalmi odaaddsomban
nem fedeztem-e akaratlanul is masok, egy tiirelmetlenné valo
rendszer biinds embertelenségeit? Nem valtam-e némasagom-
mal a szeretethidny, a gyllolkodések és kirekesztések cinkosa-
va?

A didkkor, katondskodas, egyediillét kalandjai utan qjra
békére és szeretetre taldltam ugyan a csaladalapitas hiliségében
¢s melegében, de viszonyom az egyhdzhoz megszakadt, in-
kabb csak formaiva valt, s ha a keresztény erkdlcs elveihez hii
is maradtam, tamaszt vesztve ott kerestem humanumot, ahol
éppen a szeretet hidnyzott az emberi sorskérdések elvallalt
megoldasahoz. Unitarius feleségem valldsat kovetd fiaim kon-
firmaciojat betartottuk, katolikus menyeim vallasat kovetd
unokaim kereszteldit és hazassagkotéseit megiinnepeltiik, de
a néptestvériséget ¢és osztalytalan tarsadalmat hirdetd hatalom
belsd megtisztulasatdol vartuk az ) humdnum vilagetikdjanak
kialakulasat. Hidba vartuk. Csehszlovadkia, majd Afganisztan
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szovjet lerohandsa, itthon pedig a dakoroman beolvasztd poli-
tika diktatirajanak terrorja elfullasztotta reményeinket.

Egy Benkd Samunak adott interji keretében mar 1981-ben
a vilagvallasok — krisztidnizmus, mohameddnizmus, buddhiz-
mus, brahmanizmus ¢és konfucianizmus — Osszefogésarol al-
modoztam, szembeforduldsukrél a kapitalista elembertelene-
déssel, kiallasukrol a vilagbékéért és eljutdsukrol a szocializ-
mus igenlés€ig, innen varva tisztuldst, s nem szadmitottam arra,
hogy a szocialista dlom eltorzul és szétfoszlik. Nos, ez bekovet-
kezett, s a vilag 1) illuziokkal telve magara maradt a tovabbéld
kapitalizmus ellentmondasaival. Ez késztetett 4 szeretet dicsé-
rete cim alatt a kolozsvari Keresztény Szo oldalan kozolt (1992)
valloméasra. Atéltem az Osztrdk-Magyar Monarchia bomlésat,
a csehszlovak polgari demokraciat, a roman kirdlyi diktatarat,
a Horthy-rendszert, a német megszallast és a népi demokraci-
abol kibontakoz6 szocializmus elfajuldsat, s nem tagadhatom:
,Eletemben minden oldalon, minden rendszerben gonoszsag-
gal, gyilkos gytldlettel, terrorral, antihumanizmussal kellett
itk6znom, de most élményemmé valhatott II. Janos Pal papa
igehirdetése, amely az ateizmust minden oldalon, tehat a pol-
gari liberalizmus oldalan is elitélte, allast foglalt a vilag gazdag
¢s szegény orszagokra vald elvalasztasa ellen, s mikozben
felszamolta a hittani zsidéellenességet, kidllt minden elnyo-
mott kisebbség, igy a palesztinok, kurdok, magyarok jogai
mellett.”

Ez a gondolatmenet kapott 0j, bovebb, mondjuk ,,vilagibb”
megfogalmazast abban az irdsomban, melyet A szeretet erdtar-
talékai cimmel A Het tett kozzé (1993) a most mar lobogod
képzeletemben kiszinesedett lehetdséggel, hogy a szeretet
kozéleti szereppé valhat akar nalunk idehaza, akdr a Terra
csillag-egészében... A kolozsvari remete mondanddja megint
csak ujsagpapirosba veszett, noha szerette volna vilagga kial-
tani: ,,..a nemzetdllami elfogultsagok f6l¢ emelt Egyesiilt
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Nemzetek Szovetsége hogyan viszonylik az emberiség ere-
dendden vallasilag megfogalmazott szeretet-igényeihez? Nem
egészithetné-e ki az ENSZ bizonytalan probait egy vallasi
vilagokuménizmus?”

Ha mar emlékirasra ezt a furcsa modszert hasznalom, hogy
az eseményeket értelmezd cikkeim mozaikjabol — tehat tiikor-
b6l — mutatok rd a konkordancidkra, legalabb szellemi részvé-
telt vallalva legjobb akarattal, vegyem elejét egy latszolagos
ellentmondasnak. Amikor Gall Emd egyik tanulmanysoroza-
tdhoz sz6l6 cikkemben Nemezeti kérdés nyugati vagy honos szem-
lélettel  cim  alatt (1992) szembesitettem a  mi
identitas-torekvésiink népi-nemzeti jellegét a nyugati ,allam-
polgarok nemzete” mesterkélt eszményével, nem vontam két-
ségbe, hogy a nemzeti allam stddiuman minden etnikumabol
felemelkedd népiségnek at kell esnie, 1évén ez a szakasz nem-
zetet teremtd eldrehaladas. A fogalmak tisztazasa végett lesze-
geztem, hogy ,csak ott és akkor torzul el ez az alkotd
nacionalizmus a maga ellentétébe, ahol sajat lakteriiletén vagy
éppenséggel azon til kivan kizarolagossagra szert tenni.” Ep-
pen ezért a beszikiilések, ellenségeskedések meggatolasat
nem valamiféle seszini vildgpolgarisagban kell keresniink,
hanem a nemzeti allamok belsd jogrendjének ¢és egymashoz
vald viszonyuldsdnak nemzetkdzi eligazitdsaban. Kerek perec:
a szambeli kisebbségek oOnkormanyzati tdrsnemzetté emelésé-
ben.

Nevetséges irrealitdsnak  tartom nyugati  szociologusok
meg politologusok ama feltételezéseit, hogy a nacionalizmus-
nak alkonya van. Ellenkezbleg, a késziild uj szdzadban érik
majd meg a vildg Osszes még sajat allamisdgukhoz nem jutott
népeinek Onrendelkezése, amit sem Wilson, sem Lenin nem
biztosithatott még hianytalanul. S hogy nem levegdben 16gd
pacifizmusra gondolok, inkdbb a 1étezd vagy keletkez6 nem-
zeti allamok kovetkezd fejlédési szakaszara, a szélsOségek
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megfékezésére és a jogallamok egybehangolasara, azt tovabbi
okfejtésemmel ugyancsak A Hétben probaltam vildgosabban
megismételni egy Cselekvd pacifizmusért felkialtassal cimzett
irasomban (1993). Vallom mindhaldlig: ,,A nemzeti gondolko-
das torzulasaival szemben nem lehet kiviilrdl, amugy anacio-
nalis moddra, ha mégannyira pacifista szélamokkal s,
eredményesen kiizdeni, hanem csakis az eredeti, népébresztd
nacionalizmusok  torténelmi  tisztasagadnak  helyredllitasaval,
éppen a nacidk integracidja, az ¢l nemzetkdziség megterem-
tése érdekében.” Annyit még megsugok, hogy ez nem ,a saja-
tossag méltosaga” kifejezés szerzdjének, Gall Erndnek szolt,
hanem olyan Paneurdpa-rajongdknak vagy ENSZ-politiku-
soknak, akik a népek talalkozdsanak eldfeltételét nem a nem-
zeti létformak teljes szabadsagdnak eldmozditdsaval, nem
minden jogos nemzeti igény kielégitésével és egybehangolasa-
val képzelik el.

Ha még egyszer attekintem letisztult fogalmaimat, a bol-
dogsag lépcsdzetének kell tekintenem az egyén magaratalala-
sat a csaladban, a csaladét a nemzetben, a nemzetekét az
emberiségben. Ebben a tobbszords keretben sorjaztattam mar
a zsilavai bortonben is (amely M¢éliusz Jozsef szerint ,,nem volt
kavéhaz”) feltételezéseimet egy tervezett Boldogsag Konyve
szamara. A konyvbdl ugyan nem lett semmi, de elvi lajtorjaja
¢letemet megelégedetté tette. Ennyi engedtessék meg egy
megvéniilt igazsagkeresének, még ha koriilotte eresztékeire
bomlik is a bizonytalan nagyvilag.

Rogtonzott téli irdasztalomon a ,baratsdgos meleg szoba-
ban” eldttem van Réka dédunokam képe, az ajtoszarnyakon
Balogh Andrés rendezd szini plakatjai, s a képernyén e sorok
lekopogtatasa napjan lathattam Ferkd fiamat is, amint az
RMDSZ miivel6dési tanacsa nevében koszont képzomiivésze-
ket a Barabas Miklos Céh tjjaalakulasa alkalmabol. Rebi hozza
a kavét, s én megcsokolom aldott kezén a kis piros anyajegyet.
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Szeretet vesz koriil. Menyeim hdzataja, itt egy emelettel felet-
tem Muresan Evaé, Sepsiszentgyorgyon Darké  Veronié
ugyancsak békét és munkat sugaroz. Ez a boldogsagom.

Ha az atéltek ellenpontjaként ez a ,happy end”, miért hall-
gassam el?

Nehéz  volt elbucstiznunk  gépészmérnék  unokanktdl,
Zsuzsitol, akit magaval vitt férje Budapestre. Szokatlan a fiatal
¢lettars csaladi neve, de Domokos Péter Palnak, a moldvai
csangdk vandorapostolanak konyvében megtalaltam Szabolcs
Oseinek nevét Bilibok Janos balladdja szovegével és kottajaval.
Igaz, apja mar régen elszakadt err6l a tordl, automérnok, s
Marosvasarhelyr6l a pogrom vészes hangulatdban menekiilt
Magyarorszagra csaladostul. Zsuzsi és Szabolcs eljegyzésekor
ezt a balladat olvastuk el egyiitt, majd végig vettiik a magyar
torténelmet Kolcsey himnusza nyomén, s mert Szabolcs édes-
anyja Kemény-leany, kozosen elemeztik Kemény Zsigmond
Rajongok-regényét, hadd kdsse az ifju part odaat is Erdély. Ha
mar Moricz Zsigmondnak annyira tetszett az én — Kurkd Gyér-
fas komam nevezte — ,vasott uri” voltom keveredése felesé-
gem székely, hidba 16f6, mégis erd6ld paraszt csalddjaval, tgy
gondolom, ez az Wjabb Osszehazasodds Zsuzsiék esetében
ugyancsak tetszhetnék neki. Zsiga bacsi titka volt, hogy kivan-
ta a mar Justh Zsigmond hirdette ,kivalds genezisét”. Erre
célzott az Uri muri Szakhmary-Rozika pérosaval is, ezt ko-
szontotte nalunk kezdd hézasoknal Kolozsvart 1941-ben. Te-
hat elment Zsuzsi is, de a harmadik unoka, Emese, akosfalvi
férjével, Toth Palival itthon marad. Mindketten fizika-tanarok
lesznek SepsiszentgyOrgyon, amint végeznek — immdr magya-
rul — a Babes-Bolyain.

Viszontagsagos ¢életem elégtétele és vigasztaldja ez a csalé-
diassag, miért is hagyndm ki emlékiratombol, amikor ebben is
erdélyi sors és remény forog. Ami pedig a lépcsé kovetkezd
fokat illeti, a nemzetiségbdl tarsnemzetté valast Erdély jovojé-
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ben, ennek a redlis Onkormanyzati igénynek a megsziiletését
és politikai fesziiltségek kozt kibontakozod logikédjat hogyne
fogadndm igérkezd biztonsagnak, amikor jo kezekben tudom
a feleldsséget. Hogy aztan tovabb, Eurdpa egysége és az igaz-
sagos vilagbéke felé a véres iitkdzések kodén at is a megértés
panordméja nyilhat, arra hitem biztat. Megtalaltam a vilagpo-
litikdban is legméltobb, legemberibb példaadast II. Janos Pal
papa minden ellentétek folé emelkedd igehirdetésében.

Utolso ezidei irdsom a Romdniai Magyar Szoban Lelkiismeret
eés politika (1993) cimmel ezt magyardzza. Egy olasz lap interjija
a papaval varatlanul tobbszords értelemben is megrazott. Ki-
nos volt szdmomra elképzelni, hogy mindaz a humanum,
amelytdl eltelve a szocializmus megvaldsitasaban bizakodtam,
mindenestiil csddbe ment a személyi kultuszok embertelen
terrorja kovetkeztében, s egy szebb jovo tarsadalomképe ma
példatlan szabadossag fert6jébe siillyed. A Szentatya azonban
kifejtette, hogy a szocializmus egy kezdeti ,,vadkapitalizmus”
ellenreakcidja volt, de mint ilyen hozzajarult a tokés tarsada-
lom elavult formdinak megvaltoztatasahoz.

A romai La Stampa hasabjain megjelent papai nyilatkozat
mélyen  keresztény  lelkiismeretvizsgalattal — targyilagosan
szembesiti Marx tarsadalomtudoményi fellépését XIII. Leo
papa hasonlo tendenciaju enciklikdjaval, s hivatkozik a szocia-
lista gondolkodds olyan igazsidg-magvaira, melyeket ma sem
szabad veszni hagyni, igy a kiizdelmet a munkanélkiiliség
ellen vagy a gondoskodast a szegényekrél. ,En két vilag, a
Kelet és a Nyugat papaja vagyok, akit a vildg hatalmassagai
nem mindig néznek jo6 szemmel” — mondotta II. Janos Pal,
ramutatva elmaradt szocialis allapotokra, melyek csaknem
olyanok, mint egy évszdzaddal ezeldtt, s birdlja ,,az ultralibe-
ralis modellt, amit a moralis értékek hidnya jellemez”.

Ha nem is vélhetem teljes felmentésnek csaldédasokba ful-
ladt hiszékenységem bline aldl, mégis taldlonak, rdm is vonat-
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kozonak éreztem a péapai megallapitast, hogy ,,...szdmos értel-
miségi vallalta az egyiittmiikodést a kommunista hatoésagok-
kal. Am egy meghatarozott pillanatban ra kellett dobbenniiik,
hogy a valosag eltér elképzeléseiktdl.” Kommentarként megje-
gyeztem a La Stampa-interjuhoz, hogy erkdlcsi eszmény von-
zott mindig egyént és tomeget. A jobboldal elmélyiild nemzeti
abrandképe éppen gy, mint a baloldaliak hite néptestvériség-
ben ¢és osztdlytalan tarsadalomban. Csak a parancsuralmi
goresosiilés  sziilt mindkét félen kiabrandulasokat. Erthetd,
hogy hozzateszem: ma pedig fokozatos a felébredés abbdl az
anarchiabol, ami gazdasagi cs6dokben és ujabb haboruk fék-
telen vérengzéseiben 4rulja el magat. Nincs miben masban
hinnem, mint a pépai szézat képviselte békevagyban ¢s igaz-
sadgérzetben, a vallasok reneszdnszaban ¢és egymasba kapcso-
lodasdban rejld szeretet-tartalék érvényesiilésében. Egy 1j
vilagetikéban.

A bukaresti cikket elkiildtem Boross Zoltannak a debreceni
Toéle keriilt a szoveg Budapestre Dobossy Laszlohoz, aki erre
levélben koszontott. JOl esett a kozds ifjusagunkbol, hitlinkbdl
¢s csalodasainkbol felbukkano elismerés. Kevesen maradtunk
meg a vilagba szétszorodott sarlésokbol, de emlékeink tiikré-
bdl felcsillan még a népszolgalat human-6roksége.

Ami a most befejezett emlékiratot — a Heét proba (1965),
Szolgalatban (1978) és Ferfimunka (1986) folytatasat — illeti, hadd
koszonjem meg Pomogats Bélanak azt a figyelmeztetést, hogy
a fordulatok kozepette is maradjak csak az irdasztalom mellett,
és készitsem el emlékirataim ,,még megiratlan” negyedik ko-
tetét. A barati biztatds Ne a katakombaba! cimmel hozzdm inté-
zett levélféle”-ként szegezddott belém, egy kitételemre
valaszolva a Népszabadsagban. A katakomba-metafora annyi-
ban mégis érvényben maradt, hogy lelkiismeretembe vissza-
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vonulva véllalkoztam 88-ik ¢életévemben oOnéletrajzom utolsod
kotetének a megirasara.

Kolozsvar, 1993. december 31.
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EPILOGUS

Az emlékirat lezarult, de a torténelem tovabb forog. Fiigge-
Iékként ide kivankozik még a szazadot végigélé szerzd hoz-
zaszOlasa a kotet befejezését kovetd 1994-es magyarorszagi
valasztdsokhoz. A megnyildo Uj lehetdségekre az erdélyi ma-
gyarok soraban is fel kellett figyelni. Kozlom a Romdniai Ma-
gyar Szoban vezérhelyen megjelent cikkemet teljes egészében,
cime Batsanyira emlékeztet, s a magyar demokracia 1j biztata-
sait bizonyara nemcsak az ¢én személyi meggy6zddésem ko-
szOnti benne, hanem magaban foglalja az anyatesten kiviil ¢él6
legnagyobb magyar nemzetrész elvarasait is. A részletekbe
bocsatkozzék maga az Iras, mellyel a bukaresti magyar napilap
valdjaban olvasotaboranak az 0j Eurdpara nyild békeszeretetét
is kifejezte a maga egyenldségre vard azonossagtudata szerint.

Ime, az egész ,,szamadas” értelmét a valtozé viszonyok kozt
Osszegezd toldalék.

A MAGYARORSZAGI VALTOZASOKRA

A Magyar Szocialista Part (MSZP) ¢élrejutdsa a magyaror-
szagi valasztasokon nyilvanvaléan uj gondolati elrendezése-
ket és kapcsolatokat von maga utan a szomszédos orszadgokba
szakadt, ott szervezkedd magyarsag koreiben is. Az az erkolesi
magatartds, hogy a hatarokon tali magyarsag nem avatkozik
bele a budapesti parlamenti alakulds partversengéseibe, de
mindenkor a demokratikusan megvalasztott magyar allamha-
talommal keres és vallal természetes Ossznemzeti egyiittmii-
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kodést, az RMDSZ Marké Béla hirdette régi alapelve. Itt tehat
nincs mit valtoztatni, viszont magatdl értetddd, hogy 1j hely-
zetben 11j alkalmazkodasi modozatok alakulhatnak ki.

Probaljunk ezekkel az eshetdségekkel szembenézni.

Kezdjik ott az okfejtést, hogy a békés eurdpai egyesiilésre
valé torekvésben elvi viszonyulasunknak harom nagy nemzet-
kozi aramlatra, tényezdre, szerves folyamatra kell tdmaszkod-
nia a mai vilagpolitika adottsdgai szerint. Espedig:
szdmolnunk kell akéar a liberdlis, akar a kereszténydemokrata,
harmadikként a szocializmus 1étez0 pluralizmusara, mert
csakis ezekhez zarkézva keriilhetjiik el a kisebbségi voltunk-
ban felkisértd elszigetelddést. Sajat erdélyi fejlédésiink tor-
vényszeriiségéveé valt, st masok szdmara is példava, ahogyan
onrendelkezésiink  térvényei szerint nem egypartrendszerre
épiiltiink, hanem a kiilonb6z6é partok, frakciok, eszmei csopor-
tosuldsok, klubok kozds Onvédelmi és Onszervezd szdovetségé-
vé alakultunk. Ezt a belsé Onkorméanyzatot igyeksziink
Romaénia kozéletébe alkotmanyosan beilleszteni, magat az or-
szagot is hozzasegitve az eurdpai kozosségben helyét megta-
1416 jogallamisag kialakitasahoz.

Nos, ebben a szerepiinkben kell most megtalalnunk ma-
gunkat, hogy sériilés nélkiil bedllhassunk a magyarorszagi
folytonossagok és valtozasok kozligyi forgatagaba.

Két lényeges ponton Onvizsgalatra szoritanak az 0j koriil-
mények. Egyszer: biztositékot kell talalnunk egy 1j, szocialista
tobbségli magyar parlamentarizmus és kormanyzat esetében
is a magyar anyanemzet kisebbségi részei irant eddig kibonta-
kozott feleldsség tovabbi fenntartisa, sOt fejlesztése szdmara.
A multban eléggé megszenvedtik mind a hatarrevizids-irre-
denta torekvések kalandorsagait, mind azok -ellenkezdjét, az
éppen szocialista mezben jelentkezett ko6zombosséget, mellyel
a magyarorszagi tobbség — legalabbis hivatalosan — sorsunkra
hagyott benniinket, kiszolgéaltatva a szomszédallamok beol-

189



[Erdélyi Magyar Adatbank]

vasztd torekvéseinek. Ervényesiteniink kell ama elvarasunkat,
hogy a leend6 magyar kormany is vallalja a kornyezd népek-
kel-allamokkal val6 békés megegyezést, s annak keretében a
torzsiikr6l leszakadt magyar kisebbségek tarsnemzetekké ala-
kuldsat korszerli autondmidk létformajaban. A masik On-
vizsgalati sziikség egyenesen rank vonatkozik: felkésziiltek
vagyunk-e a mar kialakult liberalis és kereszténydemokrata
szarnyak mellett szocialista érintkezések felvételére is?

Ami a magyarorszagi szocialistdk — vagy koziilik egyesek
— felfogasat a kisebbségek kérdésében illeti, aggdlyainak a
Népszabadsag hasabjain, mint ismeretes, TOkés Laszlo plispok,
az RMDSZ-nek nemcsak tiszteletbeli elndke, hanem az erdélyi
magyarsag ¢ber lelkiismerete is, hangot adott, kivaltva Horn
Gyula kijelolt miniszterelnok megnyugtaté valaszat. De
nemcsak ez a szovaltds figyeltetett fel az elmult szocialista
uralmi rendszer kozOnyének visszatérési lehetOségére, hanem
Tabajdi Csaba szocialista kozird ugyanebben a lapban megje-
lent félté irdsa is, melyben eleve arra intette a vélasztasokat
kovetd barmily kormanyt, hogy lelépd elddje gyakorlatanal
»alacsonyabbra helyezni a hatdrokon tali magyarsag ligyét” —
biin!

E sorok szerzéje mint az RMDSZ ,szocidldemokrata-tijbal-
oldali” platformjanak egyik aldirdja azonnal reagdlt is a Nép-
szabadsagban, 1Udvozolve a Tabajdi-programot, amely akar
korménynak, akéar ellenzéknek egyarant eldirja ,,a nemzeti
egyetértés”-t Erdély, a Felvidék ¢és Vajdasdg magyarjainak
sorskérdéseiben. Most, hogy a szocialistdk a vélasztasok gydz-
tes tobbségét adjak, csak megismételhetem a — torténetesen
aradi szdrmazasu — Tabajdi veliink egylittérz6 nyilatkozatanak
jelentdségét. A kormanyra keriilé szocialistak kozt kiilonben
ott van Szlirds Matyas is. Személyileg ugyan 6t sem ismerem,
de nem felejtettem el még az 1989-es temesvari forradalom
elott kelt irasat, amelyben Siité Andrasra hivatkozva az egyéni
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jogokon tulmend kollektiv jogokat kovetelt a multban csak
kisebbségi személyeknek mindsitett magyar nemzetrésznek.

Vagyis: bizom abban, hogy egy szocialista tobbségli magyar
kormany sem hagyja abba, hanem folytatja majd az Antall
Jozsef Orokségének tekinthetd felelds torddést kisebbségi alla-
potunkkal, s nem eleveniti fel a parancsuralommé torzuld
partdllam egykori felel6tlenségét a magyar nép hétfelé hullt
kozel egyharmadaval szemben.

Am tériek ra a belsé onvizsgalatra. Bar Szdndék cimmel
nyomtatasban is megjelent az RMDSZ szocidldemokrata-1j-
baloldali tomoriilésének alapszabalyzata és platformja, kiegé-
szitve Péter Gyorgy, Nagy Karoly ¢és Dané Tibor fejte-
getéseivel, a mar kifejlettebb liberdlis platform és a Keresztény-
demokrata Part nyilvanos fellépései mellett ez a szocialista
RMDSZ-frakcié a kozvélemény elétt alig szerepel. A hiany oka
lehet akar a baloldaliak, akar a szovetségi vezetés felkésziilet-
lensége. Mindenesetre ,lent” és ,fent” egyarant idészerli most
ennek az &4gazatnak tudomasulvétele és lehetdségeinek beve-
tése Onkormanyzatunk ¢és nemzetkdzi kapcsolatrendszeriink
egészébe.

Sajnos, eddig ez a jelentkezés komoly értékelést nem kapott,
holott elhanyagoldsa a magyarsag részének, a magyar mun-
kassagnak hattérbe szoruldsdt vonja maga utdn. B6 a sajtonk,
de a régi Munkasélet vagy az Ifjumunkds emléke megrekedt
hagyomanyos torzulasaiban, utédjuk nincsen. Jegyezzem itt
meg, hogy a jelek szerint a Magyarorszagon tortént szocialista
el6torés nem visszarendez6dés az elmult partallamisagba, ha-
nem igazi magyardzatat a novekvd munkanélkiiliség és a most
lejart kormanyzatnak a szakszervezeteket fel nem oleld szi-
kebb kozéposztaly-rétegvallalasa adja meg. A fokozddd valsag
kovetkezményérél van szo, a korszerlivé valt reformszocialis-
tak a szocialis véddpajzs konkrét igéretével gydzhettek.
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Az RMDSZ soron kovetkezd ,kis parlamentjén”, a Szovet-
ségi Kiildottek Tandcsdnak iilésén mulik most, hogy a belsd
szocialista frakcid révén szorosabbra flizze érintkezését a mun-
kastomegekkel, bevonva a magyar lakossag legmagéraha-
gyottabb rétegeit is az Onmagdt kormdnyzd romadniai magyar
tarsnemzet szovetségi onvédelmébe. Ujra csak hangsulyozni
tudom: modellként vallalni kell a Tamési Aron vezette 1937-es
Vasarhelyi Talalkozot, ahol Fodor Joézsef temesvari plébanos
kezet szorithatott jelképesen Nagy Istvan szocialista iréval, s
partokon, vilagnézeteken, osztdlyokon feliildllva, nemzeti
egységben vallottunk hitet a keresztény erkolcs, a Kacsé San-
dor wvallotta ,kisebbségi humanum” mellett, kéznyujtassal a
romansag s minden mas nemzetiség felé. Ez a Magyar Szovet-
ség-modell Erdély torténelmi ajandéka az egyetemes magyar-
sag és a Karpat-medencében egylitt ¢16 népek — a ,tejtestvérek”
— szamara.

Ebbo6l kihagyni senkit sem szabad. Ezt megbontani, ezt
elhagyni sem szabad senkinek, aki békét és emberséget kivan
viharok fenyegette tajunkon.
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