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ISTENHOZZAD, MAGYAR AMERIKA!

Az el6z6 kotet végén tett igéretem szerint, felevenitek egy, az
1991-es esztendd kronikdjabol terjedelmi korlatok okan kiszo-

rult utazast —, a mar 1990 6szén esedékes, de csak egy év mul-
tan megvalosult amerikai latogatast.
Minden nagy kaland — marpedig az Amerika-jards minden

iddben ¢és mindenki szdmara rendkiviili kalandnak szamit —
emlékezetemben magaban foglalja a torténetet, az esemény le-
folyasat és azt a tobbletet is, ami késdbb az utdlag megszerzett
informéaciok ¢és kozvetett benyomdasok nyoman 4all 0Ossze, gya-
rapodik, kerekedik végiil tartdos ¢élménnyé. Hogy a két szint
jobban érzékelhetd legyen, s foképpen azért, hogy politikum és
kultira — 1ide sorolok mindent: olvasmanyt, emléktoredéket, a
megtapasztaltak ujraélését — lehetdleg kiilon is kovethetd le-
gyen, célszerlinek tartom a kovetkezd eljarast: eldbb Ujrakdz-
lIom a roviddel hazatérésem wutdn, Béres Katalin lejegyzésében
megjelent (Romaniai Magyar Szo, 1991. november 7.) interjut.
Utibeszamolomat, mint a  szerkesztd  bizonyara  emlékszik,
nyomdéaba adas el6tt alaposan atnéztem, dolgoztam rajta, tehat
mondandém  hitelességéhez nem férhet kétség. Alljon hat it
szoveghtien. Utdna kovetkezik majd néhdny kommentar, illet-
ve az elmondottakat kiegészitd jegyzet.

* ok %k
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Az interju cimét — Alig vdrtam, hogy hazajojjek — mint latni
fogjuk, az utolsé6 mondat magyarazza.

,,Domokos Géza egyike a legritkabban utazo RMDSZ-politikusok-
nak. Egy kezemen megszamlalhatom azt is, ahdanyszor egy honapban
tires marad a széke a Képviselohazban. Oktober masodik hetében mégis
utra kelt, ahogyan egy képviseldtirsa megjegyezte: »az Operencids-
tengeren tulra«, Amerikaba.

— Milyen meghivasnak tett eleget? — kérdeztiik néhany nappal a
visszaérkezése utan az RMDSZ elnoket.

— M¢ég nyar elején ismételt meghivast kaptam a Columbia
Egyetem Kozép- és Kelet-Europai Intézetétdl: tartsak eldadast a
mai romdniai helyzetr6l és ezen belil a romdaniai magyarsag
problémairol. Szivesen fogadtam a felszolitast — megtisztelonek
tartottam nemcsak azért, mert Amerika egyik legnagyobb ¢és
legtekintélyesebb egyeteme részér6l hangzott el, hanem azért
is, mert lehetdségem nyilt ujra taldlkozni ottani ismerdseimmel,
bardtaimmal. Elhataroztam ugyanis, felhaszndlom ezt az utat
arra, hogy tobbfel¢é megforduljak. Elmondjam, amit fontosnak
tartok tudoméasara hozni amerikai ¢és magyar hallgatdimnak
egyarant; megtudjam, hogyan latjdk a mi problémadinkat a Kkiil-
igyi hivatalokban; miként itélik meg helyzetiinket, perspekti-
vainkat, a tovabbi egylittmiikodést az amerikai magyar szerve-
zetek.'

— Megkerjiik, tegye meg képzeletben meég egyszer az utat. Vazolja
tehat annak fobb dllomasait, eseményeit, élményeit. Mikor is érkezett
Amerikaba?

— Oktober 9-én érkeztem New Yorkba. Masnap, 10-én este a
Magyar Hazban tartottam eldadast. Errdl a Hazrol el kell mon-
dani azt, hogy amikor 1973-ban, Siit6 Andrassal, Kanyadi San-
dorral és Farkas Arpaddal irodalmi esteken vettink részt Ame-
rikdban, akkor ide, a legrégibb New York-i magyar intézmény-
be, nem nyertiink bebocsatast. Az akkori vezetdség nem tartot-
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ta Osszeegyeztethetobnek a H&z programjaval és politikai vonal-
vezetésével, hogy kommunista orszagbol jott irok, még ha er-
délyiek is, follépjenek a podiuman. Azodta Iényegesen valtozott
a helyzet, amit lemérhettem Washingtonban és Chicagéban is.”

Az emlitett, els6 eldadason koriilbeliill masfélszazan vettek
részt. Utdna kérdésekre keriilt sor. A haromords taldlkozon
tobbnyire értelmiségiek voltak jelen. Meglepden jol informalt
emberek. Sokan koziilik a tavaly meg az idén nyaron megfor-
dultak Erdélyben rokonaiknal, tajékozodhattak. Itthoni lapokat
jératnak, figyelemmel kovetik a  radiohireket, felhaszndlnak
minden lehetéséget, hogy tajékozodjanak azoknal, akik Roma-
niabol  érkeznek. Es aminek kiilonosen Orvendtem: megvan
benniilk a nyitottsdg ¢és a készség arra, hogy a maguk bonyo-
lultsagaban lassdk a romadniai 4llapotokat és a romadniai ma-
gyarsag mai helyzetét.

— Mirdl kérdezték?

— Kérdések hangzottak el az RMDSZ politikdjaval kapcsolat-
ban, a parlamenti munkardl, az Alkotméany koriili vitdkrol, a
gazdasagi helyzetr6l, a mi tlgyeinkrél: az iskolakrol, kulturalis
egyesiileteinkrol...

Masnap a New Brunswickben levé Rutgers Egyetem vendé-
ge voltam. Az ott megnyilt Hungaroldgiai Intézet, mint neve is
mutatja, magyarsagtudomannyal foglalkozik. Ennek kozgytilé-
se kért fol eldadasra. Amerikai professzorok, Magyarorszagrol
vendégtanari mindségben tanitd szakemberek voltak jelen, és
természetesen, Osztondijas magyar didkok ¢és amerikai fiatalok,
akik a térség kérdéseivel foglalkoznak, ¢és figyelemmel kovetik,
ami Magyarorszagon ¢és Romanidban torténik. Az eléadds utan
kisebb csoportokban beszélgettiink. Kérdéseket tettek fol a bu-
karesti banyaszlatogatdssal, az Uj koaliciés kormany kilatdsai-
val kapcsolatban. Itt is a gazdasdgi reformokrdl, a politikai par-
tokrol, az RMDSZ szdvetségi viszonyairol kérdeztek.
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A kovetkezé allomas Washington volt. Els6 nap a Kongresz-
szusba latogattam. Itt taldlkoztam Chet Atkins Uurral, Mas-
sachusetts dallam kongresszusi tagjaval. Tavaly januarban egy
amerikai  kiildottséggel jart Bukarestben, akkor ismerkedtiink
meg. Folytattuk a jo masfél éve megkezdett beszélgetést a ro-
maniai valtozdsokrol. Szoba keriilt, mi valt be a tavaly janudri
igéretekbdl ¢és mi nem. Atkins képviseld6 nagyon érzékeny a
romaniai magyarsag kérdéseire. Sok mindent tud, folyamato-
san informalédik. Ezzel kapcsolatban meg szeretném jegyezni,
hogy minden kongresszusi tagnak vagy szenatornak van egy
25 szakértobol allo titkarsdga. Ezek a szakérték biztositjdk az
informdcios hatteret, elemzd munkat, amelynek alapjan a poli-
tikus meghozza dontéseit; hogyan jarjon el egyik-masik {gy-
ben, hogyan szavazzon. Nos, Atkins urnak korrekt tanacsosai
vannak, akik pontosan, részrehajlas nélkiil tdjékoztatjdk a ro-
maniai magyarsaggal kapcsolatos kérdésekrdl is. Jo értdje ezek-
nek a problémaknak. Rokonszenvvel koveti, ami a kelet-eurd-
pai kisebbségi kozosségekkel torténik és tadmogatja a romaniai
magyarsag jogos koveteléseit.

Lantos Tamds képviseldvel is taldlkoztam a Kongresszusban.
Régi ismerds, itt jartakor taldlkoztunk. A legtobb sz6 a Bolyai
Egyetemrdl esett, hiszen 1991-ben, Kolozsvaron 6 személyesen
is elkotelezte magat az intézmény ujrainditdsa mellett. Elmon-
dotta: mivel az elmualt esztendében nem jutottunk eldre, a ko-
zeljovében 1jabb Iépéseket tesz a Kongresszusban, hogy a ko-
lozsvari magyar egyetem iigye ne keriiljon le a napirendrdl.
Senki sem 4llithatja — bar a roméan nacionalista sajtoban meg-
vadoltdk —, hogy szélsdséges ember, Romania ellensége volna.
Ismeri orszagunkat, rokonszenvezik népével. Azon van, hogy
segitsen Romdnidnak megszerezni a gazdasagi elonyoket, a
vamkedvezményt is beleértve. De segitségét feltételekhez koti.
Ne feledjiik: Tom Lantos az amerikai Kongresszus emberjogi
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bizottsdganak tarselndke. Tiszténél fogva is kotelessége Orkod-
ni az emberjogi — és ezzel Osszefliggésben a kisebbségi — elvek
tiszteletben tartasa folott.

Harom diplomata is fogadott az amerikai Kiilligyminisztéri-
umban. John Fox-szal, a kiiligyminiszter egyik f&tanacsosaval,
Ralph Johnson eurépai ¢és kanadai iigyekkel megbizott allam-
titkar-helyettessel ~ és  Richard  Shifter  allamtitkar-helyettessel
talalkoztam. Shifter Gr példaul tobbszér jart Romanidban, ala-
posan ismeri az itteni helyzetet. Igyekszik darnyaltan megitélni a
negativumokat, ¢és fOként a pozitivumokra helyezi a hang-
salyt... Ot rendkiviil érdekelte az, ami a tévé magyar miisoraval
tortént. A magyar adas lerdviditése, egyik részének atutaldsa a
masodik miisorba. Erdeklédott: milyen valtozat felelne meg
legjobban a magyarsagnak a tévémisort illetéen. A vele valo
beszélgetésben is folmeriilt — ¢és a tobbiekben is — a Romanidnak
megadandé  vadmkedvezmény  kérdése. Megkérdezték, mi a
véleményem. Elmondottam: Roménia valsdgos gazdasagi hely-
zetben van ¢és az ebbdl adodd fesziiltségek, szegénység, 1étbi-
zonytalansag befolyasolhatja a politikat is. Fél6, hogy a roma-
niai tarsadalom eljut a kilatastalansdgnak ¢és a zlirzavarnak arra
a szintjére, amikor az orszdgot nagyon nehéz lesz kormanyoz-
ni. Es akkor megjelennek a zavarosban haldszok — kiilonben
egyre nyiltabban mutatjdk magukat — ¢és megtorténhetik, hogy
Romanidban ledll a demokratikus fejlédés, megtorpan a re-
formfolyamat, lassul vagy megszakad az Eurdpdhoz valé ko-
zeledés. Romania elszigetelodik, és utat tor magénak a totalita-
rizmusnak valamilyen Uj formaja, amely végzetes lehet mind
az orszagra, mind rank, magyar kisebbségre nézve. Ezért — fel-
tételekkel! — Romaniat, akarcsak a tobbi kozép- és kelet-eurdpai
orszagot, segiteni kell.

Ralph Johnson &llamtitkdr-helyettesnél sok sz6 esett arrol,
hogyan viszonyul Romania az Eurépa Tanacshoz, az Europa
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Parlamenthez, a Koz6s Piachoz. Kifejtettem: a roman népnek —
¢s a nemzeti kisebbségnek is — ¢életbevagoan fontos, hogy Ro-
mania megtaldlja a helyét az eurdpai gazdasdgi, politikai és
kulturdlis ~ struktirdkban. Azzal a céllal, hogy részesiilhessen
ezek tapasztalatdban, gazdasagi segitségében, és — mint minden
tag — ki legyen téve a nemzetkdzi ellenérzésnek. Folvegye
ezeknek a struktirdknak a fejlédési ritmusat, megvaltoztassa
nemcsak az orszag politikai és gazdasagi helyzetét, de a tarsa-
dalmi mentalitast is, viszonyat is a kiilvilaggal. Hangstlyoztam
— ¢és ebben egyetértettink —, nagyon veszélyes lenne mindenki-
re nézve, ha Romania elszigetelt, sértédott, gyanakvo, agresz-
sziv allamma valna. Ezért a mostani, tobbrendbéli fesziiltséget,
a valsdgos helyzetet kezelni kell. Nagyon fontos, hogy a romén
demokratikus erék érezzék: tamogatdsra, megértésre taldlnak a
nemzetkézi forumok részérol.”

Washingtoni tartdzkoddsom utols6 napjan taldlkoztam a Fe-
hér Haz egyik fontos személyiségével, dr. Robert Hutchings-
szal, a Nemzetvédelmi Tanics kelet-europai igazgatdjaval. Az
elétt vald nap tért vissza Lengyelorszagbol, jart Pragaban, Po-
zsonyban is. A térség alapos ismerdje. JOl t4jékozott Romadnia
problémait, az RMDSZ politik4jat illetéen is. Jo volt tdle halla-
ni, mennyire komolyan veszik az RMDSZ-t, milyen érdekld-
déssel figyelik miikodését. (Néha az volt az érzésem, hogy az
RMDSZ nagyobb elismerésnek oOrvend az amerikai politikusok,
mint némely itthoni tagtarsunk részérél.) Ekkor mar ismertté
valt a két székely megye autonomidja koriil kirobbant vita, és
gondolom, ezért hangsulyozta dr. Hutchings: az amerikai kor-
many régota figyeli a romaniai kisebbségek helyzetét, allast is
foglalt nemegyszer. Egyetértéssel veszi tudomasul, iidvozli,
hogy az RMDSZ a kisebbségi jogok kivivasat és tiszteletben tar-
tasdt a demokratizalasi folyamat részének tekinti. Az RMDSZ
nemcsak a sajatos kisebbségi kérdésekkel foglalkozik, hanem -
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mint az orszag masodik parlamenti partja — részt vallal az al-
talanos gazdasagi, tarsadalmi problémak vizsgalatdban, a re-
formtorvények kidolgozasaban. Onalldé véleménye, sajat elkép-
zelései vannak, alternativakat képes nyujtani. Kinyilvanitotta,
hogy az amerikai kormanyzat mindezt értékeli. Elmondotta,
egyetért az emberjogi, kisebbségi torekvésekkel, de a teriileti
autondémiara vonatkoz6 elképzeléseket nem tudja elfogadni és,
kovetkezésképpen, tamogatni.*

— Hogyan vélekedtek partnerei a jugoszlaviai helyzetrol?

— Valamennyi taldlkozon sz6 esett rdla. Csak a szamunkra
tanulsdggal szolgadld vélekedésekre utalok. A jugoszlaviai hely-
zettel ¢és a térségben kialakult fesziiltséggel kapcsolatban kivé-
tel nélkiil mindenki kifejtette: rendkiviil fontos minden érde-
kelt szaméra, hogy megdrizze jézan eszét és parbeszédre vald
készségét. En megértettem: senkinek nincs esélye arra, hogy
tdmogatdsra taldljon — barmilyen igaz legyen az iigye — ha ve-
szélyt hoz a térség nyugalmara, noveli a fesziiltséget, még ha
akaratlanul is, de alddssa a demokratikus folyamatokat. Nem
szabad megbontani az amugy is torékeny egyenstlyt — szol a
figyelmeztetés —, nem szabad olyasmit kezdeményezni, ami
ujabb fesziiltséget visz be a térségbe, a régid orszagaiba. Ami
nem jelenti, hogy a kérdéseket meg kell keriilni, gy tenni,
mintha azok nem Iéteznének. Ezekrél beszélni kell — nyiltan,
Oszintén, de egyszersmind nyugodtan, és a megoldast csakis a
konstruktiv parbeszéd utjan kell keresni. Ugyhogy szamomra a
beszélgetések legfobb tanulsaga ez volt: az eddigi szokimon-
dassal ¢és hatarozottsaggal kell tovabb haladnunk, de minden-
aron el kell keriilniink azt a benyomast, hogy kapkodunk, ér-
zelmi politikat folytatunk, ©Onzék vagyunk, csak sajat magunkat
nézzik, nem vessziik figyelembe masok igazsagat, érdekeit.

— Lépjiink vissza Amerikaba. Washingtonbol hova vezetett az utja?

— Chicagéba. Ujabb eladast tartottam. Itt is azt tapasztaltam,

11
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hogy az amerikai magyarok joval tdjékozottabbak, mint néhany
évvel ezeldtt; rendszeresebben jutnak el hozzajuk az informaéci-
ok. Es 06k nyugodtabban, &rnyaltabban ¢épitik be tudatukba a
tudnivalokat. Mindeniitt, itt is fOlmeriilt a kérdés — hogyan se-
githetnek az amerikai magyarok? Mit var télik az RMDSZ, a
romaniai magyarsag? Miel6tt erre konkrétan ratérnék, egy koz-
bevetett gondolat: gy vettem észre, a legtobb politizald szerve-
zet ugy véli, ujra kell definialnia onmagat. Erzékelik, hogy Kelet-
Européban, igy Romanidban is sok minden megvaltozott. Az a
politikai szerep, amit évtizedeken keresztill magukra vallaltak -
példaul a diktaturdban ¢€l6 romdniai magyarsag helyzetének fel-
tarasa —, csokkent most, hogy ennek a kozdsségnek megvan a
maga legitim, erds politikai szervezete ¢és lehetdsége arra, hogy
hallassa véleményét, allaspontjat kifejthesse mind a romadniai,
mind a nemzetkdzi kozvélemény elétt. Ugy gondoljdk, tagitani
kellene miikodésiik eddigi keretén. Javasoltam: vizsgdljdk meg,
hogyan vallalhatndnak részt, mondjuk, a gazdasagi kezdemé-
nyezések felkaroldsdban. Nalunk most egy traktor félmillié lejbe
keriil — bizonygattam —, mai atszdmitasban kétezer dollarba. Egy
amerikai szervezet, barmily kisszdmi magyar szervezet szamadra
nem jelentene talsdgosan nagy megterhelést traktort ajandékozni
egy erdélyi gazdakornek vagy faluk6zdsségnek. Felbecsiilhetet-
len tamogatds lenne. Iskoldk megsegitése, szakkonyvtarak Ilétre-
hozasa, Osztondijak Dbiztositdsa, tanulmanyutak fedezése, szak-
mai tovabbképzés eldsegitése, milemlékek, jeles embereink sirja-
nak rendbe tétele, templomok restaurdldsa — mind-mind lehetsé-
ges teriilete a segitségnyujtdsnak... Az volt a benyomdsom, re-
mélem, nem tévedek, hogy a gondolatok, javaslatok megértésre
talaltak. Természetesen, mindez nem jelenti azt, hogy az emlitett
szervezetek lemondanak az alapos elemzésen ¢épiild, elfogulatlan
— Romanidban nem ellenséget latdé — allasfoglalas megtételérdl,
amikor a romdniai magyarsdg koveteléseirdl vagy nyilvanvalo

12
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jogsértésrdl van sz6. Ez szdmunkra tovabbra is tdmogatdst jelent,
de hasznos lenne, ha a jovOben az emlitett konkrét segitségadas-
ra is sor kerlilne. Megemlitettem szinhdzaink, szerkesztdségeink
nehéz anyagi helyzetét, szoba hoztam az eléfizetések kérdését.

De itt hozza kell tennem: az utoébbi két évben Amerikabol,
amerikai magyaroktél 1is érkezett segitség. Téamogatds embe-
reknek, intézményeknek. Felajanlottak  Osztondijakat, tovabb-
képzési lehetdségeket, nem mindig kaptak valaszt, nem érke-
zett visszaigazolas: hova jutottak a segélyek, mi tortént az ide
irdnyitott tamogatassal. S ez bizony elbatortalanitott nem egy
olyan amerikai magyart, aki hajlandé lett volna, akar anyagi
aldozatok 4ran is, segitséglinkre sietni. Tanulsadg: elengedhe-
tetleniil fontos, hogy megsegitett intézményeink, a tamogatas
elosztasaval, kezelésével megbizott személyek példas korrekt-
séggel jarjanak el, pontos kimutatdst vezessenek a segély vagy
adomany felhaszndlasarol, kimeritden tdjékoztassak azokat a
szervezeteket és személyeket, akiktdl a segélyek jottek.”

— Még nem yjartunk« a Columbia Egyetemen...

— Egy nappal a visszautazasom el6tt, oktober 22-én talalkoz-
tam a Columbia Egyetem tanaraival ¢&s hallgatdival. Nagyon
érdekes publikum gyllt egybe: amerikai didkok, akik torik a
romdn vagy magyar nyelvet, érdekli Oket, mi torténik Kelet-
Eurépaban; voltak roman és magyar Osztondijasok ¢és amerikai
romanok ¢és magyarok. A beszélgetés hdrom nyelven folyt, an-
golul, romanul, magyarul. Megjelent egy kiilonds holgy is, aki-
6l azt mondottdk a roméan didkok, nem tudjédk, kicsoda-
micsoda, mindeniitt ott van, bar senki sem hivja. Léazasan jegy-
zett és a végén kimondottan provokativ kérdéseket tett fOl.
Megkérdezte télem, mivel magyardzom azt, hogy a magyar
korménynak ilyen rossz a kiilpolitikdja: minden szomszédjaval
Osszeveszett, a magyarok bevonultak Jugoszlavidba, Szlovaki-
aba; bevonultak Romaniaba is. Kérdem: — Kik vonultak be? -

13
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Olvasta az Ujsagban, valaszolta... Végiil kideriilt, hogy magyar
turistdk »vonultak be« Romanidba. Megkérdeztem: — On tudja,
hany ilyen romaniai, roman ¢és magyar nemzetiségli »vonult
be« Magyarorszagra?

— Keésobb sem deriilt ki, hogy ki volt?

— Nem, pedig nagyon szerettem volna kiilon is elbeszélgetni
vele. Masként nagyon jO volt a hangulat. Részt vettek roman
diplomatak is. Elfelejtettem mondani: mar az elsd este is, New
Yorkban, jelen volt az ottani Roman Konyvtar igazgatdja és az
Amerikai Roméan Demokrata Bizottsag egyik vezetOségi tagja.
Nyilt beszélgetés folyt: mi a kozds gond és miért a kolesonds
félelem, ami megakaddlyozza, hogy romanok ¢és magyarok szot
értstink. Mit kellene tenni a tisztességes parbeszéd érdekében.
Lattam: az amerikaiak enyhe mosollyal figyelik, ahogyan ér-
veliink. Szdmukra elég tavoli az etnikai viszonyok ilyesfajta
felvetése, ki¢lezddése. Egyaltalan az a kérdés: megadjanak-e
vagy sem alapvetd emberi jogokat, vagy azt a magatdl értetédd
lehetdséget, hogy minden ember, barmi lett légyen a nyelve, hi-
te, kulturdja, Onmaga legyen, Onazonossagat megorizze, bele-
sz6lasa legyen sajat és kozossége sorsanak alakulasaba.

— Milyen informdciok jutottak ki Amerikaba ottléte alatt az itt zajlo
ragalomhadjaratrol?

— Elég kevés. Meglatogattam a washingtoni nagykdvetet, tdle
megtudtam egy s mast. Amikor visszakeriiltem New York-ba,
kellemes estét toltottem Aurel Dragos Munteanunak, Romania
allandd6 ENSZ-megbizottjanak tarsasdgdban. Régi baratok va-
gyunk — szot értettiink. ToOle hallottam az autondémia korili vi-
tarol, ¢és hogy felolvastdk a parlamentben a Hargita—Kovéaszna
jelentést. Alig vartam, hogy hazajojjek és részt vegyek abban,
ami rank var...”
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Bevezetdként az interjiban szammal jelzett jegyzetekhez, el
kell mondanom, hogy mind a New York-i, mind a washingtoni
program Osszeallitoja — akdrcsak a Csoori Sandor (1986), Szdcs
Géza (1987), Duray Miklos (1989), Tokés Laszlo és Siitd Andrés
(1990) latogatasa idején — a Magyar Emberjogi Alapitvany volt.
Vezetéje, Hamos Laszlo kisért el az altala kieszk6zolt talalko-
zokra, 6 is tolmacsolt. Ezt azért sziikséges tisztazni, mert utdlag
Csutak Istvan RMDSZ-képviseld, akirél lesz még sz a tovab-
biakban, nyilvdnosan azt allitotta, hogy ¢én erdltettem a
»fanatikus magyarellenes” Richard Shifterrel valé talalkozot, ¢és
megkérdezte, milyen politikai dontéshozd testillet hatarozata
alapjan targyaltam vele. Shifter szimpatizdlt — magam is ta-
pasztaltam — az Iliescu-rezsimmel, kiilonosen annak a Petre
Roman vezette szarnyaval. Beszélni azonban vele, az amerikai
kiiliigyminisztérium  emberjogi  kérdésekkel = megbizott  allam-
titkar-helyettesével, sziikséges volt. Amikor Hémos Léaszld, aki
nem bizott benne, egyaltalin nem rajongott érte, nyélbe {itdtte
a talalkozot, tudta, mit csinal.
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JEGYZETEK

' Joval késébb, 1997-ben ismerkedhettem meg Dr. Szaz Zoltan Erdély vé-
delmében, 1illetve Borbandi Gyula Emigrdacio és Magyarorszag. Nyugati ma-
gvarok a valtozasok éveiben 1985-1995 cimi konyvével. De korabbi ameri-
kai és nyugat-eurdpai utazadsaim ¢és kiilondsen az utolsd, az 1991. évi
utazas vilagossa tették szamomra, hogy a magyar emigracid gyijténév-
vel jelolt realitdas kordntsem egységes. Még annyira sem, amennyire mi,
itt Romanidban, a nyugati demokracidk alapértékének szamité pluraliz-
must elfogadva, szerettik volna. Kiilonben irdntunk, erdélyiek irdnt -
ir6i  csoportunk  1973-as, Piiski Sandornak  k&szonhetd, Othetes  észak-
amerikai korutja gydzott meg rola leginkdbb — nemcsak a magiat nemze-
tinek tituldlé, de a szélsdséges, irredenta elveket vallo szervezetek és
csoportok is megértdbbek, békiilékenyebbek voltak. A viszdly, az olykor
nyilt  konfrontacidba is  torkolld6  megoszldas oka  Magyarorszdg  volt.
Borbandi Gyula ,érzékenységek parviadalanak” nevezi az dallapotot. Mi-
vel emlitett konyve Romdénidban nem keriilt terjesztésre, ¢és a targyalt
témaval  kapcsolatos  latleletét  megbizhatonak  taldlom, ismertetem  ide
vonatkoz6 megallapitasat.

A kolcsonods érzékenység a hazaiak és a nyugatiak viszonya alakulé-
sanak alland6 kisérdjelensége volt — kezdi elemzését Borbandi. — A ha-
zaiak érzékenyen reagaltak mindenre, ami a nyugati magyarok korében
velik kapcsolatban tortént: a vétkek, hibdk, fogyatékossagok, mulaszta-
sok alland6 emlegetése és gyakori felnagyitdsa; erények, eredmények,
teljesitmények, javulasok, konnyitések figyelmen kiviil hagydsa vagy le-
becsiilése. A nyugatiak idegeit is Dborzolta, ha megosztottdk Oket, talzo
itéleteket ~mondtak  réluk, magyarsagukban és  honszeretetiikben  kétel-
kedtek, tetteiket félremagyaraztik ¢és ragalmakat szortak rajuk.  Erzéke-
nyek voltak a nyugatiak egymas kozotti {igyeikben is, amennyiben so-
kan magukat tekintették legfelsé itélébironak és elmarasztaltak minden-
kit, aki mas véleményen volt; gyanuval fogadtdk tarsaik hazai tudoma-
sulvételét és  elismerését; politikai naivsagot, egylittmiikddési készséget

16



[Erdélyi Magyar Adatbank]

és behodolasi szandékot sejtettek az otthoni magyarokkal vald parbe-
széd barmily artalmatlan kezdeménye mogott. A parbeszéd ideje néme-
lyek szerint akkor kovetkezett el, amikor mar 6k is részt vettek benne; a
hazai figyelem csak akkor érdemelt méltanylast, amikor feléjik fordult.
Ez emlékeztetett egy korabbi jelenségre; az emigraldas kezdetén a legtob-
ben ugy érezték, hogy annak ideje legkordbban akkor érkezett el, amikor
Ok vették kezikbe a vandorbotot. Aki korabban ment, biztosan az elmult
rendszer hive volt és az 1jjal nem tudott kibékiilni; aki késébb tavozott,
abba a gyanuperbe keveredett, hogy maga is haszonélvezdje volt annak,
amivel mar szakitani illett. Az ilyen felemés itéletek tdmadtak fel — 0Osz-
szegez Borbandi Gyula — a nyolcvanas évek masodik felében, fdleg 1987-
88 kortl, amikor mer6ben személyes indokoltsagli dontések ismét ko-
zOsségi mindsités és itélkezés ala estek.

A kelet-kozép-europai  valtozdsok, a magyarorszagi rendszervaltds at-
rendezte a nyugati, a magyar emigracié szinterét, atfogalmazta a politi-
kai jatékszabalyokat is — részben. Igen, csak részben, mert az egykori op-
ciok vagy Dbeidegzddések megmaradtak. Annyi megjegyzéssel, hogy mig
hisz, harminc évvel ezel6tt a kiillonb6zd meggy6zodések kozott meg-
volt, nem szakadt meg a kommunikacié, 1990-t6], elsésorban a magyar-
orszagi partok ¢élesedd, mara a paroxizmust surold ellentétei hatdsira, az
ideologiai  hidfé-épités, a tamogatdé hattér 1étrehozasat célzd erdfeszitések
kovetkezményeként,  mint  Borbandi  kimutatja, a  valasztovonalak a
,snemzetiek” és ,demokratdk” kozott kevésbé atjarhatok. Valami olyasmi
tortént, nagyobb léptékben persze, mint a magyar politika erdélyi terré-
niumain, az elmult nyolc esztend6ében.

»Magyar Amerika”, ezt is lattam leirva, hallottam fennen hangoztatni.
Nos, ennek az inkdbb szivbéli, mint valés vildgnak a jobb megismerésé-
hez nytjtott alkalmat az 1991-es utazds. Es annak a megitéléséhez, hogy
mire szdmithatunk mi, erdélyi magyarok és érdekvédelmi szdvetségiink
az ezredvég vilagporondjan egyediil maradt bajvivé  (olykor  bajvive)
Amerikai Egyesiilt Allamok részérdl.

Washington ,diszi”-ben cserkésztaldlkozora voltam hivatalos a Kossuth
Hazban. A dr. Gyorffy hazasparnal — Ilonka az 1989 tavaszan alakult,
Kulturalis  Alapitvany Erdélyért elndke —, majd hazigazdam, Taraszovics
Sandor egyetemi tanar otthondban rendezett barati Osszejovetelen olyan
emberek is jelen voltak, akik valamikor idegenkedtek volna még a gon-
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dolatatél is annak, hogy a magamfajta, volt kommunistaval kezet fogja-
nak. Chicagéban régi barat hazigazdam, Sass Marci elvitt egy, még az
Antall-kormannyal szemben is erfsen kritikus, a magyarorszagi rend-
szervaltast  feliiletinek  itél6, Dburkoltan kommunista szinjatéknak nevezd
Otvenhatos megemlékezésre. Az ottlévok koziil elég sokan megtiszteltek
jelenlétiikkel aznap este tartott eldaddsomat.

Maias téma, de itt mondom el, hogy Chicago tartogatott szamomra egy
feledhetetlentil fajdalmas eseményt. Gabor fiam, aki ekkor mar masfél
éve volt Illinois allam fOvéarosanak lakoja, elvitt els6 munkahelyére, egy
felig foldbe asott mexikéi vendéglobe. Ahol 6 — a mi, ha nem is bdség-
ben, de tisztesen felnevelt kisebbik fiunk — ~a megbecsiilt malnasi,
arapataki, nagyborosnydi s végill szentgyorgyi fogorvos, estétél hajnalig
edényt mosogatott. Hogy feleségével ugy-ahogy megélhessen és elGte-
remthesse a  sziikséges, nem kis 0Osszeget diplomahonositasi vizsgaira.
Megrendiilten  oleltem magamhoz, ahogy a  gyertyavilagos labirintusbol
kiértink az utcara. Elszorult a torkom, vildgnyi érzelem kavargott ben-
nem, csak egyvalamit nem éreztem: szégyent. Fiam megtanult valamit,
amit gyermekkoratél hallott-latott itthon, f6képp a Zagonban t6ltétt nya-
rakon: a munka nem szégyen. Alkalma nyilt gyakorolni is a hazai tani-
tast, ezuttal mint az amerikai ¢életforma alapelvét. S 6 csindlta nyugod-
tan, derlisen, a magaban ¢és jovOjében bizd férfi természetességével. Miért
volt erre sziiksége? Azért, mert 6 igy akarta — err6l kiilonben mar me-
séltem —, ez volt a O szabad valasztdsa. Azodta korhdzban dolgozik, és
van egy gyonyorl kislanya.

Tom Lantos népszerliségi mutatdja meglehetésen hullamzoé képet mu-
tatott az elmult idSben. Evente felkereste Romaniat, volt wgy, hogy
néhany honap leforgasa alatt tobb izben is. Az amerikai-roman part-
nerség egyik legkitartobb  épitdje  lett, sajtoértesiilések  szerint  szemé-
lyesen is érdekelt a gazdasdgi kapcsolatok fejlesztésében. Egyik-masik
magyar nyelvii lapunk lemondott a kedveskedd Lantos Tamdis megne-
vezésr6l ¢és fanyalogva tett emlitést latogatdsairdl, targyaldsairol a ro-
man  politikusokkal. ~ Ujsagiréink, burkolt formdban ugyan, de szemére
vetették, hogy — a jelek szerint — megfeledkezett a kolozsvari szinhaz-
ban valamikor tett igéretér6l a Bolyai Egyetem 1jjaszervezését illetden.
Amit ¢ kitartéan cafolt.

Richard Shifter, akir6l a tavohol sem annyira t4jékozott, mint inkdbb
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magabiztos  Csutak Istvan azt irta, hogy ,latvanyosan menesztették”,
utolag  Clinton elndk nemzetbiztonsagi tanacsa kozép-kelet-europai  igaz-
gatosaganak a vezetdje volt. Legutobb — 1998 majusaban — 10j mindségé-
ben jart Bukarestben. Nagykoveti rangban Clinton elnék ¢és  Albright
miniszterasszony  tandcsosa a  Délkelet-Europai  Egyiittmiikddési  Kezde-
ményezésben. Richard Shifter karrierjének Csutak-i lezardsa kissé elsie-
tettnek  bizonyult. John Fox kiiligyminisztériumi tandcsos utdlag szintén
a  kozép-kelet-eurdépai  igazgatosdgon  kapott  felelds  beosztast.  Ralph
Johnson helyettes kiiligyminiszter — aki 1992 februarjaban, korhazi ke-
zelésem idején, meleghangi levélben kivant gydgyuldst — az ¢év nyaran,
gyogyulasom utdn az amerikai kovetség munkatdrsainak a  kiséretében
felkeresett az RMDSZ bukaresti székhazdban. Afelél akarta ismerni a
véleményemet, hogy a Miinchenbdl Pragdba athelyezend6 Szabad Euro-
pa Radiénal megsziintessék-e a romdn nyelvli adast, mint ahogy a ma-
gyarral  tenni  szdndékoznak, vagy  mikodtessék  tovabb.  Hatarozottan

amellett voltam, gondolom, mas megkérdezettekkel egyiitt, hogy — te-
kintettel a romaéniai demokricia képlékenységére és az allami média
szinte teljes monopoliumara — az adéds sugarzasar6l, még ha hallgatdsaga

nem is olyan nagy, mint a ’89-es valtozas el6étt volt, nem szabad lemon-
dani. Ralph Johnson ma az USA pozsonyi nagykovete. Gondolom, van
fonnivaloja elég...

Beszamolom megjelenése utan a Romaniai Magyar Szoban (1991. novem-
ber 7.), nem jutott el hozzdm semmilyen — sem jo, sem kritikai — vissz-
hang wutammal kapcsolatban. Egy kivétellel. Borbély Imre kozolte velem,
s ha jol értettem, eszmetarsai véleményét is kozvetitette, miszerint dr.
Hutchings allaspontjat a teriileti autonémidval kapcsolatban, nem kellett
volna interjimban nyilvanossagra hozni. Az észrevétel meglepett. A ra-

dikalis tdbor fennen hangoztatta a nyilvanossag igényét. Azt, hogy — el-
lentétben a kommunista beidegzédéssel ¢és az orszdgban tapasztalhatd
aldemokraciaval —  szOvetségiinknek a  legteljesebb  transzparencidra  kell

torekednie.  Marpedig, magyardztam ¢én  eljardsomat, dr. Robert Hut-
chings kiilon hangsulyozta: az altala kifejtett vélemény az etnikai teriileti
autonomia elfogadhatatlansdgar6l egyuttal {izenet kivdn lenni mind az
RMDSZ, mind a romaniai magyarok szadmara. Tetszik-e vagy sem ne-
kem vagy masnak — magyaraztam -, a politikai iizenetet komolyan kell
venniink. Tudnunk kell rdla, hogy Ilétezik, akkor is, ha nem értiink vele
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egyet, ugy véljik, nemzeti kozOsségiink szamara nem igér igazi megol-
dast. Borbély Imre szemrehdnyasanak igazi motivacidjat egy ot évvel ké-
s6bb, 1996 aprilisaban, az Erdélyi Naploban megjelent interjibol kovet-
keztettem ki. ,, A belviszalyok forrasa a kolozsvari Nyilatkozatig az volt, hogy
Domokos Géza és a koréje toborzott, zommel kommunistakbol dllo (magukat
mérsékelteknek mondd) csoportosulas akadalyozta autondomiank térvénybe fog-
lalasat. Ezaltal 1990-91-ben (a boszniai haborut megeldézden) elszalasztottuk a
torténelmi esélyt a nagy lépések megtételére, amelyekre ma mar nincs lehetdség.”
Minden, tobbé-kevésbé gyakorlott olvasé csak egyféleképpen értheti ezt
az alany-allitmany egyeztetést konnyedén kezeld, kiilonds mondatot: a
roman parlament — mert & hozza a torvényeket Romanidban, nemde? -
torvénybe Ohajtotta foglalni ,,autonomiankat”, a4m az RMDSZ akkori el-
noke ¢és a koréje gytlt, tobbi kommunista ezt galddul megakadalyozta.
Mikor, hol és f6leg miért tortént mindez, mi volt a kivaltdé ok? Borbély
Imre tudja, s ez legyen elég. Mint ahogy becses személyének a titka az is,
hogy mi volt, és létezett-e egyaltalan az emlitett ,torténelmi esély”, és mit
kell érteniink ama ,nagy Iépések” megtételén? Csupa kijelentett és nem
bizonyitott tény, a fejétdl a farkdig komorld rejtély. Akkor, 1996 tavaszan
azonban hozzésegitett engem ahhoz, hogy jobban megértsem, miért sé-
relmezte a gondolati homalyt kedveld, a célt és az eszkozoket is kodbe
vond Borbély Imre az amerikai politikus kozlésének nyilvanossagra ho-
zatalat.  Délibab  kergetésének  kozvéleményiink  elétt  elhangzd  elma-

rasztaldsat, hamis ¢és nem veszélytelen — a szobahozott boszniai hédbort
szornyll  tapasztalatinak  ismeretében most elmondhaté: nemzeti  kozos-
séglinkre  veszélyes! —  Onszuggesszidjanak  visszautasitasat latta  benne.

Hadd tegyem hozza: teljesen indokoltan.

Az Amerikai Egyesiilt Allamok forr6 hetei voltak ezek. Diplomaciaja
stratégiavaltasra késziilt. A torvényhozds ¢és a kormanyzat is r4jott arra,
hogy az addigi cél a Balkdnon kialakult valsaggal kapcsolatban: Jugoszla-
via egyben tartdsa — tovabb nem vallalhaté. A volt tagorszdgok kiilonvala-
sat, a szlovének, horvatok, muzulman bosnydkok nemzeti fliggetlenségét
nem lehet és nem szabad megakadalyozni. Kovetkezett az 1992-93-as évek
tragédidja. Az etnikai tisztogatds, az elvakult nagyszerb ¢és nagyhorvat na-
cionalizmus, a bosnyak bosszuallas szazezrek halalat okozta, millidkat
kényszeritett menekiilésre. Csak ¢évtizedek munkéjaval, nemzedékek aldo-
zatdval és szamottevd nemzetkdzi segitséggel jovatehetd karokat okozott a
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térségben. Mikor dr. Hutchings kozolte velem {izenetét és egyben figyel-
meztetését, az USA sajat és a NATO erdinek fegyveres kozbelépését készi-
tette el6. Nem kis kockazatokat kellett mérlegelnie.

A romdniai magyar politizdlds nem tekinthetett el a nagyobb Ossze-
fliggésektdl, ha nem akart a tavlati gondolkozéasra képtelen, a veszélyez-
tetett térség fesziiltségkeltd erejeként feltlinni. A  helyzet bonyolultsagat
észlelte TOkés Laszld is. Az 6, ugyancsak az Amerikai Magyar Emberjogi
Alapitvany  szervezésében lebonyolitott  koratjdra egy  honappal  késObb
keriilt sor. Targyalt Lawrence Eagleburger iigyvezeté  kiilligyminiszter-
rel, Christopher Dodd ¢és Joseph Liberman befolyasos szendtorokkal és a
képviseléhdz tobb tagjaval. Az MTI munkatarsdnak kérdésére (RMSZ,
1991. november 12.), hogy milyen benyomasokkal utazik el Washing-
tonbol, igy vélekedett: ,,az amerikai kormanynak nincs kidolgozott dlldspontja
a romdaniai magyarsdg autonomia-torekvéseinek kérdésében [az éllitds latszolag
az ¢én konstatdldsom, illetve Robert Hutchings allaspontja cafolatanak
tlinhetett, a4m a plspok ur, a tudositd lejegyzésében, igen jozanul, igy
folytatta:] s a politikusokkal egyetértett abban, hogy nem volna hasznos e kér-
dést most felvetni”. A Dbukaresti roméan sajtdo wuszitd, gylloletet frocskold
beallitasaval ellentétben, TOkés Laszl6 a bukaresti kormany Aaltal kért,
legnagyobb kereskedelmi kedvezménnyel kapcsolatban, Romaniara
nézve a lehetd legelonyOsebb  allaspontra  helyezkedett: , természetesen
mindenki, igy a magyarsag is tamogatja — jegyzi le allaspontjat a tudositd —,
hiszen senkinek sem érdeke, hogy Romaniat elszigeteljék, hogy az orszag tarto-
san harmadik vilagbeli szintre siillyedjen vissza”. Mint lathatd, ebben a kér-
désben arnyalati eltérés sem volt kettdnk véleménye kozott. Sosem  hit-
tem, hogy 6 ugy véli: én feltétel nélkiil oOhajtom elérni orszdgunk szama-
ra a kedvezményt; mindig tudtam, hogy ezt a legkevésbé tijékozott és a
velem szemben legelfogultabb hivei terjesztik, jobb iigyhéz méltd6 buz-
galommal. Tokés Laszlonak legfennebb csak azt vethetném a szemére,
hogy elfelejtette Erasmus mondasat: ,,Ne hagyd, hogy kihasznaljanak.”

Visszatérve a Hutchings-iizenetre, hogy nem improviziciorol ¢és sze-
mélyes meggy6z6désrél volt sz6, abbdl is latni, hogy évek multan, 1998
marciusaban, bukaresti sajtotajékoztatdjan  csaknem  szor6él  széra  megis-
mételte Strobe Talbott allamtitkarhelyettes, a globalis amerikai diploma-
cia s ezen belil, az idén tavasszal, a koszovoi valsag nyoman bejelentett,
uj Dél-Kelet-Eurdpa koncepcio stratégéja.
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> Akkor, az interji megjelenése idején nem, de késébb, még visszavonula-
som utan is, tobben tettek nekem szemrehanyast: miért nem rukkoltam
ki az RMDSZ-nek gytjtott amerikai pénzek dolgaval? Netan Szdcs Gézat
akartam menteni? Magyardzzam hat meg. Szo6ltam mar arr6l, hogy New
York-ba valé induldsom el6tt négy nappal zajlott le Aradon a Kiildéttek
Orszadgos Tanéacsanak (KOT) soros iilése. Kozvetleniil azt megel6zéen, a
november negyedikér6l  otodikére  forduld  éjszakén, elndkségi  gytilést
tartottunk. Mint  arr6l  beszamoltam, a  Stolojan-kormany  megalakitasat
megel6ézd dontéseket tekintettiik 4t, sorra vettik a kormdanyzati részvétel
RMDSZ-feltételeit és, természetesen, beszéltink a masnapi KOT-gyilés
napirendjérol.

Nem akartam megzavarni a csendesen folydogdldé gyiilést, am egy
adott pillanatban  sziikségét lattam, hogy témat, netan hangot is valt-
sunk. Aznap reggel az elndkségnek cimzett levelet adtak 4t nekem a bu-
karesti titkdrsagon, azzal a szigort meghagyassal: Aradra utazdsom el6tt
jusson el hozzdm. Pécsi Ferenc képviseltarsam irta. Az RMDSZ Szatmar
megyei elndke két problémat vetett fel. Siirgette a nemzetkdzi rendezvé-
nyekre sz6l6 meghivok méltanyos elosztasat, altaldban az RMDSZ kiil-
kapcsolatainak a  koncepciézusabb  kiépitését, és  kiilfoldet jar6  repre-
zentansaink beszamolasi kotelezettségének a  tiszteletben tartasat. ,, 4z  or-
szdagos elnokség egyes tagjai — irta levelében — feleldtlen modon képviselik az
RMDSZ-t kiilonb6z6 nemzetkozi rendezvényeken. (Példaul Borbély Imre meg-
botrankoztato eldadast tartott a német Klaus Seidel Alapitvany dltal rendezett
szimpoziumon.)...Szécs Géza tovabbra is maganturistairodanak tekinti a szévet-
seget. Nemzetkozi rendezvényekre a sajat korébol kiild embereket, azon a cimen,
hogy személyre sz0lo meghivokat kaptak (mintha nem tudna mindenki, hogy a
személyes meghivot ki lehet eszkozolni). Semmilyen informacionk nincs ezekrdl a
kiilfoldi szereplésekrdl, még arrol sem, hogy Szécs Géza mint az RMDSZ képvi-
seldje az Europa Tandcsban, hanyszor szolt hozza s mit mondott.”

Maésodszor Pécsi Ferenc a kilfoldrél érkez6 adomanyok nyilvantarta-
sat, elosztasat, valamint elszamolasukat tette szova. Kérte, kiilonben is-
mételten, hogy az orszdgos elndkség teremtsen rendet e tekintetben.
Amerikai utam elétt személyesen is érdekelt voltam abban, hogy a nagy
Osszegli  dollaradomanyr6l  sz6l6  mendemondat  tisztdzzuk.  Amikor  al-
kalmasnak taladltam, ismertettem a Pécsi-beadvanyt, ¢és megkértem Szdcs
Géza orszagos alelndkdt, nyilatkozzon arr6l, vett-e at Otvenezer dollart
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kitevd adomanyt az Egyesiilt Allamokban, s ha igen, ki rendelkezik fo-
16tte. A valasz gyors és félreérthetetlen volt: valdban atvette a megneve-
zett Osszeget, de azt nem az RMDSZ-nek gytjtotték, hanem az altala ve-
zetett Erdélyi Hirado konyv- és lapkiado vadllalamak. Megkértem: nyilatko-
zatat ismételje meg, hogy pontos szoveggel keriiljon be a gyorsirasos
jegyzékonyvbe. Amit 6 készséggel meg is tett. Utdlag megbantam, hogy
akkor csak annyit mondtam: eszerint az amerikai dolliradomény nem
az RMDSZ iigye, akar le is vehetjiik napirendrdl. Holott a helyzet nem
volt eléggé vildgos. Jomagam elészor hallottam egy ilyen konyv- ¢és lap-
kiadorol. (Arrél tudtam, fiillem hallatara hangzott el, valamikor tavasz-
szal, hogy Sz6cs Géza Erdélyi Hirado cimen Kolozsvaron csakhamar or-
szdgos napilapot indit.) Megkérdezhettiik volna, én vagy madas, példaul
azt, ki kezeli a pénzt, vagy: jo, hogy mint halljuk, Szécs Géza vezeti az
Amerikabol tamogatott céget, de ki a tulajdonosa? Késé banat, nem jutott
eszembe/esziinkbe tisztdzni mindezt ¢és taldn egyebet sem, amirél pedig
az RMDSZ vezetéségének illett volna tudnia. Ha ebben a kérdésben a
sarkunkra allunk — elsébben én, a szovetség elndke —, talan sikeriilt vol-
na elkeriilni a kés6bbi tisztazatlan {igyeket, tobb szdz milli6 forintra ragd
magyarorszdgi  adoméanyok dolgat, ami, ha nem tévedek, 1993 ¢ta
mindmadig témadja sajtonak, csepiradionak, RMDSZ-koziileteknek.

Hozzateszem: SzOcs Géza aradi kijelentése nem nyugtatott meg telje-
sen. Megérdeklddtem a dollarok dolgat Héamos Laszlénadl, a Magyar
Emberjogi Alapitvany elndkénél, aki, mint beszélték, a pénzt, nyugta el-
lenében, 4atadta SzOcsnek. Meger6sitette Géza A4llitasat: az adomany az
Erdélyi Hiradé vallalatot illette meg. A  beszélgetésre, emlékszem, Tt-
kozben, New York és Washington kozott, a kocsiban keriilt sor. S ezzel
csakugyan lezartnak tekintettem a vitdit. Ha Sz6cs Géza, mondjuk, haza
is beszélt, magat mentette, Hémos Laszld szavaiban, 10gy éreztem, nincs
miért kételkednem. Amit hazatérésem utdn kozoltem az elndkséggel és
Pécsi Ferenccel is.

A Béres Katalinnak adott interjuban emlegetett segélyekkel kapcsolat-
ban, ide kivankozik két adalék. A Marosvasarhelyrél Sepsiszentgyorgy-
re atkoltozott Kirdly Kaéroly itt Iétrehozta a Székely Faluért Alapitvanyt.
Célja ¢éppen a székelyfoldi kisgazddk tamogatasa traktorokkal ¢és mas
mezOgazdasagi  gépekkel. Kezdeményezését  siker  koronazta.  Nyugati
magyar szervezetek €és  maganszemélyek  érdeklodéssel fogadtak  Kiraly
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felhivasat, a hazai firott sajt6 és média tobbszor beszamolt az SZFA mun-
kajar6l. A masik, altalam ismert segélyakci6 a  Washingtonban €16
Gyorffy Ilona nevéhez flizédik. Szakirodalmat, elsGsorban orvosi kony-
veket gyljtott ¢és  didkkonyvtarat alapitott Marosvasarhelyen. A kiilde-
mény szallitisa, majd véamolasa itthon, de Magyarorszdgon is rengeteg
veszOdséggel, bosszlisaggal jart. Az utobbi idében nem hallottam az
Ilonka 4altal életre hivott ¢és egy id6ben oly aktiv, az erdélyi kultirat se-
gité, irdkat és miivészeket partold egyesiiletrdl. Tartok téle, hogy mun-
kakedvét a halatlansdg, lendiiletét a biirokratikus akaddlyok és az embe-
ri hanyagsag sziilte visszdssagok torték meg.

k ok 3k

Mintegy a jegyzetapparatus zarszavaként, rdviden az ¢én kiilonbejarata
magyar Amerikdmrol. Mert van ilyen is. Azota van, hogy Siit6 Andras,
Kanyadi Sandor és Farkas Arpad tarsasagaban, 1973 tavaszan el8szor
léptem  Eszak-Amerika  foldjére.  Mint méar elébb  széba  hoztam, a
Kriterion-konyveket is forgalmazé Piiski Sandor és felesége, Zoltan Ilo-
na, Ilus néni meghivottjai voltunk. Borbandi Gyula adatgazdag, kitlind
elemzéseket  tartalmazd  monografidjadban a  magyar emigraciorol  meg-
jegyzi hogy a Piliski hdzaspar, miutdn egykori, legendds konyvkiadojuk,
a Magyar FElet miatt eliildozték Oket hazajukbol, mar a nyolcvanas évek
kozepén rendszeresen hivott meg hazai irdkat, tudosokat ¢és mivészeket,
koztik az ellenzéki értelmiség mindkét irdnyzatdhoz tartozokat. Nem-
csak  el6adasokat rendeztek szdmukra New  York-i  kdnyvesboltjukban,
hanem amerikai el6ado6 korutakat is szerveztek nekik.

El lehet mondani ugyanezt a mi erdélyi csoportunkrél is, hozzdadva
még a kanadai turnét és azt a nem elhanyagolhaté tényt, hogy utunkra a
fent emlitett idopontnal jo tiz évvel kordbban keriilt sor. Akadt is iri-
gyiink elég. Volt olyan irétarsunk, aki azt Aallitotta, hogy mi, akkori
,amerikasok”, a  szekunak  dolgozunk, masképpen hogy engedélyezték
volna nekiink az wutazast. A rejtély kulcsa Hajdu Gy6ézdé volt, Piiski San-
dor meghivojanak vétele utan partkapcsolatainak, ilyen igyekben szer-
zett jartassdganak koszonhetéen, 6 wudvarolta ki a sziikkséges jovahagya-
sokat.

Igen, wvolt ¢életemben egy kontinens, egy hatalmas alkotéi potenciallal
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rendelkezé szines ¢és szilaj vildag. Amely nem csupan emlékeimben élt
évtizedeken at, hanem tudatomnak abban a féltve Orzott rekeszében s,
ahol a vendégszeretetr6l, a polgari jo6 modorrél és nem utolsdsorban, az
Oszinte ¢és tartds  baratsagrol szo6ld  élményeimet Oriztem. Talizmanként
viseltem, bizonyitékat lattam benne annak, hogy az 4ltalam ismert, zart,
szigoruan ellendrzott magyar életen kiviil 1étezik egy masik is. Igaz, vi-
szalyok tépik, nagy értékei és erényei mellett se szeri, se szama elditéle-
tet, téveszmét, testvérgyiiloletet is hordoz magiban. Am a hontalansagi
érzés, a hol cs6dds, hol sikeres nekibuzdulds, az 0j haza, az addig isme-

retlen életmod kegyetlen kovetelményrendszerének, kényszer-présének
iszonyatos nyomasa alatt is — él. Arca van, céljai vannak. Meg kell 6t be-
csiilni. Jovoképiink kimunkaldsandl — essen azon a hangstly akir a de-

mokrata, akadr a nemzeti jelzére vagy ¢éppenséggel a két értéket egybedt-
v6z6 szandékra — szamolni kell vele mindeniitt, ahol magyarok élnek.

Emlékszem, mekkora oOromot jelentett szdmomra, esztendOkon at, egy-
egy New York-bol, Clevelandbdl, Chicagdébol, Torontébol vagy mashon-
nan postazott képeslap. Tobbnyire kardcsony, ujév, alkalmi rendezvény
gyljtotte egybe ismerOseimet, barataimat. Volt kozottik egyetemi tanar,
épitész, mérndk, vegyész, jogdsz, papember. Nagy Karoly, BOjtos Laszlo,
Csicsery-Ronay Istvan, Nyeste Zoltan, Loéte Lajos, Zoltdn Sandor, Sass
Marton, Cseh Tibor, Bay Zoltdn, dr. Vajna Bend, Hogye Mihdly, Szaz
Zoltan, Fekete Pal alairdsa 4allt leggyakrabban a lapon. Megannyi becses
név, kedves arc, egyetértd eszmecserék, olykor szenvedélyesre fordult
vitak emléke.

Es milyen kivételes alkalmak, szerencsés véletlenek! Elsé irodalmi es-
ténk (Fairfield, Calvin Hall, 1973. é&prilis 27.) gazdija az ottani reforma-
tus lelkész, Havadtéi Sandor, egykori mikds iskolatarsam volt. De nem
csak ezen a napon gondolhattam a sepsiszentgydrgyi Székely Miké Kol-
légiumra. New York-bol Clevelandbe menet (hat ora autéut) megalltunk
a pennsylvaniai Ligonier-ben. Az Amerikai Magyar Reformatus Szovet-
ség aznap tartotta ¢évi kozgyulését az altala 1921-ben alapitott Bethlen
Otthonban. Elsé nyereségiink az volt, hogy egyiitt lathattunk harom re-
formatus fépapot, dr. Beky Zoltan, Berecz Arpad és Biitosi Janos fGtisz-
teleti plispdk urakat. Elbeszélgethettiink veliik. Ram pedig vart még egy
kivételes élmény. Irodalmi estiinkon felfigyeltem az els6 sorban egy ke-
ménykotésti, enyhén 6sziilé férfira. Feszilten ilt még a pusztakamarasi
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naplobol  vett Andras-napi részlet felolvasasa kozben is — a szoveget
rendkiviilli moédon  élvezd, olykor felszabadult hahotaval nyugtazé papi
kozonségtdl eltéréen —, zsebkendéjével mindegyre a szemét toriilgette, s

szeretettel nézte a vidam-szomort szoveget olvasd Siitd Andrast. Ez
tortént a Kaényadi- és Farkas-versek elhangzasakor is. Kivéancsi voltam,
kicsoda. S amikor a végén hozzaléptem, bemutatkoztam ¢és meghallot-
tam a nevét: Babos Sdndor, az volt az érzésem, egy masik Sandorral, ama
Korosi Csornaval allok szemben. Kisdidk koromban nalunk, a Mikoban,
a két Azsia-jar6 neve egybeforrott. Iskolankban, akarcsak a tobbi erdélyi
reformatus  kollégiumban, hatdrtalan tisztelettel néztiink fel Babos San-
dorra. Nem nagyon tudtuk, hol fekszik Mandzstria, ¢és miben 4ll Babos
tiszteletes ur kiildetése, de csodaltuk rendiiletlen hitét és  batorsagat,
amivel lekiizdotte a messzi idegenség megannyi bajat és veszedelmét.
Mar bukaresti Ujsagiroként ismertem meg néhany életrajzi adatat. Azt,
hogy kolozsvari iparos sziildk gyermeke, 1921-25 kozott a kolozsvari Re-
formatus Teoldgia hallgatdja, majd két esztendeig a bazeli misszids is-
koldban tanul. Hazatérése utan egy ideig az Okirdlysagi magyar szor-
vanyban szolgalt, Brailaban, késébb Galacon volt lelkész. Itt megjegy-
zem, hogy a bukaresti palyaudvaron TOkés esperes ur latja el jo tandccsal
és teszi fel a brdilai vonatra. 1933. augusztus 24-én, az els§ erdélyi re-
formatus  kiillmisszi6 konferencia Babos Sandort kiildte ki mandzsuriai
misszidés  szolgélatra.  Szolgdlatdnak  tdmogatasaba szamos erdélyi  refor-
matus szervezet, iskola is bekapcsolddott. Gytjtéssel és aldozatos hitté-
ritéi munkajaért mondott imaval. FO tamasza a nehéz években felesége,
a szintén lelkész Lorincz Maria volt.

Tavalyel6tt, 1996 marciusdban, a kolozsvari Reformdtus Teologiai Fa-
kultds tandri karanak gyaszjelentésébdl értesiiltem, hogy 93 éves kora-
ban, 70 évi lelkipasztori szolgalat utdn, az ontariéi North Mountain Ave-
ben (USA), elhunyt Babos Sandor nyugalmazott lelkipasztor, a kolozsva-
ri Reformatus Teoldgiai Fakultds diszdoktora.

Babos Séandor arca sokaig meg-megjelent eldttem. Hazatérésem utén
elolvastam a ligonieri talalkozasunk emlékére tbéle kapott, Pagoddik drnyé-
kaban cimt, levelei alapjan Osszeallitott, 1944-ben, Budapesten megjelent
konyvet. Az egyik oldalhoz tobbszor visszatértem. Arrdél szolt, hogyan
kereste fel egy Yang nevi kinai evangélista, mondvan: Tiszteletes ur, el-
jottem, hogy felkoszontsem a szent karacsonyi iinnep alkalméval, mert
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tudom, hogy messze van a hazajatol, rokonaitdl és barataitol, és én ugy
sajnalom, hogy ilyenkor egyediil van. Es régi kézi orgonajin kinai da-
lokkal probalta felviditani 6t.

,Aznap este sokdaig nem tudtam elaludni — meséli Babos Séndor —, Yang ur
jart az eszemben és az 6 sajatos, egyligyi kdszontése, mely mégis olyan kibeszél-
hetetleniil szép volt és olyan jol fogott. S amint igy oOrvendeztem kardcsony esté-
jén, a liaoyangi missziohdzban, egyszer csak lent, az ablak alatt felhangzott a
draga kardcsonyi ének kinaiul: An gyin jiek, seng déng jiek!

A »Csendes ¢éj, szentséges éj«. Didkjaim jottek el a kozépiskolabol kantalni.
Egyszerre ugy megsimogatott minden. A missziohdz falai megtigultak és Er-
deélyt is bezartak magukba a havas falvaival és utcan jaro kantdalo gyermekeivel
egyiitt. Soha életemben nem lattam még Erdélyt és benne a kardcsonyt oly szép-
nek.”

Hat igy, valahogy ilyen lélekkel hallgathatta a hetvenedik életévét ¢ép-
pen akkor betdltd Babos Sandor Pennsylvanidban a hazulrdl, Transsyl-
vaniabol jott irdk, szdmara még hetykén is szomorun, elgondolkoztatén
hangz6 irasait.

Volt még ezen a tizenkét egyesiilt allamokbeli és kanadai varost érintd
koraton mas, benniinket meglepd sticidé és bennem tartésan megmaradt
felfedezés is. Az példaul, hogy Miami (Florida) tanacsa, figyelembe véve
kulturalis  kiildetésiinket, = hazigazdank, = Nagypal  Janos,  Udvarhelyszék-
r6l ide szarmazott lelkész ajanlasara, [Kkitiintetett a varos diszpolgara
cimmel. A velejard, arannyal bevont kulcsot, tarsaim megbizasabol, az-
O0ta is én Orzom. Vagy az, hogy mialatt a torvényhozdsban tett latogata-
sunkkor, az ,amerikai Feszty-korképet”, a  Capitolium kupolacsarnoka-
nak  festményeit nézegetve, szlikebb  patridnkkal  kapcsolatos  miivekre
hivtak fel a figyelmiinket. Az egyik az els6, 6svadonban Iétrehozott tele-
pilésrél,  Jamestown-rol,  honalapitd6  fehérek és  bennsziilottek  békés
egylttélésérol regél. A kép kozponti figurdja, a legendas hiri John Smith
elébb, angol zsoldosként, Erdélyben is megfordult. Benyomadsait késdbb
nyomtatasban is megjelent naplojaban rogzitette. A  kalandos életi  ka-
pitiny sohasem valhatott volna ,az Ujvilég elsé konstruktiv allamférfia-
vd”, ahogy ma a tOrténelem emlegeti, Bathory Zsigmond kutyabdre nél-
kiil. Nem csatlakozhatott volna ugyanis az angol kirdlyi haz altal tamo-
gatott ,,Gentlemen Adventurers” expedicidhoz, 1évén, hogy nem volt ne-
mesi szarmazasu. Smith kapitdny - leszdrmazottjai kozott volt Sir Baden

27



[Erdélyi Magyar Adatbank]

Powell, a cserkészmozgalom megalapitdja is — nevét megjegyeztem. gy
tortént, hogy naploja 1980-ban, C. Cutean Eva gondozasaban, el8szor
magyarul, megjelent a Kriterion Téka sorozatdban, 12800 példanyban.
Am van abban a pantheonban, amelynek romantikus tabléit az amerikai
iskoldsok éppen olyan 4hitattal szemlélik, mint a mi Pusztaszeren meg-
fordulo gyerekeink a ,Magyarok bejovetelé”’-t, egy masik, benniinket, er-
délyieket kiilonosen érdeklé festmény is. Témaja az amerikai polgarha-
bortban az ¢északiak els6 nagy gy6zelmét jelentd springfieldi csata. A
rohamozé lovascsapatot Zagonyi Karoly, egykori negyvennyolcas hon-
védféhadnagy, akkor mar  Ornagy  vezényli.  Elképzelhetd,  mekkorat
néztem, amikor a csataképet megpillantottam. Ma mar tudom, hogy a
»springfieldi hds”, ahogy a kor amerikai sajtja Zagonyit nevezte, Szat-
marnémetiben  sziiletett. Am  csaladneve, mely valamikor bizonyara pre-
dikatum, vagyis nemesi elénév lehetett, alighanem falumbeli 16f6 szé-
kelyre utal.

Végezetiil, s a bejart foldrésztdl egy kicsit bucsuképpen is, emlitést kell
még tennem Szent-Ivanyi Sandorrdl. Amolyan szellemi, moralis patro-
nusomat tiszteltem benne. FOként a hetvenes évek eleji utam idején, az 6
feddhetetlensége,  vitathatatlan  erkolesi  tekintélye  szavatolta  emberi  és
erdélyi, romaniai magyar értelmiségi mivoltombol kovetkezd  tisztessé-
gemet. O volt a névjegy, mely zartnak latszo ajtokat nyitott meg el6ttem,
haboz6 kezeket 0Osztokélt arra, hogy felém nyuljanak. A New York-i ma-
gyar emigracio kiemelkedd egyénisége volt. Baratsag flzte Kacsd6 San-
dorhoz, egykori didktarsdhoz, tudtommal az & biztatdsdra, elséként lato-
gatott haza, talan 1970-ben, amikor ¢én is megismerhettem. Olyan idében

tehat, amikor — nem sokkal késobb — az Amerikdban turnézo Jancsd
Adrienne-t ,,vorés balladamonddé”-nak titulaltdk azok, akiket majd Fay
Istvan — Borbandi Gyula konyve szerint — a ,fundamentalista emigran-

sok”  gylijténévvel jelol. Szent-Ivanyi  Sandor meggy6zddéssel  vallotta,
hogy az emigraci6 nem Orizheti meg nemzeti Onazonossagat, ha ideolo-
giai okokbdl megszakitja kapcsolatait az otthon, Magyarorszagon ¢és a
vele szomszédos orszagokban ¢€l6 magyarsaggal. 1973-ban méar sulyos
beteg volt, nem taldlkozhattam vele. Utols6 kozéleti ténykedésként azon
faradozott, hogy New Jersey-ben, ahol lakott, Kriterion-klubot hozzon
létre az erdélyi magyar konyvek rendszeres és folyamatos terjesztése-
olvasasa céljabol. Ennek a humanista, redlisan gondolkozd, egész életé-
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ben egyhaz-, intézmény- ¢és kozOsségépitéssel elfoglalt embernek  ko-
szonhettem, hogy baratjava fogadott a Laczay hazaspar, a hazdjabol
1956-ban tavozott Ervin és Ilona — Lonci, ahogy 6t az USA-ban, Buda-
pesten s nalunk, Erdélyben emberek szdzai becézték. A felvidéki szér-
mazast  Ervin  jogot végzett, ’56-ig ligyvédi praxist folytatott Pesten.
Amikor ¢én megismertem, a bankszakmaban dolgozott. Negyven éven at
pereskedett a svéd allammal Svéjcban meghalt feltaldld batyjanak tete-
mes OrOkségéért. Sikerteleniil. —Mikor tehette, magyar Ostorténettel fog-
lalkozott. A sumir kérdésrél firt ¢és tartott el6adasokat. Lonci akkoriban a
New York varos fokonyvtardban volt alkalmazasban, emlékszem, mi-
lyen biiszkén mutatta a falon Munkdcsi Mihaly Miltonjat. Utolsé idében
a Magyar Haz konyvtarat rendezte, s azon volt, hogy a felbecsiilhetetlen
értékli  irattdr, megOrzés végett, mieldbb az Orszdgos Széchényi Konyv-
tarba keriiljion. Ok voltak héazigazdaim és egyben 1991. &szi  fellépésem
legkitartobb  szervezdi. Loncika 1996 januarjaban halt meg, nem sokkal
elobb, mar betegen, eltemette Ervint. 1994 nyardn, sokadszorra, Erdélybe
latogatott, egy hétig vendégiink volt Papokon. Esés volt abban az évben
a nyar, de az egyik, felhdtlen napon felvittem a Papolcot Zagontol elva-
laszt6 dombra, a Lahdora. Gyermekkoromban csereerdd boritotta, kollek-
tiva idején, 1956-ban kivagtdk a fakat ¢és kozségi legelové valtoztattak.
Az utobbi években ujra erdre kapott rajta a novényzet, fiatal nyir- és
égerfak, slrii bordka, mogyord- ¢és szederbokrok fodik. Sehol olyan han-
gos, oOnfeledt pacsirtaszot nem hallani, mint a tetején. Alltunk Loncikéaval
a napfényben, a felhdktdl szabadult ég ragyogasaban, néztik az alattunk
elnyuléo, a Kaérpat-kanyar volgyeibe simuldo két falut, Alsd-Haromszék
messze ellatszo  siksdgat. A kozeli Nagyborosnyo, Csomakéros ¢és Ko-
vaszna meg az augusztusi b0 esotdl ragyogdan tiszta levegdben ide lat-
sz0 Sepsiszentgyorgy templomtornyait.

Késve jutott el hozzdm: Laczay Lonci halala elétt azt kérte, hogy ham-
vait szorjak szét valahol Erdélyben. Nem tudom, teljesiilt-e a kivanséaga.
Orok 4lma megbékélt lenne itt, a nagy hegyek és siirli erdék vilaga elétt,
a transzilvan mezok és volgyek bucsuintéseként allo dombon.
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SZELVERESBEN

Annak idején, a nyolcvanas évek els6 felében, de — a konyv-
kiadassal kapcsolatos visszaemlékezések szerint — utdna is, egé-
szen az utobbi iddkig, sokan szdltak vagy, konkrét ismeretek
hijan, futélag tettek emlitést az 1983 tavaszdn a Kriterionnal
megejtett, hosszi  hetekre elnyult kivizsgalasrol. Hozzavetdle-
ges szamitdsom szerint a szazat is meghaladta a partbrigdd ku-
takodasaba bevontak szdma. Volt kozottik — Ok jatszottdk a fo-
szerepet — kozponti bizottsdgi aktivista, tovabba lapszerkesztd,
hivatdsos cenzor ¢és szép szdmban besigd vagy a part bizalmat
¢lvezd szakértd, mas szoval torténészkedd, nyelvészkedd, iro-
dalmarkodd, vagyis mindeniitt ott levd, sok mindenhez hozza-
sz616, de tulajdonképpen semmihez sem ¢értd figura. Néhanyan
magyarul tudé roméanok voltak, d&m a tobbséget az effajta szol-
galtatisban mar elébb kitlint fajtankbeliek alkottdk. Az igaz-
saghoz tartozik: voltak a soraikban olyanok is, akik nem lelke-
sedtek a megbizatasért, s ha kockézat nélkiil tehették, igyekez-
tek targyilagosan megitélni a Kriterion-kiadvanyokat. Arra to-
rekedtek, hogy ne szitsdk a hatalom nacionalista elfogultsaga-
nak ¢és elditéleteinek amugy is magasan lobogd langjat. Masok
haztdk-halasztottdk, = amennyire  lehetett, a  nekik  kiosztott
konyvek lektarajat, és ezzel, természetesen, a tdlik megrendelt
referaitum elkészitését is. A tObbség — a jO pont szerzésre raallo
magyar partaktivistdk ¢és a feljelentéssel egyenértékli notdk, va-
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gyis leleplezd lektori jelentések irasaban eddig is jeleskedd lite-
ratusok — azonban gatlastalanul szallitotta az érveket a kdzpon-
ti bizottsdg propagandaosztalydra, a kiadét mar startbol elitéld
vélemények alatamasztasara.

Nem allithatom, hogy minket, a Kriterionndl, meglepett,
varatlanul ért a kivizsgalas, ami valojaban céltudatos hajsza
volt. Tul gyakoriak voltak az arra utald jelek, hogy a kiadd a
part KB, a szolgalatdban 4ll6 Szocialista Miivelddési és Ne-
velési Tandcs, s nem utolsésorban, az Allamvédelmi Bizott-
sdg, vagyis a teljhatalmu szekuritaité egyre novekvd gyanak-
vassal  tekint  intézménylinkre. Id6énként rémhirek  roppentek
fel Bukarestben: megsziintetik a Kriteriont, 0sszevonjdk mas
kiadoval  vagy teljes  atszervezés, vezetOségének levaltasa,
profiljanak gydkeres 4talakitasa el6tt all. A konyvkdzpontnal,
ahol a kozvetlen irdnyitds ¢és ellendrzés folyt, nem keriilhetett
sor olyan eligazitasra, iddszaki elemzésre, igazgatéi Osszejo-
vetelre vagy pénziigyi kontrollra, amelyen igy vagy ugy, oly-
kor szelidebben, masszor a kulturdlis intézményeknél ritkab-
ban tapasztalhato ¢élességgel rank ne olvastdk volna, hogy
rossz uton jarunk. Nem felelink meg az ideoldgiai, tudoma-
nyos, esztétikai kovetelményeknek — mikor hogy. Mulaszta-
saink vannak, ami a partfegyelmet illeti.

Tisztaban voltunk vele: proszkribalt voltunknak eldbb-utobb
kovetkezményei lesznek, s talan a retorziokat sem keriilhetjiik
el. Mégis, az erddemonstracid, a brigdd nagy létszama, az, hogy
az ellenOrzés irdnyitdja maga a part vezetdségének propagan-

datitkdra — a ra ot évre, félig-meddig kegyvesztetten, gyanus
hirtelenséggel ¢és feltinden tisztdzatlan koriilmények kozott el-
hunyt Petre Enache — a fOinkvizitor pedig, a kivizsgalds érde-

mi szervezdje, a romdn irdi, miivészi kordkben is kdzutalatnak
orvendd Mihai Dulea, a miivel6dési tanacs elsd alelndke, aggo-
dalommal toltott el. Vigyazat, gondoltuk, nem udvariassagi la-
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togatds, de még csak nem is rutinellendrzés lesz a Duleaéké. Jol
fel kell késziilniink, koékemény érvek, megcafolhatatlan adatok
birtokaban kell visszaverniink a kiilonben jol ismert vadakat.
Elsésorban azt, hogy kiadéi programunk multba fordult. Kony-
veink talnyomo6 részét avitt, a hagyoméanyos magyar naciona-
lizmusnak aldjatszé torténeti munkdk teszik ki. S még arra is
vigyazunk, allitottdk a rank dargus szemmel figyel6k, hogy az
els6 latdsra semleges szakmunkaknak latszo6 kiadvanyok, a
nyelvészet, a néprajz, a folklor teriiletérél szarmazé konyvek is
bizonyitékok lehessenek az erdélyi magyar szupremacid, a ro-
manokénal messzebbre visszanyuld Osiség, a hirhedt magyar
kultarfolény mellett. Mondtdk ezt akkor, amikor a kéziratok
nyomtatasi engedélyének a megadéasakor, de még a kész konyv
terjesztésének az engedélyezésekor is fulladtunk meg a cenzura
paranoids  szoritasaban.  Kiilondsen  kulturdlis  Orokségiink, a
hagyomdny6rz6 miivek esetében. Arrdl nem is szolva, hogy az
évi tervek jovahagyasakor a kontrollmechanizmus mind a négy
szintjén — konyvkozpont, miivelddési tandcs, parttorténeti inté-
zet ¢és kozponti bizottsdg — a cerberusok elsésorban progra-
munknak ezeknek a fejezeteire vetették magukat. Nyirbaltak,
kaszaboltak, ahogy csak tudtak.

Néhany hétre a kiado statisztikai hivatalla valtozott: V. And-
ras Janos, Szildgyi N. Sandor, a két Judit, Kacsé és Szemlér, s a
tobbi, matematikdhoz konyit6 szerkesztdé — vonatkozik ez mas
kisebbségi szerkesztéségek tagjaira is — munkaidejiikben, de
nem egyszer otthon is, szadmoltak. Azt kalkulaltdk, hogyan
aranylik a megjelent vagy nyomdaban levd torténeti, nyelvtu-
doményi, népmiivészeti kiadvanyok szama a ,mai témaju”
szépirodalmi,  tarsadalomtudomanyi  vagy egyéb  kiadvanyok
(szotarak, lexikonok, mas kézikonyvek) szamahoz. Az évekre
lebontott és Osszesitett statisztikdkbol tagadhatatlanul kitint: a
Kriterion Kiadd miifajok, konyvtipusok, sorozatok, oOrokség-
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megdrz6 ¢és a ,szocialista jelenhez kotédé” kiadvanyait tekintve,
kiegyensulyozott program alapjan dolgozik. Mdarmint a dikta-
tira szempontjabol! Mert a mi meggy6zOdésiink szerint, a ro-
maniai magyarok, németek, ukranok, szerbek, zsidok, lipovan-
oroszok, tatarok ¢és torokok nemzeti multjahoz ¢és kulturalis ha-
gyomanyaihoz kot6dd, tehdt az Onazonossag meglrzését eld-
segit6 kiadvanyok, az Oket évrol évre egyre leplezetlenebb
gytlolettel irt6 part- ¢és allamapparatus ébersége eredménye-
ként, csak toredékét képezik annak, amit szerzdink adhattak
volna és amit a konyvpiac igényelt.

Dulea¢k az egyik iroddt amolyan vallatéteremmé valtoztat-
tak. Ide hivtdk be egyenként a szerkesztOket, ¢és az altaluk gon-
dozott konyvekrdl faggattdk Oket olykor két, harom oran ke-
resztiil. Hol azt akartdk megtudni, hogy ez meg ez az Aallitas,
tudomanyos érv vagy szerzOi kovetkeztetés miért maradt a
kéziratban, hol arra voltak kivancsiak — elsdsorban a regények,
verseskotetek, esszégylijtemények esetében —, hogy a prozaird
vagy poéta miért nem sz6l ,,a kor emberérdl”, miért keriili meg
a ,vivmanyokat”, a part ihlette ,szocialista testvériség” témajat.
Mindkét varidnsban a szerkesztdt felelosségre vontdk: miért
nem dolgozott gondosabban a kéziraton, vagyis miért nem lat-
ta el partosabban a feladatit, mas szoval, miért nem bizonyult a
rabizott munka szigorubb cenzordnak. Vagy, a madasodik vad
felhozasakor, miért nem hatott oda, miért nem inszisztalt, hogy
a szerzO egészitse ki kéziratat, nyujtson teljesebb képet a korrol,
amelyben ¢élink ¢és az emberrdl, a munkasrol, parasztrol vagy
haladd értelmiségirdl, akit hdséiil valasztott. Mas szoval, sza-
monkérték: a konyvszerkesztdé miért nem toltotte be azt az el-
igazitoi, talalobb szdval komisszari szerepét, amellyel felruhdz-
ta Ot a kommunista part, amikor megadta neki a lehetdséget,
hogy egy fontos ideologiai intézmény alkalmazottja legyen,
tulajdonképpen megtiszteld partaktivista munkat vallaljon. Jol
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ismertiik az észjarast és azt a cselekvd filozofiat, ami nyakunk-
ra hozta ellendreinket, legitiméalta szemiikben az inkvizitori
megbizatast.

Tudtunk sok mindent. Volt hallgatolagosan kidolgozott stra-
tégiank, az eddigi kiizdelmekben jol bevalt, iratlan viselkedési

kodexiink. Allitom — s nem a megszépitd tavolsag, a veszély
elmultaval rendszerint jelentkezd6 heroizdlasi szandék mondatja
velem — nem féltiink. Am menten hozzateszem: nem féltiink,

ahogy félhettiink volna, ha ismerjilk a historia hatterét és a tor-
ténet f0szereploit.

Magam is csak nemrég, véletleniil szereztem rdluk tudo-
mast. Egyik roman irdbaratomnak hala; feljegyzései, lapkiva-
gasai  kozott rendezgetve, Adrian Paunescu azdta megszlnt,
Totusi iubirea ciml lapjanak 1991. novemberi szdmaban — nr. 62
(45) — megakadt a szeme egy cikken (cime — magyaritva — Do-
mokos Géza multjabol) és tudva, hogy memodrirdsra adtam a fe-
jem, postazta nekem. Az irds, a felcim szerint, Egy letiint nagy-
sag tollabol, Constantin Mitedtol valé. Mitea az orszagos part-
lapnal, a Scanteiandl volt eldbb szerkesztd, majd fészerkeszto-
helyettes. Onnan keriilt a kozponti bizottsdg apparatusaba, a
sajtoosztalyra. Es abba a sziik korii kollektiviba, amelyik
Ceausescu folyam-beszamol6it ¢és alkalmi beszédeit irta. Arra
az 1iddre, amikor torténetiink zajlik, Constantin Mitea a nagy
hatalmt sajtdosztaly — ott dolt el, milyen lapok miikodhetnek,
kik szerkesztik, mekkora a fizetésiikk, milyen a politikai meg-

itélésiik, mennyi papirt utalnak ki a szdmukra — fOndke ¢és
Nicolae Ceausescunak mindkét mindségében — partfotitkar ¢€s
koztarsasagi elnok — f6 tandcsosa. Nagymend volt, pozicidja

rendkiviill szilard. Ugyanis ekkor mar ¢letbe I[épett a hirhedt
rotirea cadrelor elve, a vezetd part- ¢és allami funkcionariusok
gyakori cserélgetésének a modszere. O rendithetetleniil meg-
maradt kivételes bizalmat megkoveteld posztjan.
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Hogyan emlékezik 1983 tavaszdra a legmagasabb szintli no-
menklaturdnak ez a potolhatatlan  bennfentese, a Ceausescu-
diktatira sajtojanak korlatlan hatalmii mogulja? Mi hozta most
mozgasba agyanak rozsddsodd kerekeit? Két, a szdovegébdl
konnyen kiveheté cél. Az, hogy Paunescu kozismerten ma-
gyarellenes lapjdban eszébe juttassa a letlint rendszer utan &hi-
tozd olvasOknak, hogy bizalmatlansdguk Magyarorszdg ¢és a
romaniai magyarok irant indokolt volt. Régéta indokolt. Ebben
a Ceausescu hazaspar — még ha a nej idonként el is vetette a
sulykot — lényegében nem tévedett. A jegyzet megirdsanak ma-
sodik motivacidja, mint a cim is mutatja, én vagyok. A logika
ugyanaz: Domokos Géza nem csak ,,Domokos urként”, mostani
RMDSZ-vezetdként, parlamenti képviseldként nacionalista, ir-
redenta, Romania eskiidt ellensége, hanem ,Domokos -elvtars-
ként” is az volt. S errdl ok, ott fent, tudtak.

Lassuk a visszaemlékezést. BevezetOként a diktator hazaspar
rossz magyar ¢élményeit emliti f6l. Az els6, 1970-es, majd az
1987-es  amerikai latogatasuk alkalmaval elleniik szervezett,
megalazé tlintetéseket. Hogy azokat New York-i magyar szer-
vezetek a falurombolds ellen, az erdélyi magyarsdg védelmé-
ben rendezték? Errél nem esik sz6. A Waldorf Astoria Hotelbe
vezetd utcdkat magyar tiinteték alltdk el, a romaéniai diktatarat
elitélé, angol nyelvii transzparensek mellett magyar jelszavak
is emelkedtek a magasba. Nyilvanvalo tehat: Roméniat ¢és a
romanokat gyaldztak, Erdélyt kovetelték. Azok a nehéz percek
— Pacepa tadbornok szerint, amikor Ceausescut a kisérete nagy
nehezen feljuttatta a szalloda egyik mellékbejaratan az 4allamféi
lakosztalyba, s 6 kifehéredve a flirddszobaba rohant és hanyt
az atélt izgalomtol — évek multdn is eszébe jutottak a hézaspar-
nak, valahanyszor magyarokrol hallott. , Ujabban — meséli a
New York-i kalandot szintén atélt, volt clnoki és fotitkari tana-
csos — Elena Ceausescu tudomdsara jutott, hogy a Kriterion Konyvki-
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adonal — igazgatoja nem mas volt, mint a mai udemerista vezer, Do-
mokos Géza — a dolgok nem ugy mennek, ahogy kellene. Az intézmény
tevekenységeben egyre gyakoribb a magyar irredentizmus felelevenite-
set és tamogatdsat celzo probalkozas. Olyan szeparatista szandékok
felkarolasa, amelyek veszélyt jelentenek a nemzeti egységre és az or-
szag teriileti épségere. Elena Ceausescu elrendelte, hogy egy torténe-
szekbdl, a Miivelodeési Tandacs szakembereibdl és partaktivistakbol allo
kollektiva vizsgalja ki és ellendrizze a Kriterion Kiado tevékenységével
kapcsolatos jelentéseket. Nekilatva a feladatnak — folytatja besza-
molojat Mitea —, a megbizott kollektiva tobb honapig tarto, alapos
vizsgadlat utan — mialatt megismerkedett a kiado minden, az utobbi
idoben megjelent kiadvanyadval — arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az
Elena Ceausescunak kiildott jelentések a Kriterion Kiadoval kapcsola-
tosan, nem voltak 1égbol kapottak, néhany rosszindulatu »nacionalista
és soven« kitalacioi. Az ellendrzés bebizonyitotta a Kriterion tematikai
terveibol kivont adatokkal, megjelent vagy megjelenés elott allo kony-
vekbdl kiolvasott elvekkel meg dllitasokkal, hogy a kiado, tobbé-kevésbé
burkolt formaban, a magyarok »torténelmi jogat« hirdeti Erdely fold-
jére, a szeparatizmus és nemzeti elkiiloniilés tendencidit tamogatja, mi
tobb, egyik-masik kiadvany még azt is megengedi maganak, hogy a
trianoni  békeszerzodés érvényességet kétségbe vonmja. Elszakadasi
szandek, nemzetellenes és romanellenes allaspont, ez volt lényegében a
kivizsgalasok végkovetkeztetése annak az intézménynek a munkdjarol,
amelyet Domokos Géza, a mai langlelkii politikus és parlamenti tag
patronalt. Kommunistaellenes ellenadlldsrol van itt szo vagy romdnel-
lenes ellendllasrol? — kérdi 1991 Oszén Ceausescu egykori fOtana-
csosa. Es igy folytatja: — Igen, a jelenben is érdemes megkérdezni
Domokos Gézat, az RKP kozponti bizottsaganak (pot)tagjat, a »kom-
munista strukturak« mai vadlojat és diihédt rombolojat, a totalitariz-
mussal és a Ceausescu-diktaturaval szembeni ellenallasa miatt iildéz-
te-e (?) a régi rendszer, vagy romdnellenessége miatt? En nem vdllal-
kozom a valaszadasra — szerénykedik emlékeziink a csucsaktivis-
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tak jol ismert kétszinliségével, miutan, lattuk, minden soraval
azt tette. — A legmeggyozobb valasz az lenne, ha meg lehetne talalni a
modjat, hogy nyilvanossagra keriiljenek annak a kollektivanak a
konkluzioi, amelyik, még ha Elena Ceauéescu megbizdasabdl is, az 1989
decemberéig s utana meég egy ideig a Domokos Géza altal igazgatott
kiado tevékenységet vizsgalta.”

Ami ezutan kovetkezik, fontos adaléka a Kriterion torténeté-
nek. Megvildgitja a kiadd embereinek egykori dilemméjat: mi
torténik, miért nem keriill sor a szokasos ,kiértékelésre”, az el-
len6rzé  partbrigdd  véleményének  kozlésére ¢és az  obligat
szankciokra? Meg voltunk gy6zddve, hogy ellendéreink tudjak,
az egyénenkénti ,szébadllasok” is jelezték: nem képesek vadjai-
kat bizonyitani, a kiadd6 munkakozossége pedig nem torik meg,
nem lesz hajland6 Onbiralatot gyakorolni. Holott enélkill — ez-
zel Ok tisztdban voltak — nem teljes a ritus. Nem lesz a bevett
szabalynak megfeleld6 a bilintetés. Mas szoval, nem a kivant
mértékben lesz példamutaté a kortltekintés és a targyilagossag
modelljének tekintett partszankcié sem.

De kovessiik a torténtek utdn nyolc évvel papirra vetett besza-
molot: ,, Elena Ceausescu azon volt — tudjuk meg —, hogy koézzé kell tenni
a vizsgalat eredményét. Tovabba: »elmélyiilt beszélgetést kell folytatni a
kritika és onkritika szellemeben a kiado minden alkalmazottjaval. Szankci-
ondlni kell mindenkit, aki valamiben hibdsnak bizonyult, azonnal le kell
valtani a vezetiséget, elsosorban az intézmeény igazgatojat.”

A minket, a kiad6 baratait, de magat a bukaresti konyves
szakmat is foglalkoztatd rejtély kulcsdt az ezutdn kovetkezok-
ben nyujtja at Mitea. Kozli, hogy ,,a fenti javaslat nem nyerte el
Nicolae Ceausescu tetszéset. Igyekezett elnapolni a dontést a vétkesek
felelosségre vonasarol, azon volt, hogy elhalasszak a Kriterion Kiado
kemény szankcionalasat. Gondolkoznunk kell még rajta — mondotta —,
meg kell még nézmiink, targyalnunk, nem olyan egyszerii donteni egy
olyan kérdésben, amelyik szorosan kapcsolodik a partnak a romaniai
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magyar kisebbség irant folytatott politikdjahoz. Amihez hozzdjon még,
hogy a kiado igazgatdja iro is, nem viselkedhetiink éppen ugy vele.
Elena Ceausescu diihbe gurult, békiilékenységgel, elvtelen engedme-
nyekkel vadolta ferjét. Nem mondott le arrol, hogy nyilvanossagra
hozza az altala felallitott bizottsag konkluzioit és arrol sem, hogy a ki-
ado vezetosegének példas megbiintetését siirgesse, levaltasat kerje.”
Ami nem tortént meg, konstatdlja szomortian a diktadtor hazas-
par egyik rossz szelleme, Constantin Mitea. , A feleldsségre vondst
egyre halogattak — panaszolja —, s a vége az lett, hogy a Ceausescuk
eltiintek, Domokos Géza viszont maradt a helyén, a Kriterion Konyv-
kiadé igazgatéi posztian.” Eppen csak azt nem teszi hozza: sajnos.

Folyton {iivegboltban forgolédd elefantot latni a kommunista
rendszerben, kiilondsen, ha mivelddéspolitikarél van szd, tul-
zas. Mint azt a Nicolae Ceausescu ,elvtelen engedékenysége” is
mutatja, mikddtek olykor bonyolultabb 0Osszefiiggések, takti-
kai meggondolasok ¢és magasabb rendiinek tartott, stratégiai
érdekek. Vezetd partkorokben elfogadott principiumnak  sza-
mitott — gondolom, a sztdlinista jelz6t6l babondsan félo Ceau-
sescu volt az ihletéje — Nem csinalunk beléle martirt. Vagy, ha
ugy itélték, hogy a tévelygét még meg lehet menteni, vissza le-
het tériteni a jo Utra: Ne tegyiik ot ellenségge.

A pillanatnyi megvilagosodasnak, vagy, ha ugy tetszik, a ha-
talom machiavellizmusdnak ezen a lengd kotélhidjan a diktata-
ra szdmos neves vagy kevésbé ismert ellenfele menekiilt meg a
végletes retorziotol.

Mindezzel, szdndékom szerint legalabbis, elmondtam, hogy
az ismertség, netan elismertség az Onvédelem kamatoztathato
tokéje, megbizhaté eszkoze lehetett. Sok példat ismerek, ami-
kor nem hdsi kidllds, nem latvanyos fellépés mentett meg
egyéneket ¢és kozosségeket a meghurcoldstol, hanem az Ossze-
tartds csendben, am kitartéan sz6tt védohaloja, az 4ldozat folé
pajzsként emelkedd szolidaritds lathatatlan ereje. Akarcsak az
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afrikai szavanndn, a maganyossag, az elszigeteltség allapota
novelte a veszélyt. A kozdsség jelenléte, annak még ha nem is
kinyilvanitott védszelleme, hanem nagyon békés, nagyon sze-
lid, am szilard igazsagérzete ¢és értékitélete nemegyszer késztet-
te megfontolasra a diktatrat. Mint lattuk, fékezhette a tudat-
lan, elvakult Elena Ceausescu indulatat is. Mert Iényegében ezt
a pajzsot, a kulturdlis kozvéleménynek ezt a hangulatat latta-
érzékelte Nicolae Ceausescu, amikor a hirtelenkedd0 FElendnal
higgadtabbnak bizonyult.

M¢ég véget sem ¢ért a partbrigdd nagy dérrel-durral folyo
,rendteremtése” a  Kriterionnal, beszédtéma lett, nemcsak a
Scanteia Héz szerkesztéségeiben, hanem a romdn févaros kul-
turkoreiben is, és csakhamar miikodésbe 1épett a most emlege-
tett szolidaritési reflex.

Egy helyiitt mar utaltam rd visszaemlékezéseimben, hogy két
ir6, Nicolae Manolescu és Octavian Paler ellatogatott a kiaddba,
¢s Manolescu, aki azoknak az éveknek a legtekintélyesebb itésze
volt, szokatlanul terjedelmes recenzidt kozolt az irdszovetség he-
tilapjadban, a Romdnia literara-ban a Kriterion egyik, akkoriban
megjelent, romdn nyelvii konyvérdl. Az irds, a maga nemében,
telitalalat. Mutatja, hogy lehet vitairat jelleget kolcsondzni egy
recenzionak, a rendszerrel ellentétes véleményt hangoztatni min-
den fiilelés, a hivatalos cenztira minden résenléte ellenére.

Ha a Kriterion szerepével kapcsolatban a miivelddési ¢és tu-
domanyos ¢let teljhatalmi despotdjdhoz, E. Ceausescuhoz eljut-
tatott informaciokra gondolunk, ha figyelembe vessziikk, milyen
kéjes egyetértéssel reprodukalja ezeket a diktaitor fO-f0 tanécsosa,
megértjilk, hogy Manolescunak mar a témavalasztisa is kihivas-
nak szamitott. 4 kultura szerepe cim alatt, a tiz évvel eldbb, na-
gyon 1idds koraban elhunyt erdélyi tandr, irodalomtorténész ¢és
bibliografus, A. P. Todor roman-magyar irodalmi kapcsolatokat
gazdagitdé munkdassagarol szol. ,,Ez a célja minden irasnak, amelyet a
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David Gyula szerkesztette és a Domokos Géza altal gondozott Bibliote-
ca Kriterion sorozatban megjelent kotetben olvashatunk. Akarcsak az
azonos nevil, jeles kiado mas kiadvanyai, A. P. Todor konyve alkalmat
nyujt a jobb megismerésre, szamos bizonyitékat tartalmazza annak az
egymds irant tanusitott megerté szellemnek és kolcsonos tiszteletnek,
amellyel a roman irok (nem csak az erdélyiek) magyar céhtarsaikat (nem
csak az Erdélyben éloket) nézték, tovabba annak az érdeklodésnek is,
amellyel a szomszédos orszag kulturaja a roman miivelodéshez kozele-
dett.” Miutdn a recenzens ismerteti a kiadvany tanulmanyait, ki-
tér a roman népkoltészettel és irodalommal foglalkozd els6 ma-
gyar miuforditok munkassagara, idézi A. P. Todor 1939-ben pa-
pirra vetett véleményét Octavian Gogardl: ,, Goga magatartisa nyu-
gati szomszédaink megitélésében paradoxonnak tiinhet: dadaz ellensége
volt a magyar hivatalos politikanak és érto baratjia a magyar irodalom-
nak. Elsé magatartisa miatt az iigyészek elobb a kolozsvari, majd a sze-
gedi tomlocbe csukattak, a masodikért magyar irotarsai megtisztelték a
Petofi Tarsasag tagsdagaval.” Manolescu kiilon kitér Nicolae Iorga
szerepére a roman-magyar kozeledésben. 1dézi egy 1918-ban,
Nagyvaradon mondott beszédét és egy 1923-as parlamenti fel-
szolalasat. Mindkettd ¢éles cafolata a roman kommunista part
ideologidjanak és az dllampolitika rangjdra emelt nacionaliz-
musnak. ,, 4z egyenloség elvébdl kiindulva, az dallamnak tamogatnia kell
a miivelodest, barmilyen nyelven miiveljék azt... Pillanatig sem akarom,
hogy a magyarok romanna valjanak. Ellenkezoleg, azt vallom, hogy meg
kell orizniiik kulturajukat, tisztelniiik kell multjiukat.” A parlamentben
elhangzott szavait pedig mintha egyenesen a mi koOnyvvizsga-
l6inkhoz intézte volna: ,, Az ismert kisebbségeknek, akiket tulajdon-
képpen nem is kellene kisebbségnek nevezniink, biztositanunk kell min-
den, az orszag torvényeiben foglalt és a roman népiink emberségebol ko-
vetkezo jogot. Aki masképpen jar el, nem tartja tiszteletben az erkolcsi
torvenyeket, kiviil helyezi magat korunk civilizacios elvarasain, nem
szamol a roman nép legnemesebb és legigazibb hagyomanyaival.”
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O, mondhatna valaki, Iorganal talalhatunk ilyen és ezekkel
ellentétes tizenetli idézeteket is. Kétségtelen. De most nem errdl
van sz0, hanem arrdl, hogy ,a legnagyobb roman torténészt”, ,a
nemzeti eszme apostolat” nyiltan szembe lehetett allitani Ceau-
sescu¢k  apparatusanak = kozvélemény-mérgezd, egy  kisebbségi
mivelddési intézményt megfélemliteni, egy magyar irdtarsat
kompromittalni akaré igyekezetével. Es Manolescu, az egyete-
mi tandr, az ideologizalt irodalombirdlattal ellentétesen a mi-
kozpontusag elve mellett makacsul kitartdo kritikus, az irotar-
sadalomban betoltott ellenzékisége miatt rossz szemmel nézett
értelmiségi nem 4tallott ¢élni a lehetdséggel. Ha masként nem
tehetett, legalabb igy szallt szembe a kultGrapusztité ¢és az em-
beri sorsokat széttaposni kész rinocérosszal.

A Kriterionndl torténtek hire csakhamar eljutott a Szabad
Eurépa Radidhoz. Tobb kommentdr foglalkozott a kiadoval
mint tdmadott, multikulturalis, nyitott szellemi miihellyel. Es
még valamire felfigyeltem: megszaporodtak a romén irék hoz-
zam eljuttatott, dedikdlt miivei. S a barati sorok leggyakoribb
szava, mintha a szerzok 0sszebeszéltek volna, a szolidaritas volt.

Nem  hidba  hangsulyozta azonban  visszaemlékezéseiben
Constantin Mitea, hogy Elena Ceausescu nem nyugodott bele
férje békiilékenységébe. A Kriterion irdnti ellenszenve megma-
radt, bizalmatlansdga ndtt, ami megszabta legtobb felettesiink
irantunk tanusitott ellenséges magatartasat. A viharfelhdk per-
cig sem oszlottak intézményilink f6lott. Ezekben az években
szamtalan  jelét  kaptuk  magyarorszagi  konyves  barataink
egylittérzésének, a gondjainkat ismerd, a hatdrontili magyar-
sdg problémaival tisztdban levé politikusok figyelmének, a saj-
to ¢és radio egyre hatarozottabb tamogatasanak. Erkolesi ta-
maszrol volt sz6, de hire, a szigorodd =zarlat ellenére, eljutott
hozzank, a kiadodba, és jolesett, batoritolag hatott rank.

1986. szeptember elején, szokasos szombati taldlkozonkon,
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Me¢liusz Jozsef egy keriild uton Pestrél érkezett levelet muta-
tott. Vezér Erzsébet irta, és ezt olvastam benne: , Ide mellékelem
annak a levélnek hevenyészve lemasolt szovegét, melyet a bécsi egye-
tem rektoranak, dr. Wilhelm Holzabeknek kiildiink. Keresztury,
Csoori és Komad irja ala. Bodor Pali kiild még egy példanyt Siitonek
is, alairas végett. A hamburgi Herder-alapitvanynal madr van egy
részletes kiadvanyjegyzék curriculum vitae-vel. En magammal viszek
egyet New York-ba, ahol megprobalok tovabbi ajanlokat szerezni. Na-
gyvon bizom benne, hogy akcionk sikerrel jar.”

Az emlitett, a bécsi egyetem rektoranak szold levél pedig igy
hangzott:

., Igen Tisztelt Professzor Ur,

Alulirvottak, magyar irok, Herder-dijasok, kotelességiinknek tartjuk
felhivni a figyelmet egyik kollégank tevékenysegére, aki talan mindany-
nyiunknal tobbet tett a kozép- és dél-europai térség szellemi kélcsonds-
segéeért.

A Romdn Irészovetség alelnckérdl, a Kriterion Konyvkiadé igazga-
tojarol, a fordito, esszéiro és publicista Domokos Gézarol van szo.

A Kriterion Konyvkiado a legnehezebb koriilmények kozott koveti
alapito igazgatojanak azt a felfogasat, hogy mindenekelott a romaniai
kisebbsegi irokat romanul, magyarul, németiil, szerbiil, ukranul, szlo-
vakul, torokiil, tatarul és jiddis nyelven kozélje.

Domokos Géza legfobb torekvese, hogy a lehetd legszélesebb korben és
kélcsonos modon tegye ismertté a fent emlitett kisebbségek irodalmat
(ugyszintén népmiivészetiiket, folklorjukat, kulturtorténetiiket stb.).
Ugyanakkor azzal is torodik, hogy a kiado, szerémy anyagi koriil-
ményeinek megfeleléen, a nemzeti kisebbségek rendelkezésére bocsdssa az
egyetemes kultura, a vilagirodalom miiveit. A Kriterion Koényvkiado
rendszeresen kozli a kisebbségi szerzok miiveit romanul, akdrcsak a ro-
man szerzokét a kisebbségek nyelvén.

Annak ellenére, hogy az ismert gazdasagi és egyéb problémak a ki-
adoi tevékenységet altalaban s a Kriterionnal kiilonosen korlatoztak,
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Domokos Géza 2000 konyvet jelentetett meg ezeken a nyelveken, ami
rendkiviili jelentoségii e térség kulturalis értékeinek cseréjében.

A Herder-dij Domokos Gézanak valo odaitélése nemcsak a kisebbsé-
gi kulturak szimbolikus tamogatasat jelentené, de egy olyan tevékeny-
seg batoritasat is, amelynek az ujlatin, german, szlav, térok és magyar
kultura taldalkozaspontjan osszeurdpai jelentosége lenne. Fontos még
ramutatni arra, hogy az 1928-ban sziiletett Domokos Géza a Dozsa
Gyorgyrol magyar-roman-szlovik koprodukcioban késziilt film tars-
szerzoje volt és forgatokonyviroként kozremiikodott a romadn-magyar
kapcsolatokrol szolo, Minden kényszer nélkiill cimii film létrejotte-
ben is. Az orosz irodalom kivalo forditoja (tobbek kozott Solohov, Aksz-
jonov, Rozov, Arbuzov, Vampilov tolmacsolasaval), azonkiviil alapos
ismerdje, mirol esszéi tanuskodnak (Turgenyev, Gorkij, Leonov és
Babel életmiivérdl szolo irasok), az orosz irodalomnak.”

Az akcio, ahogy a kezdeményezést annak lelke, Vezér Erzsé-
bet nevezi, végiil is nem jart sikerrel. Orvendek azonban, hogy
alkalom nyilt a két levél kozzétételére. Ha nem adodik a kon-
textus — a Mitea-memodr apropoja — félve az Onreklamozastdl,
aligha veszem el6 megsargult mappambol a tizenkét éves do-
kumentumokat. Pedig az én személyem, akkor is tudtam, csak
irtigy volt. A harom magyar Herder-dijas, Keresztury Dezs0,
Cso6ri Séndor ¢és Konrad Gyodrgy egyiittes fellépésének, vala-
mint Vezér Erzsébet és Bodor Pal faradozasanak az igazi célja
az eurdpai kulturdlis érdeklédés felkeltése volt a Kriterion
irant. A bajban levd konyvkiadd nemzetkdzi megsegitését ki-
vantidk elérni. Eppen azért, az idokozben alighanem elfelejtett
epizdd irdsos nyomai, megitélésem szerint, nem csupan kultar-
torténeti adalékként érdemlik meg, hogy észben tartassanak.
Ellenzéki irdk, hazajukban ¢és kiilfoldon egyarant az emberi ¢és
kisebbségi  jogok kovetkezetes védelmezdiként ismert magyar
értelmiségiek Osszefogdsa madra, sajnos, inkdbb csak nosztalgiat
¢breszté gesztus maradt. Ideologidkon meg személyes esztéti-
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kai opcidkon athajlo szovetségiik — a most ismertetett 1épésiik
csak egyikét s talan nem 1is a legfontosabbikat jelentette az
egyiittes kiallasnak kozosen vallalt, értékmentd tettik ma jo-
szerével csak emlék.

Befejezésiill még valami ide kivankozik. A fennebb elmesél-
tek utdn két évvel, 1988 novemberében — ugyanabbdl az &vo-
segitd6 meggondolasbol kiindulva —, a budapesti Bethlen Gabor
Alapitvany  kuratéoriuma a Kriterion Konyvkiadonak itélte a
Marton Aron-emlékérmet, ,, A magyarsig egyetemes iigyét szol-
gald munkéssagaért”. Sz6 sem lehetett arrdl, hogy a kiado kép-
viseltesse magat az 4atadasi {linnepségen. Szervatiusz  Tibor
gyonyorli bronz dombormiivét és a velejar6, a Csodéri Sandor
(az alapitok nevében), Madarton Janos elndk ¢és Nagy Gaspar tit-
kar alairdsat visel6 Emléklapot neviinkben a volt Kriterion-
szerkesztd, az az ¢év tavaszdn Magyarorszagra attelepiilt filozo-
fiai ir6, Molnar Gusztav vette at.

Beszamoltam ro6la: a nyolcvanas évek elején Elena Ceausescu
egyre tobb jelzést kapott arr6l, hogy igazgatésigom alatt a
Kriterion kiadoban  szeparatizmus-partolo, a roman nemzeti
érdekek ellen irott konyvek jelennek meg. Nos, az informdcios
csatorndk egyikét — partkorokben ¢és a szekuritaténdl nem
akdrmilyen hitelnek Orvend6ét — egy erdélyi romdn ird, vala-
mikori diplomata is taplalta. Es ebbéli, onként vallalt szolgala-
tahoz az impulzust egy tengerparti incidens adta meg, 1981
nyaran.

Volt id3, amikor botorul Gigy véltem, hogy mi, Evivel, a bot-
ranyt talan elkeriilhettiik volna, és talan én is kitérhetek a ko-
vetkez6 esztendd tavaszan politikai hajszdva vastagodott konf-
liktus eldl, ha nem augusztus masodik felére valtunk jegyet az
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[részovetség neptuni nyaraldjaba, hanem, ahogy sok éven at
tettiik, augusztus elsejétél. Tovabba, ha megmaradunk az ere-
detileg nekiink kiutalt 5-0s szamu garzonban, az emeleti 25-0s
szdmu helyett. A Siit6 unokékért o6rommel véllaltuk, apjuk ké-
résére, hogy a fOldszintrél felhurcolkodjunk a masodik emelet-
re. A lenti szobaknak a bels6 udvarra néz6 teraszuk volt, az
emeletiecknek kis balkonjuk, s Cselényi¢k ugy gondoltdk, oko-
sabb, ha a két jatékos kisgyerek, a nyolcéves Lacika ¢és hugocs-
kaja, Sarika, foldkozelben marad. Honnan tudhattdk volna,
hogy emiatt tengerparti nyaraldsuk minddssze egynapos lesz,
rovidesen ujra a Trabantban z6tydgnek Kolozsvar felé.

Mi tortént? A Pacurariu-por feliratt dobozban — amelyben,
mint latni fogjuk, ellenem irott, sistergd feljelentések aluszkal-
tak mindeddig — egy 1981. szeptember 13-an keltezett és

Dumitru Radu Popescunak, az Irdszovetség elndkének cimzett
levél is megdrzédott. Mivel elég sok idd eltelt, agy vélem, a
legmegbizhatobb  vélaszt a kérdésre, hogy tulajdonképpen mi
tortént, azt az eset utan alig egy honappal papirra vetett alabbi
soraim tartalmazzdk. A levél igy kezdddik: ,, Tudomdsomra jutott,
hogy Francisc Pacurariu bepanaszolt allasfoglalasomért a kozte és
Cselényi Laszlo TV-rendezoé kozott idén nydron, az irok neptuni
idiilojeben lezajlott konfliktus megitélésében.” Majd jon az augusz-
tus 16-an reggel tortént eset leirdsa:

., Nyolc ora koriil én és felesegem visszataszitoan vulgaris, ritkan
hallott tragar kifejezésekkel tarkitott karomkodasra lettiink figyelme-
sek. Rovid sziinet utan a kiabdlas és a szitkozodas, hol magyarul, hol
romdnul, megismétlédott. Ugy negyedora elteltével, kopogtatott aj-
tonkon Cselényi Laszlo, aki feleségével (Siité Andras lanyaval) és ket
gvermekeével a foldszinti 5-0s garzonban lakott. Megkérdezte, kié a
mellettiik levé szoba. Nem tudtam vdlaszolni, fogalmam sem volt,
hogy a szomszéd Francisc Pdcurariu.

Cselényi elmondta a kovetkezoket: gyerekei kimentek a teraszra, s
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mivel figyelmeztette oket, legyenek csendben, ne zavarjak a késobben
kelo irobacsikat, halkan szolongatni kezdték a belso udvaron, a tera-
szuk elott iildogeélo kutyat.

Egyszercsak a szomszéd terasz iranyabol karomkodasra lett figyel-
mes. Kezdetben, annak ellenére, hogy a szitkozodo magyarul beszélt,
nem gondolt arra, hogy mocskos szavai az 6 gyermekeinek szolnak.
Csak miutan azok rémiilten, elvaltozott arccal megjelentek a szobaban,
ertette meg, mi tortént. Kilépett a teraszra, athajolt a korlaton, és ro-
manul megkérdezte: »Szomszéd ur, az én gyerekeimre kialtott?« A
szomszéd kijott a szobajabol, hozzaugrott, és mikézben elkiildte az
anyjaba, mindkét kezével megragadta a nyakat. Cselényi, sértodotten a
gyvalazkodastol, de még inkabb azért, hogy kiszabaditsa magat, kétszer
arcul titétte.

Miutan a szomszéd visszatért szobajaba, hallotta, hogy o6t bo-
anghen-nek és magyar hazadrulonak titulalja. Réviddel ezutin a
szomszéd kopogtatas nélkiil megjelent az ajtoban, s igy szolt: »Ma-
gvarok vertek meg 1940-ben és 1942-ben, s lam, most ujra egy ma-
gyvar vag pofon.«

Délutan 17 6ra koriil ismét felkeresett Cselényi Ldszlé és Agi, ko-
zolték, hogy azonnal indulnak haza. Nem tudjak elviselni két hétig a
koriilottiik kialakult fesziilt legkort.”

Megtudtam toliikk, hogy a milicia kivizsgalni késziil az iigyet,
¢s miutan Lacit hidba probaltuk lebeszélni az elutazdsrol — £6
érviink a gyermekek tulterhelése volt —, azt ajanlottam neki: a
késobbi  bonyodalmak elkeriilése  végett, hagyjon az udild
gondnokanal egy nyilatkozatot a torténtekr6l és  mellékelje
hozza az ¢én tanisigomat is. Ezt nyomban meg is irtam, lénye-
gében az elobb idézett levélben elmondottakat tartalmazta.
Ami a fagyos légkort illeti, valoban tapasztaltam magam is dél-
elétt a strandon, majd az ebédnél, de még a tengerben is, mi-
kozben ifjabb Cselényi Laszlot tUszni tanitottam. Unoka-Lacika,
ahogy Ot az FEngedjétek hozzam jonni a szavakat megjelenése utidn
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magunk kozott emlegettik, ,,szavaink Nagyfejedelemségének tron-
orokose”, amint konyvében Ot jatata oly gyOnyorlien nevezte, ba-
tor tanitvdnynak bizonyult. Szemmel lathatéan szerette a
nagyvizet. Maig sajnalom, hogy tengeri leckéink hirtelentl ab-
bamaradtak. Egy olyan bangenezd irdbacsi miatt, akinek az
édesanyja a fidnak megtanitott els6 szavakat, de még az
azutaniakat is — hiszen vildg életében ragyogdan beszélte nyel-
viinket —, szintén ama nagyfejedelemség kincsestarabol vette.
Mindenki tudta, nemcsak a néni fiat Ferinek becézok: Francisc
Pacurariu félmagyar.

1982 tavaszan lekeriiltek a maszkabal 4larcai. A part hangot
valtoztatott a magyar kérdésben. Egy obskurus kiadonal ugyan
— Editura Sport-Turism —, de napvilagot latott Ion Lancranjan
Cuvint despre Transilvania cimii konyve. Aprilis 15-i datummal
ujabb levelet irtam az irészévetség elndkének. ,, Kedves D. R,
ime, a levél, amelyrol tegnapelott emlitést tettem. Szomoru és, miért
ne vallanam be, riadt vagyok. Elolvastam Lancranjan most publikalt
konyvet. Ugyanaz a fenyegeto, agressziv nyelvezet, ugyanaz a mod-
szer, ugyanolyan nyilvanvalo a torekvés arra, hogy zavart, fesziiltse-
get, bizalmatlansagot gerjesszenek romanok és magyarok kozott. Fo-
képpen az a mod foglalkoztat, ahogy a Vallomas Erdélyrdl rolunk,
romaniai magyarokrol szol, ahogy multunkrol, szokdsainkrol, Erdély
torténetében betoltott szerepiinkrol vélekedik, s ahogy megitéli lojalitd-
sunkat a romadn nép, Romania irant.

Elottem vilagos, hogy Pacurariu ismételt tamadasainak ellenem és
most Lancranjan nézeteinek ugyanaz a forrasa, s a kévetett célok is
azonosak. A kérdeés csak az: ki all a hatuk mogott? Hova jutunk, ha ez
igy folytatodik?

Tele vagyok aggodalommal. lon Lancranjan elmemiivének a megje-
lenése utan elkeriilhetetleniil sziikségesnek latom, hogy tisztazzuk
végre Francisc Pacurariu mindsithetetlen ragalmait. Itt, kedves bara-
tom, nem egyszerti ynemzetiségi kerdeéssel« allunk szemben, hanem
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megveszekedett sztalinizmussal. Ha rajta mulna, Gulagokat hozna
létre, artatlan embereket itélne halalra. Itt mar profasiszta indulattal
van dolgunk.”

Levelem visszhang nélkill maradt, mint ahogy nem kdvette
valasz azt a Nicolae Ceausescunak kiildott beadvanyt sem,
amelyet Siit6 Andras fogalmazott és 36 romaniai magyar ird irt
alda. Mondottam: Lancrdnjan nem a sajat fejétél irta uszitd
konyvét. Pamfletie a Magyarorszaggal ¢és a romdniai magyar-
saggal szemben kovetendd 1) taktika nyitdnydt képezte. Még
akkor is, ha a KB propagandatitkira a beadvanyuk fel6l ér-
deklédd irdknak, példaul Galfalvi Zsoltnak ¢és Szdsz Janosnak
kijelentette, majd allitasat hivatalosan is megerésitette az iro-
szovetségben: Lancranjan konyve nem az RKP politikdjat, csu-
pan személyes véleményét tiikrozi. Emlékszem, hogy elképed-
tem, amikor az Oszi orszdgos partkonferencia alkalmaval a koz-
tarsasagi palota el6csarnokdban nyilt konyvstandon megpillan-
tottam, a legnagyobb becsben tartott ideologiai munkdk kozott,
a Lancranjan-féle szennymi ujabb kiadasat.

D. R. Popescu dilemmaban volt: szerette volna elkeriilni,
hogy a Pacurariu-Domokos konfliktust a biiroban, vagyis az
igyvezetd bizottsdgban, netdn a  valasztmanyban tisztdzzak,
ahogyan Francisc Pdacurariu kovetelte. Ez a hatalommal szem-
beni, olykor csak latensen 1étezd, maskor nem vart hatarozott-
saggal fellépd ,ellenzék” — legaktivabb periodusaban Geo Bog-
za, [Eugen Jebeleanu, Alexandra Paleologu, Mircea Zaciu,
Nicolae Manolescu, St. Aug. Doinas, Mircea lorgulescu, Mircea
Dinescu, Octavian Paler, Ana Blandiana, Eugen Simion voltak a
$z0sz0161 — ¢és a Lancranjan, I. D. Balan, Dinu Sararu, a Barbu-
csoport képviselte parthli, nemzeti vonal kozotti ujabb Ossze-
csapashoz vezetett volna. Amit a KB ¢és a Mivelddési Tanécs,
vagyis a forumok, az illetékes szervek, ahogy partzsargonban
nevezték Oket, el akartak keriilni. Részint azért, mert az ilyen,

48



[Erdélyi Magyar Adatbank]

»pusztan irodalmi”  iitkozések rendszerint lrligyiil szolgaltak
pazar, a kozvéleményben nagy tetszést kivaltd ,beolvasasokra”,
nem egy, a partpolitikit ha nem is kozvetleniil, nyiltan, de
mindenképpen  egyértelmlien = megkérddjelezé  ir6i  allasfogla-
lasra. A madasodik ok az volt, hogy az ilyen parbajok rendszerint
az 1igy-ugy ellenallok tdboranak a gydzelmét hoztdk. Erkolcsi-
leg, intellektudlisan legaldbbis. S ez a férumok, a szervek élén
Ceausescu hazaspar szemében. Az is kozrejatszhatott, hogy bar
némileg lanyhult egykori szoros baratsagunk D. R. Popescuval,
valami azért csak maradt bel6le. Amennyire tehette, 6vni akart
a ,nagy balhétol”, a ,fonokoket” ingerlé latvanyos fellépéstdl.
Koron beliil és minél kisebb asszisztencidval probalta eliitni a
dolgot. Ha nem is beszélt rdla, tudta, kik tamogatjdk a
Lancranjan-vonalat, kire szamit ellenem folytatott hadjarataban
Francisc Pacurariu. A dontés végil is gy szolt, hogy a szovet-
ség becsiiletbirosaga vizsgalja meg a torténteket.

,, Tisztelt Domokos Géza! — hangzik az elnoki becitadlas. — Fran-
cisc Pacurariu, az Irészévetség rendes tagjdnak a szovetség vezetdsé-
géhez és mds forumokhoz kiildott levele nyoman, megkerjiik, hogy fa-
radjon be pénteken, aprilis 2-an, délelott 10 orara a székhdzba, ahol az
Irészévetség becsiiletbirésiga megtirgyalia az emlitett levélben foglal-
takat. Azért van erre sziikség, hogy tdjékoztathassuk az illetékes szer-
veket a Romdnia Szocialista Koztarsasag Iroszéovetsége dltal megho-
zott hatarozatokrol.”

M¢ég csak annyit D. R. Popescu joindulatanak az alatdmasz-
tasdhoz, hogy az igazsagtevéssel megbizott irdi kollégium el-
noke a magyarul legteljesebben Szildgyi Domokos atkdltésében
megszolalo Stefan Augustin Doinas volt. En elfogadtam a don-
tést, Pacurariu visszautasitotta, mondvan, hogy itt sokkal tobb-
r6l van szo, mint két ird Osszekiilonbozésér6l. Es, mint latni
fogjuk, megirta az effajta gyaldzatokban bdvelkedé nyolcvanas
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évek egyik legvisszataszitobb feljelentését. Ugyanis a Popescu-
nak cimzett, Otoldalas vadirata végén kozli: ,, Levelem mdasolatat
természetesen megkiildom az illetékes szerveknek is.” Marpedig sen-
kinek sem kellett kiillon magyarazni, kik az illetékes szervek:
els6sorban a beliigyminisztérium, a szekuritate.

A szoveg a szerz0 magyarazkodasaval kezdddik. Megdob-
benéssel értesiilt a szovetség bilirgjanak marcius 5-1 iilésén el-
hangzottakrol, de nem kivanja birdlni a felszolalokat — az eldbb
emlitett ,partellenesek” és ,hazafiatlanok” voltak —, mert nem
volt jelen. ,,S kiilonben is — folytatja —, az Jsszejovetelen jelentos
part- és allami funkciokat betolto irok iiltek — példaul, egészitem ki
én, a volt elndk George Macovescu, egykori kiiligyminiszter,
vagy Jebeleanu, Titus Popovici és a tobbi KB-tag meg parla-
menti képviseld —, ok illetékesebbek nalamnal a hallottak elbiralasara
es visszaverésere.” Korrekt allaspont, mondhatnd az ember, nem
volt ott, nem itélkezik. De, hogy csak ravasz stilfordulatrdl,
megjatszott elvszerliségrél van szo6, mindjart kideriil. Kidertil
abbol, mekkora diihvel ront nekem, illetve egyik allitisomnak,
noha azt személyesen nem hallotta, s ha a teremben iil, akkor
sem hallhatja, ugyanis soha el nem hangzott. Kovessikk gon-
dolatmenetét.

., Azt hiszem azonban, hogy jogomban dll elmondani a véleménye-
met arrol a személyes tamaddsrol, amely az iilésen elhangzott ellenem
Domokos Géza, az Irészévetség alelnoke részérdl, aki sok éve kitartéan
munkalkodik orszagunk lejaratdasan. (On jol tudja, hogy errdl tdjékoz-
tattam a part felsé vezetését, ismeri a legutobbi, Suzana Gddea elv-
tarsnonek kiildott beadvanyt, amely, igen helyteleniil, terjesztésre ke-
rilt.)”

Itt par mondat erejéig megszakitom az idézetet, hogy ponto-
sitsam: az elmarasztalds a Miivel6dési Tandcs elndkndjének,
vagyis a kulturalis miniszternek szol, aki — tapasztalatlansagbol
vagy naivsagbol — elkdvette a hibat, hogy a szerzd éaltal bizal-
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masnak szant dokumentumot 4tadta, gondolom, t4jékoztatas
végett, D. R. Popescunak, & pedig bizonyara egy-két hozzad ko-
zel 4llo6 elndkségi tagnak hozta a tudomdsara. S ami Pacurariu
szemében még nagyobb bilinnek szamitott, megmutatta nekem
is. Igy aztan az oldaltimadas torkolattize lathatova valt, a
kollegialis elaztatds publicitdst kapott, amihez Feri baratunk
nem volt hozzaszokva. Egyéb feljelentéseinek cimzettjei diszk-
rétebbek voltak.

Ismerkedjiink tovabb a szoveggel: ,, Nem hiszem, hogy létezne
hazafiasan érzé iro, aki feledhetné Domokos Géza — Miu Dobrescu,
az akkori miivelédési elnok fiile hallatira elmondott — durvan sérto,
provokalo szavait a roman lakossag helyzetével kapcsolatban a Hor-
thy-megszallas idejéen. Azt a kihivo, arcatlan kijelentését, miszerint
a megszallt teriiletrol elmenekiilt romanok »ykorrupt és ziillott bur-
zsujok« voltak. Domokos Géza megengedte magdnak, hogy lekdpje
1940-es nemzeti tragédiankat, sok szdzezer, a hadzabol, foldjerdl el-
uzott ember szenvedését, annak a tobb mint szdzezer munkdsnak a
és arra keényszeritettek, hogy vandorbotot vegyenek a keziikbe. Mivel
magyardzhato ez a merészség? Hogyan torténhetett meg, hogy Do-
mokos tirhetetlen sovén kijelentése valasz nélkiil maradt? Ki ne
emlékezne a szovetség vadlasztmanyanak tagjai koziil arra, hogy a
vegen Domokos Géza bedobott egy gondolatot — amelyik idokozben a
revizionista propaganda egyik tézise lett — azt tudniillik, hogy »a
romaniai magyarsag Europa legnagyobb nemzeti kisebbsége«, mivel
a Szovjetunioban élo romanok vagy a spanyolorszagi katalanok on-
rendelkezési statust élveznek!

Domokos Géza, aki ugyebar roman dallampolgar, azt is megengedte
maganak az idei, marcius 5-i gytilésen, hogy orszagunkrol és a Roman
Kommunista Partrol ellenséges, minden szempontbol artalmas kijelen-
téseket tegyen az ugymond, az orszagban tapasztalhato »valsagrol« és
az azt leplezni akaro, »soviniszta diverziorol«. Azt mondta, hogy
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ilyen diverzick eléfordulnak az Irészovetség kiadvinyaiban is, példa-
nak felhozta az én, a Romania literard-ban februdar 6-an megjelent.
Roman humanizmus cimii cikkemet. Valojaban — s ezt felelosségem
teljes tudataban allitom — nem is az én irasomat tamadta meg, hanem
Nicolae Ceausescu elvtars sziiletésnapjan elhangzott beszédének ha-
rom alapveté gondolatat, a nemzetiségi keérdés aktudlis problémairol.
Az én cikkem nem egyéb egyszerii — valamelyest irodalmi és az egyet-
ertés erzelmi melegségetol athatott — kommentarndl Nicolae Ceau-
sescu elvtars eszméi kapcsan.”

Kiss¢ hosszu az idézet, am nem csak ezért szakitom meg.
Koztudott, hogy a klassszikus befeketitd6 mindig vigyaz arra,
hogy miive a kiagyalt dolgok mellett valdsdgos tényeket is tar-
talmazzon. A ragalom-alkimia parolgd istjeiben kis igazsago-
kat és nagy hazugsigokat kotyvaszt egybe. gy jar el F. Pacura-
riu is. Valoban sor keriilt marcius elején egy biirdiilésre, ame-
lyen, a politikai egyenstlyt biztositando, hivatalbol, KB-dontés
alapjan, részt vettek a kozponti bizottsdg ¢és a parlament ir6
tagjai is. Felszolalasomban felhivtam a figyelmet néhany nega-
tiv jelenségre. Példdul arra, hogy az irodalmi lapok példanyon-
kénti ardndk a novelése, anélkiil, hogy figyelembe vették volna
a szerkesztdségek elképzeléseit, mind gazdasidgi, mind kultu-
ralis szempontbol fiaskonak bizonyult. Nehéz helyzetbe hozta
a magyar kiadvanyokat is. Meg0Orzott feljegyzéseimben latom,
hogy ekkor nétt a Utunk éara 1 lejrél 5 lejre, az Igaz Szoé 8-rol 15
lejre, A Hét€¢ 1-r6l 5 lejre és a Korunké az addigi 9 lejrél egyene-
sen 20 lejre. Az irodalmi melléklettel megjelend és jobbara fal-
vakon terjesztett Novy vik cimili ukran hetilapot egyenesen ha-
lalra  itélték: példanyonkénti 4&ra megharomszorozodott. Szapo-
rodik a burkolt feljelentések szama — soroltam tovabb —, egyre
tobb  kompromittalasi szandékot lehet észlelni; elismert szer-
z6kre, jO6 konyvekre vetil a politikai gyanakvas arnyéka. Bo-
szorkanyiildozésre  emlékezteté hangok kapnak nyilvanossagot
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egyik-masik publikaciéban. TItt keriilt szoba a baratunkat any-
nyira felborzolé valsag-, illetve diverzio-téma. Igaz, elismerem,
utaltam Francisc Pacurariu emlegetett irdsara is. Olcsdé nemzeti
onimadatara és agressziv hangjara hivtam fel a figyelmet.

De hogy keriilt a csizma az asztalra? Otthon eldkerestem az
ot évvel azelétt, 1977 majusaban, az Irészovetség orszagos koz-
gyllésén elhangzott felszolaldsomat. Nyomat sem taldltam az
¢észak-erdélyi roméanokra valé hivatkozdsnak. Nem emlegethet-
tem a ,korrupt és =ziillott burzsujok”-at, mert ilyen elfogult os-
tobasagra sohasem lettem volna kaphato, ¢és kiilonben is, azon
a kozgyllésen az 1940-es menekiiltek témajat senki szoba sem
hozta. Hogy rdgalmazhat wvalaki ennyire gatlastalanul? Hiszen
az ¢én felszolalasomat is, akarcsak a tobbi kiildottét, hangsza-
lagra rogzitették, gyorsirdsos jegyzOkonyv is késziilt rola, fél-
ezernyi ir6 hallgatta meg. Hogy Ilehet ilyen képtelenséget leir-
ni? Ugy, fiizom most hozza, hogy feljelentdm a megsemmisité-
semre torekedett. Ismerte a lejaratds technikajat, tisztdban volt
vele, mi ingerelheti fel maximalisan azokat, akikhez szol. A
gytilolettdl elvakitva, szemrebbenés nélkiill hazudott. Es ismét
csak az elébb felhozott alkimista eljarassal ¢élt. A kifundalt, a
csak az & beteges agyaban €16 kijelentés kotyvalékaba a hiteles-
ség kedvéért némi valdsat is cseppentett. Azon az 1977-es talal-
kozon ténylegesen elhangzott részemrdl: ,, Romdnia legszamosabb
egyiittelo nemzetisége és mellesleg szolva, Europa legnagyobb kisebb-
ségi kozossége tagjaként, elégtétellel tolt el, hogy a Romdniai Irészo-
vetség egy kongresszusi beszamoloban elsé izben hangsulyozza a kii-
lonbozoség meglétét az orszag kulturdjaban; a sajatos vondsok szerepét
mind a romdn, mind a nemzetiségi irodalomban, amelyek mindenek-
elott az anyanyelvben, a hagyomanyokban és az onazonossag dapola-
saban jelennek meg.”

F. Pacurariu vadaskodasa azonban nem 4all meg itt. Tudja:
egy ember, az csak egy ember. Nem elégséges az orszagot fe-
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nyegetd vesz€ly érzékeltetésére. Még valami hidnyzik hazafiui
vészkialtasabol. S ragalmazoi  Osztone, informatori jartassaga
elvezeti ahhoz a valamihez.

., Szinte hihetetlen és mélységesen aggaszto, hogy azok koziil, akik
Jjelen voltak az Irészévetség biiréjanak mdrcius 5-i bévitett iilésén, s
akik fiiltanui voltak a Romdniaban tapasztalhato »valsag«-rol és
wsoviniszta diverzio«-rol szolo, ellenséges allitasoknak, akik hallhattak
a Roman Kommunista Part fotitkaranak cimére megfogalmazott, bar
kozvetett, de nagyon is nyilvanvalo tamaddst — csupa olyan ember,
akiknek fontos politikai megbizatasa is van, olyan irok, akiket a part
jelolt ki arra, hogy az iroi kozosség tigyeit intézzek —, senki nem tilta-
kozott, az egy lon Lancranjant kivéve, aki nagy nemzetgyiilési képvi-
selokent vett részt a gyiiléesen. Mi tobb, egy huligan, az irodalmi dog-
matizmus balvanyabol kézismert ellenzékivé atvedlett Dan Desliu ar-
ra vetemedett, hogy mintegy elokészitse Domokos tamadasat. Akinek a
teoriait (beleértve a »sovén diverziokrol« szolot is) atvette a bukaresti
irok tarsasaga kritikai szakosztalyanak legutobbi iiléséen az az Ileana
Vrancea, akinek »forro hazafisaga« mindenki elott ismert, ezzel is bi-
zonyitva, hogy itt egy tokéletesen egyiittmiikodo bandarol van szo.”

No, ez az, a banda! A sztilini perek kedvelt szava. Olyasmi,
mint az ellenséges szervezkedés, az Osszeeskiivés, a fondorlatos
partiités, csak sokkal kozérthetobb ¢s meggy6zObb. Lam, oftt
egy sereg szajtati, felelés beosztdsu, a part bizalmat élvezd iro,
¢s a nyiltan tdmado ellenség. Meg a bandéja. Itt az ideje a szo-
cialista rendteremtésnek, Augidsz istalloja  kitakaritdsanak —
hanyszor hallottam a nemzeti parthlieck részér6l a fenyegetést!
—, arég esedékes leszamolasnak.

A Dumitru Radu Popescunak cimzett levél két bejelentéssel
zarul. Az elsd: ,,Mivel az ellenem inditott tamadasok kétségbe vontak
politikai meggyozodésem és elveim helyességet, kenytelen vagyok — az
ligy tisztazasaig — teljességgel besziintetni politikai publicisztikai te-
vékenységemet.” Pacurariu felmérte, hogy az Ovéhez hasonld,
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mindenre kész tollr6] nem egykdonnyen mond le a part. Emlék-
szem: ez a passzus rémitette meg leginkabb az Irészovetség el-
nokét. Tudta 6, miért. A masodik, Dérét nem kevésbé nyugta-
lanité kozlés, mint emlitettem, a beadvany utolsé mondataban
tint fel: ,, Levelem masolatat, természetesen, eljuttatom az illetékes
szervekhez.” Pdcurariu megszokott, a nyiltsdg, a korrektség lep-
Iébe burkolt fenyegetése volt. Utdna mar csak a nem kevésbé
szokvéanyos aldiras kovetkezett: Francisc Pdocurariu, volt nagyko-
vet, iroszovetségi tag.

Rég megjegyeztem, de csak mostansdg értem igazan Mon-
taigne figyelmeztetését: szeliden tlirnlink kell 4allapotunk  tor-
vényeit. Arra sziilettlink, hogy megoregedjlink, elgyongiiljiink,
betegek legylink, minden orvostudomany ellenére, mondja a
XVI. szazadi moralista, az essz¢ utolérhetetlen mestere. Majd
hozzateszi: ,, A mexikoiak legeldszor is ezt a leckét mondjak gyereke-
iknek, mindjart igy koszontve oket, amikor az anyjuk hasabol kibuj-
nak: Gyermek, tirni jottél a vilagra: tiirj, szenvedj és hallgass.” Sok-
szor eligazitott és vigaszt is nyujtott ez a parabola, s most, lam,
annyi ¢év utan, athdgtam - legaldbbis, ami egy régi merénylet
elhallgatasat illeti — a francia bdlcseld tanitdsat. S tettem nem a
személyes leszamolasért, de még az elmondott torténet politi-
kai tartalmaért sem, bar be kell vallanom: a szélsGséges nacio-
nalizmus maéba is atnytld, s6t ma igazdn tobzodo jelenlétének
hatdsa alél nem tudtam kivonni magam. A hallgatds megtoré-
sének valodi motivacigjat masban latom. Annak a bizonyitd
erejében, hogy milyen iszonyatos volt a kommunista rendszer,
a partallami tulbuzgésdg, az ideologizalt ir6i hadban vitézke-
dés erkolesi pusztitisa. Francisc Pacurariu nem volt akarki.
Megismerkedésiink, = majd  szivélyesnek = mondhatdé  kapcsola-
tunk idején meggydzddtem: miiveltsége, a szokasosnal széle-
sebb latokore — tudtommal a habori utdan Pesten volt kultarat-
tasé, majd Romania athéni ¢és Buenos Aires-i kiilképviseletét
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vezette a romdan irokét joval felilmuld —magyarsag-ismerete
kétségtelen volt. Mint ahogy prozaironak sem volt utolsd. Lat-
hattuk, gonosz 1lgy megszallottjavad lett. Elvakitotta, eszét vette
a nemzeti fanatizmus, a rosszul megvalasztott tarsak csoport-

érdeke.
Erdemes elttinddni cstifos alkonyén.
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CSABITO HIBAK, ZORDON ERENYEK

Ut zarul, ut tarul. Valahogy igy mondhatndm, mivel ameri-
kai utazasomat kovetéen egy honappal, Evinek ujra csomagol-
nia kellett. A meghivot a magyar parlamentben képviselt hat
part frakciovezetdje: Konya Imre (MDF), dr. Petd Ivan (SZDSZ),
dr. Gal Zoltin (MSZP), dr. Fiizessy Tibor (KDNP), valamint
két frakciovezetS-helyettes, dr. Pasztor Gyula (FKGP), Ader Ja-
nos (FIDESZ) ¢s a filiggetlen képviselok megbizottja, dr. Fodor
Istvan irta ala.

, Igen tisztelt Elnék Ur!

Engedje meg, hogy a magyar orszaggyiilés partfrakcioi és a fligget-
len képviseloi csoport, valamint a Romaniai Magyar Demokrata Szo-
vetseég kozotti kapcsolatok tovabb fejlesztésének céljaval hivatalos lato-
gatasra hiviuk Ont és a Romadniai Magyar Demokrata Szévetség dele-

A latogatasra az Ondkkel tortént elbzetes egyeztetés alapjan az
1991. november 7-11. kozotti idopontot javasoljuk. Tisztelettel fel-
ajanljuk, hogy a kiildottség utazasi és itt tartozkodasi koltségeit fedez-
ziik.

Meggyozodeésiink, hogy a latogatas nagymeértékben hozzajarul
egymads jobb megismeréséhez.

Budapest, 1991. oktober 31.”

A levélhez csatolt melléklet a haromnapos latogatds részle-
tes, napokra, Orara ¢és percre lebontott programjat tartalmazta.
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Mivel a latogatasrol mar rég megkezdddtek a targyaldsok,
csakhogy egyszer ilyen, masszor olyan akadaly, hol vendégla-
toinknal, hol néalunk adodo siirgds tennivalok halasztattdk el
sorra az indulast, az RMDSZ orszdgos elndksége még a hiva-
talos meghivd vétele eldtt, oktdober 6-an kijeldlte a héttagh de-
legaci6 tagjait. Minthogy az egyeztetett iddponttal egyidében
tiszteletbeli elndkiinknek amerikai és nyugat-eurépai  meghiva-
soknak kellett eleget tennie, végiil is a kiildottség Osszetétele a
kovetkezoképpen alakult: a szovetség orszagos elndke, a két al-
elndk, Szécs Géza ¢és Kolumban Gabor, Borbély Imre elndkségi
tag, Somai Jozsef orszagos titkar és a MISZSZ két képviseldje,
Szilagyi Zsolt és Toré T. Tibor. Ami az eszmei orientdcidt, vagy,
mondjuk 0gy, a magyar partok valamelyike irdnti szimpatiat,
az egymas kozotti szoértést illeti, a kiildottség meglehetdsen
monolit volt. Hiven kifejezte az elndkségben 0Osz eleje Ota statu-
alodott erdviszonyt. Tudomdsul vettem a helyzetet ¢és, ha volt
is olykor kakukkfioka-érzésem, a taldlkozokat megel6z6 esz-
mecseréken — rendszerint reggelinél keriilt rdjuk sor — és az esti
elvalas eldtti, kotetlen 0OsszegzOkon igyekeztem jO hangulatot,
Oszinte egylttmiikddési 1égkort teremteni. Nem is szdélva ma-
gukrol a Goncz Arpad allamfével, Antall Jozsef miniszterel-
nokkel, Szabad Gyorgy orszaggytilési elnokkel, Jeszenszky Gé-
za kiiliigyminiszterrel ¢és a meghivo frakciokkal folytatott tar-
gyalasokrdl, a zar6 sajtokonferenciat is beleértve. Semmi sem
zavarta a, gondolom, meggy6z0 ,0sszjatékot”. Annak a meg-
gy0zddésnek a kialakitdsat, hogy az RMDSZ, minden vita, bel-
s6 fesziiltség ellenére, konszenzuson alapuld  demokratikus
szervezet. Elismerem, az igazsagnak is tartozom vele, tarsaim
is mindent megtettek, hogy igy legyen. Egy csapat voltunk. Az
RMDSZ-re jellemzd pluralizmus jegyében, teszem hozza. Mint
ugyszolvan minden lényeges kérdésben, az RMDSZ ¢és a ma-
gyarorszagi partok kozotti kapcsolat  kiépitésében az ideoldgiai
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preferencidk alkalmazésdban is eltérés volt tapasztalhatd sora-
inkban. A To6kés Laszlo koré tomorilt ,.ellenzéket”, a radikali-
sokat, ahogy a koztudatba atment, konzervativ, nemzeti-ke-
resztény ideologidjuk természetszerlileg kozelitette a jobboldali
partokhoz, elsdsorban a kormanykoalicid legerdsebb tagjahoz,
a Magyar Demokrata Foérumhoz. Amit nehezebben Ilehetett
megérteni, az a Kolozsvaron izmosod6, inkabb intellektudlis
szabadcsapatra, mint politikai platformra emlékezteté szabad-
elvii kor embereinek a viselkedése volt. De a Magyar Ifjusagi
Szervezetek SzOvetsége mnéven meglehetdsen lazan Osszetartozo
,belsd ellenzék™ opcidja sem volt egészen érthetd szamomra.
Hiszen az els6t, a szabadelvii kort, nyitott kultardja, eurdpai
kotddései és  nem  utolsdsorban, hoch-értelmiségi  habitusa a
magyarorszagi  szabaddemokratdkhoz kototte, mig a masodik,
a kemény nemzedéki politizalast is folytatd6 MISZSZ, minden
jel szerint a Fiatal Demokratdk Szovetségében latta példaképét
¢és tamaszat. Nos, mindkét modell-szervezet, mondhatni esz-
mei  inspirdtor  ellenzékben volt Magyarorszagon. Mégpedig
igen elszant ¢és, kiillondsen a FIDESZ, pardont nem ismerd el-
lentétben 4allt az Antall Jozsef vezette korméannyal, a keresz-
ténydemokratakat ¢és kisgazddkat is magaba foglald konzerva-
tiv koalicioval. Hazatérve ismét: mindig kemény diot jelentett
szamomra megérteni, mi vezethette ugyanabba a taborba, pél-
danak okaért, a minden izében liberalis Eckstein-Kovacs Pétert
és a mar-mar fundamentalista népi-nemzeti Katona Adamot?
Valamiféle magyardzat adodott: a kommunista ideologia és
rendszer, a volt parttagok irant taplalt bizalmatlansag és ellen-
szenv. S az is nyilvanvald volt eléttem, hogy a langpallosu Ka-
tona, teszem azt, engem is gyllolete kiszemeltjei kozé sorol,
holott, ha emlékezik ¢és velem kapcsolatos tapasztalataiba bele-
gondol, tisztdban van — és volt — most annyira elitélt kommu-
nistasdgommal. Itt nincs homdly. A homaly ott van, véltem
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nemegyszer: hogyan gondolkozhatnak ehhez hasonléan, hogy
nézhetnek ram ilyen szemmel a jogdsz Kovacs Péter és a kép-
zettségiikre, racionalitdsukra oly biliszke, a kozéleti indulasuk
tiszta lapjara oly sokat ad6 miszszes baratai?

Ideérve kissé patetikus kérdéseimmel, némileg -elbizonytala-
nodom. Mi a titka a velem egyet nem értdk cselekedeteinek? Ez
az eszmei valasztasuk, igy gondoljak helyesnek. Ennek a szo-
vetkezésnek a célravezetd erejében biznak, az effajta program-
nak ¢és magatartasnak vélnek hiveket felfedezni az &tmeneti
,magyar kdoszban”, ¢és annak erdélyi valtozatdban. Vajon iro-
dalmarkodé oOnvallomdsom, a folyton ram mered0 kérdések
nem abbdl erednek-e, hogy tovabb hordom magamban az egy
¢leten 4t belém sulykolt mitoszokat a politika nemes elkdtele-
zettségérol, a kozéleti Oszinteségrol s végezetiil, a nyilvanossag
szereploinek moraljar6l? Megannyi megtévesztd szlogené an-
nak az ¢évtizedekig mitizalt elvarasrendszernek, amelyet elso-
nek az azt kodifikdléo Osatydk, majd a ,hl tanitvanyok”, a ret-
tenthetetlen ,,gyakorlatba iiltetdk” nem atallottdk semmibe ven-
ni, cinikusan visszdjara forditani. Esetemben, ¢és bizonyara
nemcsak az enyémben, a régi hivatalos mitoszok semlegesité-
sében Uj, ,ellen-mitoszok” hasznaltattak fel. Ezuttal a tobbnyire
konyvekbdl ismert polgéari kozéleti mitologia — példdul az em-
beri észben vald végletes bizalom — jelentette és jelenti tovabbra
is a fogdodzot a politika auktorainak ¢és tényeinek a megitélésé-
ben. Nem tudom, igazam van-e, de az én ideoldgiai anyagcse-
rém folyamatdban, kisérletemben a kiilonbejarati gondolati ¢és
nyelvi reviziéra foltétlen szerepe volt és van az emlitett mi-
toszvaltasnak. Alighanem innen eredeztetheté a magam ¢és nem
egy nemzedéktirsam nemegyszer megcafolt ¢€és mégis folyton
ujjasziiletd hajlama a hiszékenységre ¢s illiziokra. Bar bevallot-
tan gyakorlatiasnak tartom magam, s ezért ragaszkodom a va-
lamit felmutatni tudo, ¢épitd emberekhez, az igazi pragmatikus,
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beleértve a rendszerint ezzel jar6 cinizmust is, egyik-masik el-
nokségi ellenfelem volt. Aki tudta, mit, miért tesz, nem hagyva
majd egyszer, valamikor, sor keriil az RMDSZ-en beliil szerve-
z6dott vagy szimplan ,,0sszejott” partok, platformok, tomorilé-
sek, csoportosuldsok megjelenésének, mikodésének ¢és politikai
hatdsdnak a szociologiai felmérésére, ki fog deriilni, hogy bi-
zony, megsziiletésilkkben ¢és Iétezésiikben nem kis szerepet jat-
szott a magyarorszdgi partok hidfé kialakitasi torekvése Er-
délyben. S ettél mar csak egy lépés volt az elmaradhatatlan Kkli-
enturdk megjelenéséig, a felkarolt eszmetarsak minden eszkdz-
zel vald patyolgatasaig. Es forditva: a masként vélekedok, az
eszmei szekértaboron kiviill maradok, az értelmiségi fliggetlen-
ségiiket megdrizni Ohajtok hol finomabb, hol direkt lejaratasa-
ig. Arrébb példaval is szolgalok.

Valtig tanuskodni fogok a magyarorszagi politikai, de foleg
civil szervezetek és a nyolcvanas évek végétél miikodd korma-
nyok pozitiv szerepe mellett romaniai magyar ¢életiinkben. Elso6-
sorban a Romdnidhoz képest joval eldbb beindult reformfolya-
matok, az azokbél adodé tanulsagok kozvetitésével. Es természe-
tesen, a tobbpartrendszer, az er6sd6dd parlamentarizmus, a val-
las- ¢és szolasszabadsagbol kovetkezd gondolati és erkolesi érté-
kek esziinkbe juttatdsidval. Mert nem mindnyédjan voltunk nai-
vak! Az anyaorszag tavolr6l sem mindenkinek jelentette Erdély-
ben csak a valamikor elvesztett paradicsomot, a megnyugvassal
kecsegteté 0Oblot, a nemzeti 1ét kiélésének szabad foldjét. (Nem
szivesen ¢élek az uUjabban 4ltaldnossa valt ,,anyaorszdg” megneve-
zéssel, amely eredetileg a hoditd hatalmak ¢és a gyarmatok viszo-
nyaban lett hasznalatossd.) Magyarorszdg, a magyar rendszer-
valtas példaja legelébb a nagy torténelmi okulds lehetdségét
ajanlotta, s a romaniai magyarsag polgari, szellemi meghjuldsa-
hoz sziikséges biztatd impulzust nytjtotta és nyujtja sziintelen.
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Olyasvalami tortént — kissé erOltetett analogidval — mint a
bécsi dontés utan, az iskolai oktatds, az értelmiségképzés, a
szocialis  juttatdsok, foképp a sokgyermekes csalddok allami
tdmogatdsa terén. A huszonkét évig tartd kisebbségi létet ko-
vetden Ujra megtapasztalt Onbizalom ¢és nemzeti egyiivé tar-
tozas 1idoben ugyan rovid, de anndl intenzivebb reneszansza
¢veiben. Amikor o6ridsi moédon megnétt  kettévagott, sziikebb
patridankban a magyarorszagi kozélet ¢és életmod iranti  ér-
deklédés. Olyan fulmindns volt, akkor, 1940-44 kozott, az
anyaorszagba, a ,nemzetbe ¢épiilés” vagya, hogy a legenddsan
jozan Moricz Zsigmond sziikségesnek latta a Bozodi Gyorgy
kiséretében  megtett, 1941. nydri tja elétt  figyelmeztetni
., Bethlen Gabor foldjének” magyarjait: ,, Nem hiszem, hogy az erde-
lyiek a rajuk szakadt szabadsagban a mi hibaink utan rohanjanak.
Bar bizonyos, hogy a csabito hibak jobban asszimildalnak, mint a zor-
don erények.” (Redlpoltika. Az erdélyi I¢lek alapvonasa. Kelet
Népe, 1941. februar 1.)

Ismétlem: fél évszdzad multdn, egészen mas torténelmi kon-
textusban ¢és els6sorban moralisan, valami hasonld ment végbe
1989 utin nem egy erdélyi magyar lélekben. Es — nem tudnam
megmondani, mi légyen: szerencse? a tOrténelem jatéka? fa-
tum? — Ujra felhangzott a figyelmezteté hang. Az 1jsagiré 1992
februarjaban feltett kérdésére: Kap-e tamogatist az RMDSZ-
ben tapasztalhaté platformszabadsag gondolata ,kivilr6l”, pél-
ddul a magyarorszagi partoktol. Siité Andrés, ugy is, mint Mo-
ricz-tanitvany, uUgy is, mint az erdélyi lelkiismeret annyiszori
megszolaltatoja, igy valaszol Herddes napjaiban:

., Csapas az erdélyi magyarsagra, hogy Magyarorszagon szakadat-
lanul mozgolodnak azok a politologiai kiscsoportok, amelyek rendsze-
resen zavarjik a magyar kormanynak a hatarokon tul élo kisebbségek-
kel kapcsolatos politikdajat. Egymdsnak ellentmondo elméleteket gydr-
tanak szinte naponta. Olykor madr-mar a politikai kalandorsag szinvo-
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val is, amelyektol a maguk magyarorszagi politikai kiizdelmeihez re-
mélnek segitséget. Ezek a csoportok valojaban nem megvilagositjak,
hanem inkabb megzavarjak azokat a jobb sorsra érdemes agyakat, me-
lyek zavaros dlpolitologiai szévegek olvasasa nélkiil is eligazodnanak —
és ugy igazodnanak el igazan — a sajat vilagukban.”

Talan egyszer Siitd Andras a konkrétum nyelvére forditja ki-
méletesnek nem mondhatdé helyzetképét. Egyvalami, legaldbbis
szdmomra, kétségen feliil 4ll6; nem az RMDSZ demokratizmu-
sa, a benne jelentkezd eszmei pluralizmus, a szovetségi tiirel-
messég ellen van neki kifogasa. Nincs ellene — az interji teljes
szovegének az ismeretében mondom — a magyarorszagi elméle-
ti mihelyek kihatdsdinak sem kdzgondolkozasunk egyik-masik
szegmentumara. Ami tulajdonképpen aggasztja, olvashatdé mar
az interju cimében: A magyarorszagi partviszalyok Erdélyben is
ereztetik hatasukat. Ennek a helyzetnek — ¢s feltételezem, hogy
pandanjanak is, amikor erdélyi személyiségek vagy csoporto-
sulasok probalnak beleszolni a magyarorszagi politikai  élet
alakulasaba — a kritikusa Siité Andras. Sajnos, mint ahogy a
Moricz-i  mementoénak sem lett meghallgja ¢és  Onvizsgélatra
késztetd hatdsa, ugyantigy Siitd Andrasnak a szokvéanyos er-
délyi politikai megnyilatkozasoktdl jocskan eliitd megszolalasa
is siiket fiilekre talalt. Itt is, ott is. Mintha ama ,haza a magas-
ban” nem tudna meglenni a lenti intolerancidk ¢és kotéridk nél-
kdil.

Hal’ Istennek, mindebbdl vajmi keveset éreztem magyaror-
szagi latogatdsunk harom napja alatt. Persze, tudom, hogy a
Moricz Zsigmond aldhuzta csabitdsok és a Siitd emlegette pro-
balkozadsok nem az ismerkedési eszmecserék ¢és protokoll-foga-
dasok idején torténnek. Arra megtaldljdk mindeniitt a raéro-
sebb és nyugodalmasabb alkalmakat. Es az arravald, felkésziilt,
s ha a sziikség ugy hozza, diszkrét embereket.
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Hogy szoktik mondani? Senki sem bujhat ki a bérébsl. En
sem tudtam. Mindegyre azon kaptam magam, hogy a hazigaz-
da politikusokban az egykori civilt figyelem. Az &llamfében az
ir6t, a kormanyfében a torténészt, az orszaggyilés elndkében a
historikust. Csapody Miklosrdél eszembe jutott egy régi, antivi-
lagbeli  beszélgetés irodalomrdl, konyvekrél Kolozsvaron Kéan-
tor Lajosék hazédban. Amikor a Szocialista Part Horn Gyula ve-

zette frakcigjaval beszélgettink — Oket tartottam kiillonben, a fi-
atal demokratdk mellett, a legfelkésziiltebbeknek kisebbségi
kérdésbdl —, Annus Jozsefben mindenekel6tt Ilia Miska hajdan-

volt tarsat lattam a Tiszataj szerkesztésében. S ahogy elhallgat-
tam Kosa Ferencet, megelevenedett eléttem egy meleg nyari
nap Vajdahunyad vardnak udvaran. Doézsa Gyorgy tiizes tron-
ra iltetésének a jelenete. Ott van a forgatokdnyv tarsszerzdje,
Cso6ri  Sandor is, arnyékba vont, nagy szirke kovon {iliink,
nézzilkk Ferike rendezését. A parasztkirdly alakitdja Bessenyei
Ferenc, ellenfele a gyotrelmes vitdban a nemzet sorsar6l, vad-
16ja az [téletben a Werbdczit alakité Major Tamas. Hej, sokat
tigyeskedtem,  kultirdiplomataskodtam  én, hogy a magyar-
szlovak-romdn koprodukcidban késziilé film erdélyi felvételei
félbe ne szakadjanak. Kosanak ¢és Csoorinak pedig szamos
hosszu és széditdn keskeny pallon kellett 4ategyenstlyoznia ah-
hoz, hogy a bukaresti filmféigazgatosig — még jo, hogy a nem-
sokdra levaltott irdbaratom, Petre Salcudeanu volt a vezetdje —
ultimatumszeri  koveteléseire = muvészileg  elfogadhatd,  politi-
kailag nem dehonesztald megoldast taldljanak.

Ilyen emlékek, effajta jelenetek elevenedtek fel bennem, mi-
kézben vendéglatok ¢és vendégek azon voltunk, hogy ,a latoga-
tds  nagymértékben  hozzdjaruljon  egymdas  megismeréséhez”,
miképpen az meg volt irva a fejlécén az Orszaghaz sziluettjét
visel6é meghivo levélben.

Magyarorszag akkori politikai életének meghatdrozd egyéni-
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sége, szemiinkben is, Antall Jozsef volt. A vele tervezett talalko-
z6tol vartuk a legtobbet. Tudtuk, hogy a magyar miniszterelnok
mindenkinél tobbet tehet az RMDSZ-szel vald kapcsolat erdsité-
séért, azért a segitségért, amelyet a romaniai magyar tarsadalom
méltan elvar a mindenkori magyar kormanytol gazdasdgi és kul-
turdlis haladasa, végsé soron alapvetd célja, a nemzeti Onazonos-
sagat megbrzé torekvése tamogatdsaban. A beszélgetésben fel is
meriilt 0gyszolvdan minden, minket foglalkoztatd kérdés, a fo-
lyamatos kapcsolattartastol — az alland6 budapesti RMDSZ-
irodat is beleértve — egy nyari egyetem, a miholdas TV-adas
beinditasaig. Mig a megfontolt, talan talsdgosan is kimért Antall
Jozsefet hallgattam, eszembe jutott az RMDSZ véséarhelyi kong-
resszusdhoz  intézett iidvozlete. Hazatértem utdn el6kerestem.
Valoban az volt, amint ott, a Magyar Koztarsasag miniszterel-
nokének dolgozdszobijaban bennem felidézodott: a poltikai rea-
lizmus, az érzelmi mértéktartds és a jovobe vetett bizalom do-
kumentuma. Alljon itt teljes egészében:

,»A Romaniai Magyar Demokrata
Szovetseg Elnokségének
Marosvasarhely

Tisztelt Elnokség!
Kedves Barataim!

A Magyar Koztarsasag Kormanya, s a magam nevében iidvozlom a
Romaniai Magyar Demokrata Szévetség ujjavalasztott Elnokséget.

Romania magyarsaga, az elmult év alatt meggyozoen bizonyitotta:
hii és mélto azon nagyszamu és nagynevii elodokhoz, akik a valtozo,
am nehéz koriilmények kozott Magyarorszag hatdrain kiviil élve, al-
dozatokat is vallalva, hiiségesen megorizték nemzeti identitasukat,
magyarsagukat. Nemzeti értékei megtartasa, védelme mellett és érde-
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kében az erdélyi magyarsag legjobb hagyomdadnyainak o6rékségeként
megorizte a nemzeti, az etnikai, a vallasi tiirelem és megertés készséget
sziilofoldjen, hogy lassa Europa, s az egész vilag: a humanizmus, a po-
litikai, a szellemi és a gazdasagi pluralizmus, a demokracia valameny-
nyi allam és nemzet szamara fontos, de a kisebbségek szamara egysze-
riien sorsdonto.

Ez tette lehetové, hogy az RMDSZ a romaniai magyarsagnak vi-
lagszerte elfogadott és elismert legitim képviselojéve, a demokratikus
fejlodés megbecsiilt harcosdava, Romania masodik, a parlamenti ellen-
zek legnagyobb valasztasi partjava valt. Szavara, pontosan ezen ma-
gatartasa, higgadt, de hatarozott, konkrét és konstruktiv allasfoglala-
saira, megalapozott koveteléseire a sziilofold hatarain tul is figyelmet
fordit mar minden, az eurdpai értékek, az emberi jogok, az egység, az
egylittmiikodes iigye, a kozos jovo mellett elkotelezett szervezet, in-
tézmeny, csoport és személy. Dobbenetes vitalitassal kiizdve a kisebb-
segi lét okozta sokféle hatrany lekiizdéséért, az RMDSZ a tébb mint
kétmillios romaniai magyarsag autonom kepviselojévé, a kozosségben
gyvakorolt jogok, a kisebbségeket jogosan megilletd intézményrendszer
szorgalmazojava, azaz a nemzeti, az etnikai és masféle kisebbségek mo-
dem, demokratikus beilleszkedésének, s ezaltal az uj Europa megte-
remtésének elosegitojéve, megbecsiilt téenyezojéveé emelkedett.

Tudjuk, hogy helyzetiik még korantsem mondhato egyszeriinek,
vagy konnyiinek. Nem szabad megengedniink a mult tragikus hibdi-
hoz valo visszatérést, amelyek az évszdzadok, s kiilonosen a kozelmult
evtizedek soran oly sok szenvedest, kart okoztak nemcsak a magyar-
sagnak, hanem térségiink és egész foldrésziink minden népének. Ezek
meghaladdasa nélkiilozhetetlen feltétele azon minimdlis bizalom megte-
remtésének, amely nélkiil nincs jozan értelmes egyiittmiikddés. Nem-
zetiink, orszagunk, a vilag tisztességes ereje az Onék oldalan dll az eu-
ropai értékek foliilkerekedéséért, a boldogsagert, a jolétért vegzett kitar-
t0 munkaban.

Bizunk abban, hogy megérnek a feltételek a Magyarorszag és Ro-
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mania igaz joszomszédsagan alapulo egyiittmitkodéshez a kozos euro-
pai hazaban, amely egyiittesen szolgalja nemzeteink érdekét is.
Szovetségiiknek sok sikert kivanok.

Budapest, 1991. mdjus 29.
Antall Jozsef”

Joval a volt magyar miniszterelnok haldla utdn, 1994 telén, a
kolozsvari Szabadsagban (VI. évf. 21. szadm), Kincses FEléd visz-
szaemlékezést kozolt ezzel a cimmel: Taldlkozdasaim Antall Jo-
zseffel. Az irasnak van egy passzusa, amelyik els§ olvasasra
mellbevagott. Nemhogy nem taldlt az ¢én Antall-portrémmal, ez
a kisebbik baj lett volna, de megitélésem szerint, élesen -eliitott
az RMDSZ-nek és — hinni szeretném, az olvasdé nem veszi sze-
rénytelenségnek — az ¢én személyemnek mint a szdvetség elnd-
kének attol a megitélésétol, amelyik kitint a fenti {lizenetbdl és,
szamomra legaldbbis, kettdnk beszélgetéseibdl. A Kincses altal
kozolt  Antall-vélekedés figyelmesebb elolvasasa utan csakha-
mar rajottem: megiitkdzésem nem indokolt, és az egykori part-
¢s miniszterelndk sem mond ellent maganak. A lényeget te-
kintve igencsak kdvetkezetes.

A hataron tuli magyarsaghoz kanyarodva felvetettem — meséli
Kincses Eldd —, hogy sok esetben nem tartom magyar érdekvédelem-
nek Domokos Géza akkori RMDSZ-elnék és kore politizalasat. A ko-
vetkezo tanulsagos okfejtést kaptam valaszként: Szamomra ti, a front-
vonalban élok vagytok a magyarsag hiteles képviseldi, a bukarestieket
kornyezetiik atformalta, de nem feledkezhetiink meg arrol, hogy a ma-
gyvar tigyet Bécsben, labancként élve is lehetett szolgalni. Csak azt
nem kell elvarni a labanctol, hogy kurucként viselkedjék, vagy plane
azt hinni rola, hogy 6 kuruc. Ezeket az embereket labanckeént kell
hasznositani.[...] "

Ha a legkevésbé is kételkednék a szoveg hitelességében,
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eszembe sem jutna megjegyzést fiizni hozza. Am annak ellené-
re, hogy Kincses EIdd visszaemlékezésében nem 1is annyira a
n¢hai magyar miniszterelnok alakjanak a felidézése, mint in-
kabb a Magyarok Vilagszovetsége vezetOségének — elsdsorban
elnokének, Csodri Sandornak — az elmarasztalasa a cél, az az
érzésem, hogy a fenti részlet hiven visszaadja Antall Jozsef vé-
lekedését az RMDSZ Dbukaresti aulikusairdl és természetesen,
r6lam. Nincs honnan tudnom, hogy az ,ordas eszmék” szin-
tagmahoz hasonléan, a labanc-kuruc ellentétpar is a volt mi-
niszterelnoknek koszonhetden keriilt-e be azoknak az éveknek
a politikai nyelvezetébe. Tény, hogy bekeriilt, méghozzd széles
elterjedtségben ¢és az eredeti fogalmazastol eltérd célzattal. Dr.
Antallnal sem hizelgd a labancozds, am 06, torténészként, mint

lattuk, hozzateszi: ,,...de nem feledkezhetiink meg arrol, hogy a ma-
gyar tigyet Bécsben labancként élve is lehetett szolgalni”. O nem csa-
szari zsoldban — jelen esetben Iliescu szolgalatdban all6 — ma-

gyarokat latott bennlink. Annyira befolydsolhatd azért nem
volt. De még csak Ady kuruc kesergdje sem inspiralhatta: ,, Ker-
gettem a labanc-hordat, sirattam a szivem sorsat”. S azt sem hihe-
tem, hogy valamelyikiinket az RMDSZ bukaresti alapitéi koziil
Ocskay brigadéroshoz hasonlitotta volna. Egyszéval, ha sze-
mében nem is voltunk, nem 1is Ilehettiink, bukaresti ,atformalt-
sagunk” miatt, harcos, jO magyar kurucok, ugy vélte, nemzeti
kozosségiink azért veheti valami hasznunkat. Nem fogadta el
az MVSZ f{6titkari székébdl akkoriban kihuppant Kincses Elod
lestijtd  véleményét rolunk. Bezzeg, a Magyar Demokrata Fo-
rum  egynémely vezetéembere ¢és RMDSZ-beli barataik, a
»frontvonalban ¢él6k” — holott a front ott volt, ahol a harcok foly-
tak, els6sorban a bukaresti parlamentben —, a magyarsag ,,hi-
teles képviseldi” masként fogtak fel az okitast. Kiélezték a sz0o-
vetségen belill ,,a bukarestiek”, ,az egyezkeddk”, ,neptunosok”,
,mindvégig kormdanypartiak” elleni harcot. Viaskodtak dereka-
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san, mikozben tettek rola, hogy a pest-budai bizalmat és ilyen-
olyan tdmogatdst maximalisan kihasznaljak. Volt ugy is, hogy a
sajat érdekiikkben. Ha mar az elébb szdéba jott, megjegyzem azt
is, hogy ez az Osszefonddasi folyamat vezetett el végil a Ma-
gyarok  Viladgszovetsége fokozatos erdélyi  kisajatitasahoz.
Amilyen mértékben csokkent a ,frontvonalbeliek” befolydsa az
RMDSZ-ben - kiilonésen az 1995-0s kolozsvari kongresszus
utan —, ugy nott szerepiik az MVSZ vezetd testiileteiben. Aho-
va, minden jel szerint, atvitték az itthon szarba szokkent klikk-
szellemiiket, az RMDSZ ,belsé ellenzékeként” kiprobalt lejara-
tasi, kiszoritasi technikaikat. A kulisszak mogotti egyezkedés
sok meglepetést tartogatd fogasait. Legutobb 1998 piinkdsdjét
kovetéen lebbent fel némileg a hatalmi machiniciokat elfedd
fatyol. A Magyarok Vildgszovetsége Erdélyi Térsasaga (VET)
kemény nyilatkozatban feddte meg a csikszeredai székhelyl
Julianusz Alapitvanyt, amiért tudta ¢és beleegyezése nélkiil, évi
dijaval kitlintette Dobos Laszlo felvidéki irot, az MVSZ Karpat-
medencei Régidjanak elnokét. Minden csoda harom napig tart.
Nos, ez annyit sem tartott. Atsiklott rajta mindenki — az egy
Filosp G. Dénest kivéve, aki tiltakozasképpen lemondott VET-
alelnoki tisztségérél — a tavasz végi tumultusban. Amikor nem-
csak a vizek daradtak Erdély-szerte, de a kozéleti események is.
Kivancsian varom a tovabbi folytatast. Mert, hogy lesz, abban
nem kételkedem. Csoori Séandor, barmennyire igyekszik bdl-
csen ¢€s feleldsen viselkedni, nem hallgathat a végtelenségig.

A magyarorszagi vezet6kkel valo taldlkozoknal maradva, ¢és
visszatérve az eredeti szakma vagy hivatds, nem tudom, minek
nevezzem, olykori primatusara a politikai  cselekvésben is,
eszembe jut kiildottségiink Goncz Arpadnal tett latogatisa. A
beszélgetés f6 témaja a Magyarorszdg ¢és Romania kozotti vi-
szony, romanok ¢és magyarok az akkorinal szivélyesebb kap-
csolata, a kolcsonds megismerés ¢és bizalom annyiszor emlege-
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tett, de olyan nehezen elérheté célja. A magyar allamf6 felol-
vasta nekiink valaszat Cornel Nistorescu bukaresti 1jsagironak
az FExpres cimll hetilapban kozo6lt, neki cimzett nyilt levelére.
fr6i munka, szép, meggy6z6, Oszinte szoveg volt. Jol emlék-
szem, pozitiv benyomadst keltett a roman fOvaros politikai koz-
véleményében.

Minden vendéglaté frakcioval az Orszaghdz valamelyik Kkiil-
dott-termében  talalkoztunk. Kivételt a Fiatal Demokratdk Szo-
vetsége képezett. Ok, talan a kiilonlegesen jo kapcsolatot jelez-
vén ezzel, otthon, a FIDESZ-székhdzban fogadtak. Emlékszem,
az elején zavart is az eltérés fiatal hazigazdaink felszabadultsa-
ga, konvencidmentessége, ,narancsos”’, mindig harapasra kész
irénidja és a stabilitdst, polgari rendet és szigort sugalld kor-
nyezet kozott. A partszékhdznak a valamikori villatulajdono-
sok  komolysagara, mondhatni fennkoltségére emlékeztetd
massziv falai, luszterjai és korbefutd keményfa lambéridja. Tar-
saimrol, Sz6cs Gézardl, Szilagyi Zsoltrol, Toré T. Tiborrol, de
még a korosabb Borbély Imrérél is leritt, hogy bejaratosak ide,
otthon érzik magukat. Este volt, a zsufolt napi program utin
feludiilést jelentett Orban Viktorék gondolkozds- és beszélge-
tésbeli frissesége. Emlitettem az eldz6 kotetben, hogy 1991 ele-
jén a FIDESZ egy eléggé népes, Ot- vagy hattagu kiildottsége
hivatalos latogatast tett Romadanidban. Bukarestben megismer-
kedhettek tobb roméan ellenzéki part vezetdivel. Els6sorban
ideologiai tejtestvéreikkel, a ribilliora késziild, elébb a Nemzeti
Liberalis Part fiatal szarnya megjeloléssel sajat tutra 1épd, majd
Liberalis Part 93 néven az anyaszervezetbdl teljesen kiszakadt
partként miikodd szervezettel. Amelyik kiilon ilt ugyan, de a
parlamentben maradt. A kovetkezd valasztasokig. Amikor is
jelképiik, a fehér paripa, leszakadt a nagypolitika ménesétdl és
azOta csak poroszkdl a széttoredezett, kiismerhetetlenné, egyik-
masik szakadar csoport miatt kiszamithatatlannd valt liberalis
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mezOnyben. A valamikori ,torténelmi” dicsfényt, wgy latszik,
tartosan felvaltd, mostani szabadelvii homalyban.

Akkor, kilenc évvel ezel6tt, els6sorban a valoban mélyreha-
to politikai, gazdasagi ¢és mentalis valtozast akard, a kisebb-

ségi  jogokat Oszintén eurdpai szintre helyez6 - még az
RMDSZ  szabadelvli platformjaval valamiféle fuzionalasi  al-
mokat is dédelget6 — Horia Rusunak ¢s bardtainak ko&szonhe-

téen, Orban Viktorék, azt hiszem, megbizhatdé bepillantast
nyertek a bukaresti politika rejtelmeibe. Ez meglatszott az
RMDSZ-delegacioval folytatott pesti beszélgetésben is. Targy-
szerliség, valamint a fiatal demokratdk és a romaniai magyar
szOvetség tovabbi egylittmiikodését, a két orszdg viszonyat
megitélo realizmus jellemezte.

Itt kitérot kell tennem. Ezen a taldlkozén és ra masfél évre,
amikor, soproni kezelésem idején, Evivel betévedtink egy, a
varoshaza disztermében rendezett FIDESZ-féorumra, élvezettel,
mi tagadds, csendes egyetértéssel hallgattam Orban Viktor ve-
séz6 elemzését a konzervativ kormanyzat, illetve kormanyzo
partok politikdjar6l. Volt abban minden. Ifjonti lendiillet meg
liberdlis  zabolatlansdg  elsdsorban.  Visszaemlékezésem  egyik
el6zd fejezetében kérddjeleket emlegetek a késobbi FIDESZ-szel
kapcsolatban. Nos, ezek a palyamodosuldsra vonatkoztak. Ar-
ra, az 1994-es sikertelen valasztds utani, latvanyos fejleményre,
amely Orban Viktorékat a kezdeti, hén vallalt liberalis jaratrol
atiiltette a nemzeti-konzervativ kurzus, a szazadeld tOrténeté-
ben oly ismerdsen t6fogd vonatira. S most, az 1998-as megmé-
rettetés nyerteseként, ott iilhetnek nem is olyan régen glinyolt
szovetségeseikkel a kormanyvagonok polgédri plissiilésein. De
gy6ztek. Es egy magara valamit is add partnak az a dolga,
hogy gyd6zzon. Hogy hatalomra keriiljon. A tobbi majd elddl.
Egykori beszélgetéseinkre, az Orban Viktorral, Németh Zsolttal
¢s tarsaikkal eltoltott egyiittlétekre €és a roman-magyar parbe-
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sz&drél  vallott  szdéértésiinkre  gondolva, kivanom, hogy jol
déljon el. O pedig, a part, az MPP, tisztan, tisztességesen ¢és
eredményesen, sokdig allva maradjon.

Két vendéglatd frakciorél vajmi kevés az emlékem. A Ke-
reszténydemokrata Néppart képviseléi jo6 modord, 4m nem
éppen tiindoklé idésebb urak benyomdsat keltették. A kisgaz-
dédknal javaban dalt a héaborGsdg az elnok-frakciovezetd Tor-
gyan Jozsef és a frakcidja kozott. Mit mondjak? Hallgattak a
muzsak...

Szabad Gyorgy héazelnoknél a f6 téma az a kozosen wvallott
meggy6zddés volt, hogy Romanidt nem kizarni kell a nemzet-
kozi folyamatokbdl, hanem bevonni azokba; az orszag stabi-
lalkozot  delegacionk  sajtotdjékoztatgja  kovette a  parlament
Gobelin-termében. A november 12-13-i pesti lapok kivétel nél-
kil — persze, mas-mas gondolatok aldhtizdsdval ¢és egymastol
eltéré terjedelemben — ismertették az eseményt. Osszefoglalot
adtak az RMDSZ-kiildottség programjardl ¢és a sajtokonferenci-
an elhangzottakrol. A Népszava Nem az érzelmekre kell alapozni a
targyalasokat cimmel a roman-magyar kapcsolatok jovOjére he-
lyezi a hangstlyt. 1dézi szavaimat: , Az orszaggyiilésben képviselt
partok hivtak meg benniinket, ugyhogy, divatos kifejezéssel élve, ma-
gvar-magyar pdrbeszédet folytattunk. Fokepp arrol targyaltunk, ho-
gvan alakitsuk kapcsolatainkat a hat parlamenti parttal. De mivel
Romaniabdl jottiink, a roman tarsadalom részét alkotjuk, beletarto-
zunk az ottani politikai életbe, nem lehet szamunkra kozombos, ho-
gvan alakul a két orszag kozotti viszony. Hogyan lehetne ezen javitani
az Europaban most kibontakozo uj folyamatok szellemében.” A ripor-
ter kérdésére az utobbi hetekben észlelhetd magyarellenes
kampéannyal kapcsolatban, emlékeztettem a kozvetlen el6zmény-
re: ,,Nyar elején, amikor a banyaszok Bukarestbe »latogattak«, a mi-
niszterelnék bedobta a parlamentben a hirt, hogy Budapesten megala-
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kult az emigrans roman kormany. A lapok elsé oldalan olyan hir jelent
meg, hogy ujabb badnydszvonatok indultak a Zsil-vélgyebol, s ezeken
magyarul beszélnek. Felroppentették azt a sajtokacsat is, hogy Mihadly
kiraly Romaniaban tartozkodik, mégpedig Tokés LdszIlo nagyvaradi
otthonaban... A romdn parlamentben nemrég torténtek arra figyel-
meztetnek benniinket, hogy lehetoleg ne kévessiink el hibat, ne te-
gyiink olyan lépéseket, amelyek gerjeszthetik ezt az allapotot.”

A Magyar Nemzet SzOcs Gézatol idéz lényegbevagd passzust:
Az elmult két évben egységesen tudta képviselni az RMDSZ a roma-
niai magyarsag érdekeit — nyugtazta az alelnék —, és azt is az eredmeé-
nyek koze sorolta, hogy sikeriilt tavoltartaniuk magukat a Magyaror-
szagon dulo partharcoktol.” Ez utdbbi hallatdn, emlékszem, azt
mondtam magamban: Adja Isten, hogy igy legyen, ma és a jo-
vében is. Druszam végtére is valot mondott. Csak a tendencidk,
egyrészt a meghoditasi, masrészt a behddoldsi szdndékok ma-
radtak szadmitasan kiviil. Marpedig, ha valaki, akkor &6 igazan
ismerte, ugyszolvan testkozelbdl, a diirgést.

Az T1jsagirok kérdeztek benniinket a lej belsd konvertibilita-
sat megteremtd kormanyhatarozatrél. Eszerint a hivatalos va-
lutaarfolyam (1 dollar 60 lej) és a bankkdzi arfolyam (1 dollar
240-260 lej) egységesitése eredményeként 180 lejt ért 1 amerikai
dollar. Vagyis a lejt haromszorosan leértékelték, ami vérhatdéan
¢gig dobja a fogyasztoéi 4arakat. Ezt pedig a beigért bérpotiék
semmiképpen nem kovetheti. Valaszunkban kényszerli, a val-
sdgos gazdasagi helyzet fellenditését célz6 intézkedésként ér-
telmeztiik  Stolojan kormdnyfé szocialis szempontbdl kockéaza-
tos dontését. Nem hallgattuk el azonban, hogy a kemény tél
elétt 4all6 Romanidban — a sziikséges villamosenergiabol és fi-
tdanyagb6l mindossze nyolcvan szdzalék 4allt rendelkezésre — a
fagy ¢és a vele jar6 sok baj veszélybe sodorhatja a demokratikus
folyamatokat, valamiféle-fajta diktatra eltt egyengetheti az
utat. A Magyar Nemzet riportere azt is megjegyezte, hogy tar-
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gyilagosabb  megitélést ¢és  partatlanabb = magatartast  kértiink
nemcsak a magyarorszagi sajtotdl, de a kozvéleménytdl is ,,a
sulyos gondokkal kiiszkodé Romania, az annyi keseriiséget atélt, mély
erkolesi valsagban tengdédé romaniai tarsadalom irant”. Valaszolnom
kellett a Népszabadsag nekem feltett, a székely autondémidra vo-
natkoz6 kérdésére. A tudodsitd igy jegyezte le szavaimat: ,, Az au-
tonomia kiilonbozo értelmezése nem veszélyezteti a szervezet egységet.
Ha a székely iigy viszont politikai programma valna, az zavart idéz-
hetne elo a romaniai magyarsag életében.”

A Pesti Hirlap kilon kitért az RMDSZ és a tobbi romaniai
nemzeti kisebbség kapcsolatira. Borbély Imre azt valaszolta —
kozli a riporter —, hogy ,,az ottani kisebbségek élete dltalaban a kultur-
életre korlatozodik, nemigen akarnak politizalni. A két évvel ezelotti
temesvari forradalomban és kozvetleniil utana még egyszerii volt a
magyar-szerb viszony, de a jugoszlaviai haboru ota kissé elhidegiilt a
kapcsolat”. Amir6l viszont nem beszél az 1jsagird: az emlitett
véaltozas annak a kovetkezménye, hogy az RMDSZ hivatalos
allasfoglalasban tdmogatta a horvatok és szlovének fliggetlen-
ségi harcat.

Itt a helye, hogy elmondjam: a sajtokonferencidkrdl szold be-
szdmoloval egyiddben a Népszabadsag kozli New York-i tudési-
tojanak a jelentését az ottani Goncz Arpad-Tékés Laszlo talal-
kozorél. Megtudjuk, hogy a Rdcsok cimii darabja bemutatdjan
résztvevl magyar allamfé az eldadas utdn elbeszélgetett a New
York-ba nem sokkal eldbb érkezett Tokéssel és a tobbi kozott
beszamolt neki az Amerikdba indulas el6tt velink folytatott
eszmecseréjérdl. Mire — irja a tudosito — Tokés Laszlo kifejtette
Goncz elndknek, nagyon reméli, az RMDSZ vezetdinek buda-
pesti latogatdsaval vége szakad annak, hogy barki gy tlintesse
fel maganvéleményét, mintha az RMDSZ nevében szdlna;
ilyesmire volt példa, és ez sok zavart okozott. Mostantdl azon-
ban ,,érett, szabalyozott, ellendrzott modon torténik a kapcsolattartds
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az RMDSZ és a magyar dllami és kormanytényezok kézott.” Ehhez
csak annyit teszek hozza: szépen hangzott, fontos bejelentés
volt. A baj csak az, hogy éppen a pilispdk Ur eszmetarsai, koz-
vetlen kornyezete és nemegyszer maga a pispdk Ur hagyta fi-
gyelmen kiviil a meghirdetett elvet. Amit pedig Tokés Laszlo
manapsag, az 1998-as magyarorszagi valasztdsok wutdn folytat,
tisztara ¢és tagadhatatlanul személyi politika. Az RMDSZ koztes-
tileteitdl fliggetleniil vitt politizalds. Noha — masik paradoxon!
— a politikai jellegli taldlkozokrdl, targyalasokrol kiadott egy-
hazkeriileti  kozlemények nem felejtik el esziinkbe juttatni:
plispok ur az RMDSZ tiszteletbeli elndke is egyben.

Hadd emlitsek meg egy, a programban eredetileg nem sze-
repld, kérésemre beiktatott mozzanatot: a Gyulan tett latoga-
tast, a Magyarorszagi Romdnok Szovetségének vezetdivel foly-
tatott eszmecserét. Petrusan GyoOrgy ¢és vezetdségi tarsai  kez-
detben kiss¢ elfogddottak voltak, emlékszem, azt is megkérdez-
ték, milyen nyelven beszélgessiink. Kolumban Gaborral egy-
szerre  mondtuk: természetesen romdnul. Megismerkedtink a
szovetség felépitésével €és munkdjaval. Jelen volt a helyi Nicolae
Biélcescu gimnazium igazgatdja is, O az anyanyelvli oktatas
nem kis nehézségekkel szembesiild helyzetérdl tajékoztatott. A
gorogkeleti templomban, a vasarnapi szertartds végén, szOt
valtottunk a szolgalatra Romanidbol 4tjar6 lelkésszel. Ismertet-
te velink az egyhdz kapcsolatit a romanlakta helységek orto-
dox hiveivel. Kideriilt, a Reményik magasztalta templom ¢és is-
kola itt is legfobb megtartd pillérei a nemzeti Onazonossagnak.
Kevés szobol megértettik egymast. Nem el0szor tapasztaltam,
hogy a kisebbségi kozosségek tagjait — hacsak nem fordulnak
szembe egymadassal, mint legutobb Bosznia-Hercegovinaban tor-
tént — ¢éljenek barmilyen tdvol egymastol, lelki kapocs flizi Osz-
sze. Valamilyen formaban azonos az életérzékelésiik ¢és érdek-
rendszeriik. Gyulai benyomasainkrél is beszamoltunk a Gobe-
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lin-teremben és, mintegy roman sorstarsaink tamogatdsaként,
hangsulyoztuk, hogy mi, roméniai magyarok is Orlilnénk, ha a
régota késziild kisebbségi torvényt a magyar parlament elfo-
gadna.

Udvésnek véltem, hogy hazatérésiink utdn a roman kozszol-
galati televizi6, a parlamenti partoknak fenntartott, [n fata
natiunii  cimi  addsdban, beszdmoljak utunkrol, kiildottségiink
targyaldsair6l és  természetesen, a  Magyarorszagi Romdnok
Szovetségénél tett gyulai latogatasrél is. A beszdmolonak Aalta-
laban korrekt fogadtatdsa volt a bukaresti sajtoban. Csak a
Spionaj — contraspionaj, vagyis Felderités — kémelharitds cimi,
kétes lap sietett szembedllitani, mint megjegyezte, ,, megnyugta-
to, mi tobb, reménykelté” szavaimat TOkés Laszlo egy, allitolag
Strasbourgban, az FEurdépa Tandcs eldtt tett figyelmeztetésével,
miszerint ,,a Romdniaban él6 magyar kisebbség veszélyben van, és
amennyiben nem keriil sor valtozdasra Erdély kozigazgatasaban, Ro-
mdnia egy, a jugoszldviaihoz hasonlé robbands elé néz”. Es a nem-
csak a nevében, de bizonyara szponzorai tekintetében is titkos-
szolgalati kiadvanynal kész a konklizio: a szokdsos munka-
megosztassal van dolga a tisztelt olvasonak. Latszolag egyet
mond a mérsékelt Domokos Géza és mast a radikalis Tokés, am
valgjaban egy kovet fujnak, egy huron pendiilnek. Szinjaték az
egész. Ravasz wudemere tettetés. Adrian Paunescu maganszo-
csove — elobb csak egymaga irta, majd olvasni is alighanem
egymaga olvasta: megsziint létezni — nem sokat teketoriazik.
Megkérdi mar az elsdoldalas cimben: Ce cauta udemeristii la
Budapesta? Mit keresnek Pesten az eremdéeszesek? S menten
megmondja, de elébb még fokozza feltételezett olvasdja fi-
gyelmét, siitdgeti a szerencsétlent a nacionalista inszinuécio
lassu tiizén: ,,A beosztottaknak arrol az értheté ohajardl lenne szo,
hogy kozvetlen kapcsolatba keriiljenek a fonokeikkel? Vagy egyszeriien
az tortént, hogy Domokos Géza ur tul engedékenynek bizonyult, és
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Budapest sziikséget érezte ndla egy kis izomerdsité gyakorlatnak! Va-
jon milyen meglepetést tartogatnak még nekiink ezek a tudatuk szék-
helyének Budapestet tekinté roman honatydk?” Az ellenzéki, a Pol-
gari Szovetség lapjanak tekintett, de a ,,magyar kérdésben” meg-
lehetésen egyoldala Romdnia libera Ovatos marad, nem maszik
ugyan bele az iigybe, de bevalt szerkesztdi fogassal, kozvetve,
elismerdleg értékeli utunkat. A tekintélyes belgradi hetilap, a
NIN budapesti tudositojat idézi: ,,Az a mod, ahogyan a magyar
kormany a Romaniaban, Jugoszlaviaban, Szlovakiaban, de még a volt
Szovjetunioban is élo kisebbsége gondjaival torddik, odavezetett, hogy
Magyarorszagnak ot szomszédja koziil csak Ausztriaval barati a kap-
csolata. Most ugy tiinik azonban, hogy Domokos Gézanak, a romaniai
magyarok vezetdjének a latogatasa utan, Budapest megértette: a sovén
egyensulyozas nem vezet semmire és »bizonyos foku fordulatra« hata-
rozta el magat szomszéd-politikajaban.”

Akéar hizeleghetett is volna hilisagomnak a szerb tudositd
helyzetértékelése, de ellenalltam a kisértésnek. Kiilonben is, az
1992-es esztendd nem hozta el a beigért fordulatot, még a
,bizonyos fokut” sem. Arra még varni kellett, varni kell...

Annyi pesti sajtoszemelvény utdn, befejezésiil, alljon itt még
egy. A Kurir cimi, akkoriban nem kimondottan j6 hirli lapban
jelent meg, nem sokkal magyarorszagi latogatasunk el6tt. Igaz,
késén, de eljutott hozzdm olyan vélemény is, miszerint azok,
akik a kozlése mogott alltak, igy akartdk beharangozni ma-
gyarorszagi latogatdsomat. Lehet. Nem tudom, mi igaz beldle.
Tény, hogy Pestre érkezéslink elott két héttel nevezett kiad-
vanyban napvilagot latott egy cikk: Domnu Domokos. A szatiri-
zal6 kedvl redaktor alighanem ezt, a romdn nyelvismeretet fel-
tételez6 cimet azoktol kolesondzte, akik Ot anyaga valotlansa-
gaival is ellattak. Azzal tudniillik, amit itthon Katona Adim és
kovetéi — a cikkben Kusztos Tibor volt kovasznai reformatus
lelkészre torténik utalds — percre sem szlintek meg allitani: a

77



[Erdélyi Magyar Adatbank]

roman sz€lséségesek tdmadasat ¢én provokaltam ki azzal, hogy
meggondolatlanul nagydobra vertem az autondémia {igyét, , mit
csak tavlati tervkent emlitett meg Hargita és Kovaszna megye RMDSZ-
vezetosége”. SzoOltam errdl elég hosszasan, ahol az 1991-es agyag-
falvi Katona-kezdeményezésrél szamoltam be. Semmi értelme
a leirtakat megismételni. Anndl is inkabb, mivel van a cikkben
ennél cifrabb is. Olyan allitas, amir6l, barmennyire nem rokon-
szenveztem Katona Adammal, nehezen tudtam elhinni, hogy 6
az ihletje. Vagy mar akkor forralta magaban a ,sériilt identi-
tds”, a vegyes hdzassdgban ¢l6 RMDSZ-tisztségviselok megbiz-
hatatlansagdnak a  hirhedt fajvéddkre emlékeztetd kényszer-
képzetét? Arra az idére nyulik vissza a szdvetség purifikalasa-
nak, a késébb, évek multan, nagy port kavart belsd etnikai tisz-
togatdsnak a szandéka? Ez végsé fokon — a velem megkezdeni
Ohajtott kampany 1is bizonyitja — a nemzeti-keresztény irdnyzat
feltételezett ellenfeleivel vald leszamolas eszkdze volt. ,, Rossz
szajizt kelt — teszi kozhirré a pesti tollnok, amit valaki, pofatla-
nul rdgalmazva, a fiilébe sag -, hogy legutobbi intézkedésé
[marmint az enyémek] székelyellenes hangvételnek, s hogy romdan
feleségevel és magyarul nem tudo ket fiaval mindvégig Bukarestben
el.” Utdobb a Kurir kiigazitotta a valotlansdgot, ami feleségem
nemzetiségét ¢és fiaim anyanyelv-ismeretét illeti. A hirhattér
azonban ismeretlen maradt. Az informator azoéta is lapul, mé-
lyen hallgat.

78



[Erdélyi Magyar Adatbank]

MI EZ, DOMOKOS UR?

Pedig olyan szinesen, azt is mondhatndm, jol kezdddott
minden. 1992 elsé napjan séta lovas szdnon a veresvizi erddben
Evivel és Jakabos Csabaékkal. Elozbleg évblicsiztatdo beszéd a
zabolai reformatus templom tornya alatt, utdna évkoszontd
koccintds a plébanidn. Januar 6-an, hétfon, Csikszeredaban, a
Kriterion Alapitvany székhazdban Pataki Imrével ¢és ToOzsér Jo-
zseffel megbeszéljik az eljovendd nyomda tervezetét. Masnap
atlépltink Madéfalvara, a Siculicidium 228. évforduldjara ren-
dezett iinnepségre. Csikorg6é hidegben — az alkalomhoz illéen,
fodetlen fovel —, RMDSZ-iidvozlet a sok szaz résztvevohoz. A
honap kozepén Tokay Gyorgy, Borbély Laszlo és Markd Béla
tarsasdgdban eszmecsere, elébb a székhazban, majd az Erzsé-
bet-palotdban  az  amerikai  diplomdcia  konfliktus-megeldzési
doktrindja  tdmogatdsira el6z6 évben beinditott, Project on
Ethnic Relations (lasd a Neptun isten szigonyan c. fejezetet, II. ko-
tet, 167. old.) képviseldivel. Coposu felkérésére moderator sze-
rep — partsurlodasok, egyéni ambiciokbol adodo félreértések —
a Demokratikus Konvenciéo soros iilésén, majd részvétel az el-
s, kozbs sajtoértekezleten. Itt, kérdésre valaszolva, kifejtem az
RMDSZ allaspontjdt a monarchia {igyében. (Népszavazas dont-
son az allamformarol, de eldbb lehetdséget kell adni I. Mihdly-
nak a visszatérésre, €s ha ugy Ohajtja, a végleges letelepedésre
Roménidban.) A csiki fagy megtette a hatdsat: beldzasodtam.
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Két nap fekszem influenzdsan. Harmadik nap is csak azért me-
gyek ki a hazbol, hogy az eldzetes egyeztetés szerint, talalkoz-
zam Theodor Stolojan miniszterelndkkel. Mikor kezet fogunk,
meg is kérdi: laza van? Atadom neki a négy rémai katolikus, az
evangélikus és unitarius plispokség, valamint a két erdélyi re-
formatus  egyhazkeriilet f6tisztelendd és  fotiszteletli  piispok
urainak, valamint fégondnokainak aldirdsaval ellatott, 1991.
december 30-4n keltezett memoériumot a kultusz- és a taniigyi
torvénytervezettel kapcsolatban. Az RMDSZ  részérdl  ketten
Szécs Gézaval irtuk ald az okmdnyt. Ha rossz el6érzettdl indit-
tatva, akkor arra gondolok: hat év multan, 1998 tavaszan sem
nyernek megoldast az oly mérsékelt ¢és vilagos okfejtéssel, any-
nyi meggy6z6 kiséré6 dokumentummal ellatott inditvdnyban
eldadott kérdések, biztosan azt hiszem, a so6tét sejtelemnek ho-
emelkedésem az oka. Kiilondsen, ha az RMDSZ sajtoéiroddjanak
kozleménye szerint: ,, Az RMDSZ orszdagos elnoke hangsulyozta,
hogy a dokumentum a romadniai magyarsag egészének ohajat és érde-
keét fejezi ki, és kerte, hogy a kormany tegye magaéva a benne foglalta-
kat. Romania miniszterelnoke megigérte: személyesen tanulmdnyozza
a memoriumot és utasitani fogja az Oktatds- és Tudomanyiigyi Mi-
nisztériumot, hogy megfelelo gonddal elemezze a javaslatokat és vegye
oket figyelembe a torvénytervezet véglegesitésenél.”

Es csobog, csobog a johiszemiiség! — irja évek multan levelé-
ben, ilyenszerli beismerésem olvastan, Siité Andras. Barati fed-
dése jogos. Hihetetlen, hogy egyszer-méasszor milyen hiszé-
keny, hogy azt ne mondjam, ostobdn bizakod6 tudtam lenni.
Holott, holott most latom, hogy a Stolojannal valé talalkozasom
utan beirtam a zsebnoteszomba: , Nem lesz elorelathatolag sok fo-
ganatja, tul nagy a minisztériumban és a parlament szakbizottsaga-
ban a Vatra befolydasa.”

Tulajdonképpen nem is a partonkiviili, technokrata kor-
manyfében vagy a roman politikusokban reménykedtem, ha-
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nem az ¢ésszeriiség, a felismert orszdgos érdek meggy6zd erejé-
ben. Az adott szd becsiiletében — erre tanitottak sziileim, tani-
toim, maga az erdélyi szellemi Orokség. Hozzajuk nyulik vissza
egyligyiségem torténete. Akkor meg mit keresett a politika-
ban, kérdezhetné most, joval a fiiggony lehullta utan is, a hir-
telenebb természetli olvasdé. Ez az, hogy mit kerestem? Erre a
kérdésre kutattam a valaszt eddig, és feltehetdleg, ez lesz az ol-
vasoval megosztott tlinddéseimnek az egyik f6 témdaja ezutin
is. De folytassuk, miért van sziikség Vizontd hava torténéseinek
felidézésére. Még két interju, egyiket a 22 cimii hetilap nagyon
fiatal munkatarsanak, Andrei Pordnak — manapsag a Szabad Eu-
ropaban hallom reggelenként —, a madsikat az akkoriban igen ol-
vasott, Zig-zag cimmel megjelend heti szemlének adtam. Pénte-
ken, 24-én délutdn négy Orakor feliiltink Zonda Attila mara-
marosi képviseldvel a délutdni repiil6jaratra, ¢és irdny Nagyba-
nya. Az ott masnapra meghirdetett RMDSZ férum!

Sotétben landolt a gép a Zazar menti varos — igy irta a roma-
niai magyar sajto, mialatt a torténelmi megnevezést, a Nagyba-
nya helynevet irtani kezdte a cenzira — repiilterén. Az utca-
kon téli csend és hétvégi néptelenség volt, amint Csiha Tamas
képviselé kocsijan szallashelyemre, hozzajuk vitt. Kellemes es-
tét toltottink egyiitt — veliink vacsorazott dr. Marton Arpad
megyei RMDSZ-elndk is —, a héziasszony mindent elkovetett,
hogy a hdz vendégszeretetét, irantam ¢érzett baratsagat bizo-
nyitsa. Ahogy most visszagondolok arra az estére, fel tudom
idézni  késé ¢jszakdba nyuldo beszélgetésiinket, mint ahogy a
masnap, az Ifjisdgi Héz Femina-termében tartott valasztmanyi
tlés lefolyasara is tisztan emlékszem. Magaval a vdlasztasi
nagygytléssel egybekotott forummal mar korantsem ez a  hely-
zet. Kénytelen vagyok a helyi lap, a Bdnyavidéki Uj Sz6 besza-
molojahoz fordulni informaciéért. Igy tudom, mirél szolt dr.
Marton elndki beszamoldja, mit mondott bemutatkozasa al-
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kalmabol az RMDSZ-lista elsé 06t, tehat befutd helyén szerepld
tanacsosjeloltje:  Schneider  Laszlo, Ludescher Istvan, Bondi
Gyongyike — a késObbi parlamenti képviseld — Farkas Zoltan és
Vlaicu Zsuzsa. En, juttatia eszembe a riporter, a helyhatosagi
valasztasok kapcsdn ismertettem a Romaniai Magyar Egyhazak
Eloljaroinak Allandé Ertekezlete altal januar 17-én, Kolozsva-
ron hozott hatdrozatat, miszerint a februdr 9-i helyhatosagi va-
lasztasok alkalmaval minden tdmogatist megad a demokrati-
kus érzelmii polgarmesterek ¢és helyi tandcsosok megvalaszta-
sédhoz. ,, Amennyiben egyhdzaink részérdl a hivek teljes szamban részt
vesznek a vdalasztasokon — zérul az egyhazi vezetok korlevele —,
ugy eleget tesznek Isten és az ember szolgalataban vallalt keresztényi
kotelezettségeiknek, méltan szolgdljak onazonossagunk megdorzéset.”
Mivel az egyik tanacstag-jelolt némi szorongassal emlitette,
hogy nem ¢ért a politikdhoz, sziikségesnek tartottam tisztazni
(lapbeszamolobol idézek): ,, 4 tandcsosoknak nem politikusoknak
kell lenniiik, hanem jo varosgazdaknak. A jeloltek, igaz, hogy RMDSZ-
listan indulnak, de nemcsak a nagybanyai magyarsag érdekeit fogjik
képviselni, hanem az egész varosét.”

Kérdeztek az anyanyelvii oktatassal, az RMDSZ rendkiviili
kongresszusaval kapcsolatban, szoba keriilt a radikalisok és
mérsékeltek kozotti ellentét is. En igyekeztem vildgosan és le-
hetéleg tomoren valaszolni, , megfontoltan, udvariasan, hozzaérto-
en”, mint az Ujsagird6 megjegyezte, és kozben... Kozben a szo
szoros értelmében razott a hideg. Gondom volt ra, hogy az elsd
sorokban 1ilék ne vegyék észre, milyen emberteleniil reszketek.
Jéghideg kezemet az asztal alatt, Zonda Attila bundasapkdja-
ban melengettem, ujjaimat szorosan egybekulcsoltam, igy pro-
baltam er6t venni az egész testemet razd hideglelésen. Tudtam,
mi torténik, Gjra kitdrni késziil rajtam az orbanc. Végightiztam
kezem a bal ldbszaramon. Erzékeny volt, fajt. Elébb, valamikor
1987 telén gyotort el, egy el6zd nyari flirdézéskor szerzett hor-

82



[Erdélyi Magyar Adatbank]

zsolas nyoman. Irdatlan mennyiségli penicillint fecskendeztek
belém, ugy jottem helyre. A kovetkez6 nyéron, ezuttal Kolozs-
varon, Balla Zsofia¢ck lakdsan — tangja volt a nagyjelenetnek
Egyed Péter is — eldlrdl kezdddott a negyvenkét fokos lazzal ja-
r6 ,nyavalyatorés”, mert valahogy igy nézhetett ki a bibliai be-
tegség is. S most, a nagy hajtastél faradt szervezetet, amelyet
legyengitett a ki nem fekiidt influenza is, lam, wjbol legylirni
készil a ,,foleg sebfertozés okozta, helyi és dltalanos tiinetekkel jaro,
heveny borgyulladas”, ahogy az orbancrol az értelmezd szotar
mondja. S amitél otthon, mint halalt is konnyen okozo kortol
féltek valamikor a falubelijeim.

Laztol konnyes szemem el6tt, az Ifjusdgi Haz hol hullamo-
kon jard, hol kodbe vesz6 hajonak tiind nagyterme végre meg
sziint imbolyogni. A forum véget ért. Este mar a megyei kor-
hazban, dr. Marton sebész-féorvos iroddjanak kanapéjan fe
kiidtem, és nem volt elég a jol ismert, veszettil csipd-fajo peni-
cillin-kezelés, a hasamba 1is beszartak egy jokora fecskendot:
heparin, magyardzta a kedves ndvér, olyan bdjosan, mintha azt
mondta volna, kokuszfagylalt vagy — Chivas Regal whisky... S
ez igy ment hatéranként, 6t napon at.

A laz, az agyban fekvés, a sok gydgyszer és a totdlis étvagy-
talansadg alaposan megviselt. Egyvalami maradt meg kellemes
emlékként mindmaig, a Marton doktor, Csiha Tamds és a tobbi
nagybanyai bardtom, a korhdzi orvosok ¢és asszisztensndk, a
roman nemzetiséglieket is beleértve — kozéjiik sorolom a Vatra-
elnok korhazigazgatét is — gondoskodasa, naponta kinyilvéani-
tott rokonszenve irantam.

Otodnapra rendbejottem. Szerddn, januar 29-én kiirtak a
koérhazbol, és Marton doktor, baratsagtalan, kodos napon, ki-
vitt a reptérre. Magam is éreztem mar 6sz Ota, és Evi utolag be-
vallotta, O is tartott tdle: baj lesz velem. Kiddlok. No, a baj
meglett, megbicsaklottam, szerencsére csak rovid iddére. Tul
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vagyok rajta. Folytathatom. Késziilhetek a kozel egy éve a sora-
ra vard audiovizudlis torvénytervezet vitdjara. Ezen elmélked-
tem, mikdzben a repiilétér folott szallo kodfoszlanyokat kovet-
tem tekintetemmel, s vartam, hogy feldiibérogjenek a landold
gép motorjai. Nem taldltam el, mi kovetkezik. Folytatni ugyan
folytattam, de, hogy azért valtozzon is valami, a bukaresti Elias
kérhézban.

Januar 30-d4n, mar éjféf utan, mikézben az elsé magan-TV, a
SOTI miisorat néztik Evivel, furcsa dolog tortént velem. A fii-
lemben mintha vasak surléodtak volna 0Ossze, fesziilé lancsze-
mek csikorgasa hallatszott. Eldszor azt hittem, a TV-késziilék-
bél jon a kellemetlen, zavaré hang, de a képernyd éppen csen-
desen fodrozo viztiikr6t mutatott. Riadtan hallgatéoztam kifelé.
Nem. A csikorgd vasak benn, a fejemben surlédtak egymashoz,
s mikor szolni akartam feleségemnek, hogy mi torténik, mit
hallok, nem tudtam elmondani. Csak félszavakat, hol magya-
rul, hol roméanul hangz6 mondattoredékeket voltam képes ki-
nyogni. Mikozben gesztikulacidval probaltam podtolni az  aka-
dozd beszédet és éreztem, bargyun mosolygok, hogy az engem
ijedten figyel6 Evit megnyugtassam. ,Agyvérzés!” — villant fel
benne, mint késébb mesélte. Es nem értette, a telefonon kihivott
orvos miért tolti az id6t lazméréssel. Az meg egyenesen két-
ségbe ejtette, hogy nem horddgyon visznek, hanem a 1épcsén
tamogatva, labon megyek a kapu el6tt varakozé mentdautod-
hoz. Nevezték bajomat az orvosok 0gorogil embdlidnak, angol
szakkifejezéssel stroke-nak, végezetiil, ha jol értettem, megma-
radt a mindenkit, engem is kielégit, minden lehetdséget ma-
géaba foglald ,,agyi torténés”.

Mert az volt — kiillondsen, miutan befejezédtek a véget érni
nem akaré analizisek, rontgen, szamitogépes echo- ¢és tomog-
raf-felvételek, mindenféle vizsgéalatok —, vératlan fordulat, elére
nem latott esemény; szamos tanulsdgot, tobb hasznos tapasz-
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talatot magaba foglalo — torténés. Az agyi részt hagytam a bu-
karesti, majd a pesti s végil a soproni orvosokra. Nekik mutat-
tak a miiszerek, mekkora a bal oldali agyféltekémen keletkezett
folt, 6k mondhattdk meg, mikorra varhaté a véromleny felszi-
vodasa. Engem, mert megmagyaraztdk, hogy rajtam is mulik,
az ¢érdekelt elsdésorban, hogy normalisan besz¢élni tudjak, visz-
szatérjen jobb kezembe ¢és labamba az erd. Fennhangon napon-
ta  beszédgyakorlatokat  végeztem, teljesitettem az  orvostol
megszabott  irdsgyakorlasi penzumot. Amikor engedélyt kap-
tam ra, kitartban jartam, elobb a folyosén, majd lent, a korhaz
udvaran.

Az elsé napokban csak az 4allapotommal 0Osszefiiggd 1) hely-
zetek érdekeltek. Az példaul, amikor Dinescu doktor — kozeli
ismerds volt, sok roman irobaritom joembere — beutaldsom ¢&j-
szakdjan, mindjart az {tgyeleten, ramutatott a gytlrijére: ,Mi ez,
Domokos ur?”, én néztem az ujjat: verighetd, vagyis karikagyii-
rl, természetesen, mi mas lenne. De nem tudtam megszoélalni.
A doki egy ideig figyelte szotlan erdlkodésemet, majd eldvette
a toltétollat: ,,S ez? Mi a neve?” Részemrdl ugyanaz a némasag.
Es feltételezem, hogy szamra, arcomra ujolag kiiilt az onura-
lom, a nyugalom jelének szant mosoly. Valdjdban a tehetetlen-
ség grimasza.

Aztan az 1d6 mulasaval kezdett visszatérni érdeklddésem a
kiilsé vilag irant. Kivancsian hallgattam a beteglatogatdé Tokay
Gyorgy ¢€s Verestdy Attila beszdmoldojat a parlamenti ujdonsa-
gokrol, az RMDSZ-frakciokban ¢és a székhazban torténtekrdl.
Zsebnoteszom szerint, februdr 7-én, pénteken felhivtam telefo-
non a titkdrsagot. Az egy hét mulva esedékes, Brassoba 0Ossze-
hivott elndkségi iilés elokésziileteirdl tudakozodtam Zonda At-
tilatol. It jegyzem meg, hogy az Osszejovetelrdl szo6l6, a
Romania libera februdr 20-1 szamaban megjelent hir felbolygatta
korhazi kornyezetemet. Mar a cimet — Domokos Géza agyvérzése
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— pontatlannak itélték, nem is szolva a tudositds elsd mondata-
r6l, amelyik igy hangzott: ,, Az RMDSZ vezetdoségéhez kézel allo
forrasok kozoltéek az AM Press fiiggetlen hiriigynokséggel, hogy az
egészsegi allapota miatt a brassoi talalkozorol hianyzo Domokos Geézat
sulyos agyvérzés érte.” Az osztadlyon mindenki tudta, hogy aznap
elhagyom a korhdzat, tehdt a hir pontatlan és feleslegesen dra-
matizalo. Az ¢én figyelmemet inkdbb a masodik mondat keltette
fel. Ezt olvastam: , Ugyanazon hirforras szerint, nem csak az emlitett
eseménnyel kapcsolatban, az RMDSZ-csucson végrehajtando, a part
gatjak.” A szandék, levaltaisom a szovetség ¢lérdl, régdta ismert
volt eléttem, mindazondltal nemcsak elsietettnek, de helyzete-
met, az atélt megprobaltatast figyelembe véve, elndkségi tar-
saim egy részének eljarasat minden kollegialitast nélkiilozonek,
egyenesen embertelennek lattam. A lap is érezhette, hogy nem
éppen fair ligy szolgalatdba allt, és két nappal késdbb, ugyan-
csak az elsd oldal els6 hasdbjan egy, a szoban forgd hirtigynok-
séghez eljuttatott RMDSZ-kozleményre hivatkozva, kozli olva-
soival: ,,Domokos Géza, a Romdaniai Magyar Demokrata Szévetség
elnoke februar 20-an elhagyta az Elias korhazat, a tovabbiakban laka-
san reészestil utokezelésben. Egészségi allapota lehetové teszi, hogy be-
tegszabadsaga leteltével ujra ellassa elnoki teendoit.”

Néhany napra rd, talan egy hét is eltelt, Cseke Gabor vezér-
cikkben — Az elnék visszatér? — teszi kozz¢é benyomadsait arrdl az
RMDSZ-sajtoértekezletrél, amelyen, annyi id6 utdn eldszor,
részt vettem. Ha a cim kérddjele némi bizonytalansdgrol is
arulkodik, Cseke rokonszenve iranyomban, barati O6rome, hogy
Ujra ,munkacsatdban” lathat, egyértelmli, s rdm batoritolag ha-
tott, igazdn jolesett. A zaromondat meg egyenesen elblivolt
volna, ha fenntartds nélkiill el tudom fogadni. ,,Hosszas tavolléte-
vel bebizonyitotta — marmint én, allitja Cseke —: azoknak is nagyon
tud hidnyozni, akik kimondottan nem rokonszenveznek vele.” Ugy
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vélem, itt kizarolag a sajtoértekezleten jelenlevd kollégaira
gondolt.

A tartésan agyhoz kotott ember szembedtld kettdsséget €l at.
Részint radobben, hogy mennyi aprosagra, tizedrendli részletre
pazarolta addig az idejét és megfogadja: ezutan masként lesz.
Csak a lényegre Osszpontosit, jobban beosztja az erejét, na-
gyobb gondja lesz az egészségére, csaladjara. Masrészt meg-
kiilonboztetett  érzékenységgel regisztrdl mindent, ami allapo-
taval kapcsolatos. Fiilel, kombindl, mérlegel, szétszed és Ossze-
rak szitudciokat, hozza eljutd hireket. Nézi, vizsgalja folytono-
san a dolgok szinét és fondkjat, helyzetének szintjeit, a felé ira-
nyul6 érdeklédés hofokat. Feltehetden ettdl, a kiilonben sza-
momra addig ismeretlen késztetéstdl vezettetve olvastam el
kétszer-hdromszor is, és Oriztem meg Kkiilon boritékban — hasz-
nomra, mint kideriilt, mert lam, most eloszedhetem — a hozzam
eljuttatott  lizeneteket ¢és  jokivansagokat. , Szerencséje, hogy
megbetegedett”, mondotta akkoriban az egyik, nem is akar-
melyik elndkségi tag. Arra utalt, hogy bar a szovetségben na-
gyon rosszul all a szénam, némi haladék most mar kijar nekem,
tekintettel a betegségem okdn velem szolidaris kozvéleményre.
Mint a késébbiekben latni fogjuk, az elnapolds igencsak sziik
marokkal méretett.

A rokonszenv-nyilvanitds valoban felemeld volt. Az egyiitt-
érzésiikrol  biztosito, gyors felépiilést kivand levelek ¢és tavira-
tok kiildéi, egykori iskolatarsak, soha nem latott emberek, falu-
si és varosi RMDSZ-tagok, bukaresti és vidéki, hazai és kiilfoldi
intézmények ¢és koztestiiletek képvisel6éi talan nem is tudtdk,
milyen jotékony hatidssal vannak ram batorito szavaik. A ko-
lozsvari belvarosi RMDSZ-szervezet levelét 38-an irtdk ald. Az
Amerikai Egyesiilt Allamok nagykovetsége eljuttatta hozzam
Ralph Johnsonnak, az eurdpai és kanadai kapcsolatok iigyveze-
t0  allamtitkar-helyettesének  taviratdt. A  Rompres hiriigynok-
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ségnek is megkiildott, s tobb lapban, igy az RMSZ-ben is kozzé-
tett iizenet igy hangzott: , Kedves Domokos tir! En és kiiliigyminisz-
tériumi kollégaim szomoruan értesiiltiink bukaresti nagykovetségiink-
16l arrdl, hogy megbetegedett, de reméljiik, folyamatosan gyégyul.
Orémiinkre szolgalt, hogy megismerhettiik Ont mult év oktéberében,
amikor elldtogatott az Egyesiilt Allamokba. Beszélgetésiinket nagyon
tanulsagosnak talaltam, és nagy hatassal volt ram a romaniai esemé-
nyek kapcsan tett, atgondolt elemzése. Remélem, ujra folveheti fontos
szerepét Romania politikai fejlodésében. Teljes és gyors felépiilést ki-
vanva, maradok tisztelettel, R. Johnson.” Volt iskolatarsam Szent-
gyorgyrdl feladott silirgdnyében csak ennyi all: , Isten éltessen,
légy egészséges, mint a Mikoban.” Szb6ts Daniel doktor ur tudta,
hogy ebbdl én mindent megértek. Fiir Lajos, a Magyar Demok-
rata Forum iigyvezetd elndke a helyi valasztasok elsé forduld-
jénak RMDSZ- sikeréhez gratuldl és az MDF elnoksége és tag-
sdga nevében kivdn mielébbi gyogyulast. Valamikori bolyais
professzorom Ozvegye irja: ,, Az uram betegsége alatt dobbentem ra,
hogy az egyiittérzésnek milyen élteto és fajdalomcsillapito hatasa van”,
¢s nem csupan teljes gydgyulast kivan kornyezete, baratai ne-
vében is, hanem ennél tdbbet: ,,jo egészségben eltoltendé hosszu,
szép oregséget”. Nem emlékszem, az eldretekintd jokivansag
megragadta-e akkor a figyelmemet. Alig hiszem. Azokban a
napokban a munka felvételére, teenddéim tovabb végzésére ké-
szliltem. Most, ujra taldlkozva vele, jol benne a korban, ahogy
mondjak, elérzékenytilve, halk ament mondok ra.

Volt kozottiink a parlamenti csoportban egy javakorabeli,
legtobbiinknél joval 1iddsebb brassoi iligyvéd, dr. Fazakas Mik-
l6s. Tekintélynek oOrvendett a szenatusban, megfontolt szavait,
szolid szakmai ismeretekre alapozott érveit olyan periddusok-
ban is meghallgattak, s volt rd eset, hogy el is fogadtdk, amikor
a szokasosnal is keményebben rijart a rad az RMDSZ-re. Meg
is valasztotta a roman szenatus Miklos bacsit, ahogy a fiatalabb
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kollégdk Ot nevezték, mandatumdnak lejarta el6tt, alkotmany-
bironak. Nos, Fazakas Miklos levele némileg vératlanul ért.
Ugy is kezdi sorait: ,, Tudom, korhazi agyan meglepi varatlan leve-

lem”. Fél labbal kézdivasarhelyi lévén, Mikldés bacsi részt vett
néhanyszor és alairta a székelyfoldi egyeztetd csoport — értsd
Katona Addm hiveinek — egyik-masik, a céhvarosban datalt

nyilatkozatat vagy felhivasat. Durvan szolva, a masik, a radi-
kalis tdborba tartozonak véltem. ,, Levelemnek azért tulajdonitok
jelentoséget, mert nem személyes ismeretség, baratsag, kézos mult so-
raimnak elinditoja, hanem mindezektol fiiggetleniil, az a mély emberi
erzes, mely még ismeretlenség esetén is fajlalja a kézérdekeért annyit
kiizdo, annyit szenvedé embertarsat, akit tulajdonképpen josdaga so-
dort el egészen az egészsége megroppandsdig.” Magam elOtt lattam
kérhdzi  szobamban a kis termeti, mindig gondosan 6ltdzott,
mindig kiegyensulyozott Miklos bacsit, aki tovabb sorolja az Ot
levélirasra 0sztokéld okokat. ,, Ezenkiviil levelem azért is irtam,
mert a kevés talalkozdsbol is igen maradando hatassal figyeltem meg,
mennyi jo emberi érzéssel nyujtott minden alkalommal Oszinte béke-
jobbot vetélytarsainak, s e gesztusa mutatta meg elottem a leginkabb,
hogy nem ommagaért, hanem a kézosségeéert ohajtott élni és ezt az
Ohajat teljesiti ki felgyogyulasa utan. Veégiil utolso indokom, mely so-
raim irdsara késztet, az az emberi egyiittéerzés, melyet eddig elhallgat-
tam, de mélyen atéltem, valahanyszor alaptalan neheztelés érte, melyet
viszonzas nélkiil hallgatott veégig.” A zéarésorokbdl azt is megtud-
tam, hogy dr. Fazakas Miklos, a paragrafusok embere, aki ugy-
szolvan egész  életét torvényszéki targyaldtermekben  toltotte,
elment a templomba ¢és iméadkozott értem, szenvedd embertar-
saért.

Borbély Laszlo6 az emlékezetes Pokorny-jelolés koriili feliile-
tesség, az ajanlolistdk hanyag Osszedllitdsa miatti  keserliségét
osztja meg: ,, Amit az utobbi két hétben atéltem, nem kivanom senki-
nek. Legnehezebb fél homapja volt az életemnek... Mindent kezdiink
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elolrol. A 14 tandcstag persze letagadhatatlan tény” — kozli a Maros
megyei RMDSZ-elndk, helyettesem a képviselohdzi frakciove-
zetésben, akit mindig rendkiviil becsiiltem sokoldalusagaért,
nem mindennapi munkabirasaért, s nem utolsésorban, Oszinte
baratsagaért. Levelét ezzel zarja: ,, Mindnydjan kivanunk Neked
mielobbi teljes gyogyuldst, mert nagy sziikségiink van Rad!”

Joles érzéssel olvastam a Magyarorszagi Romanok Szovet-
sége elnokének, Petrusan Gyorgynek a szovetség nevében kiil-
dott iizenetét: ,,Szomori szivvel értesiiltink betegségérdl. Oszintén
remélem, hogy e kellemetlen betegségbol hamar felgyogyul és folytatni
tudja azt a rendkiviil felelossegteljes kiildetést, amely eddig is nagy
elismerést valtott ki minden redlisan politizalo magyar és roman em-
berben egyarant. Jo szivvel gondolok gyulai talalkozdsunkra, érdekes
és hasznos eszmecserénkre, a kozos jovo formadldsat és az orszagaink
kozotti egyiittmiikodeés erositését célzo kozos feladatainkra, a két szer-
vezet kozotti kapcsolatok erdsitését szolgalo elképzeléseinkre.”

Renaud Vignal francia nagykovet meleg hangu, barati érzé-
seket tolmacsoldo levelét — gyonyorli virdgesokor kiséretében —
személyesen adta 4t, ami majdnem akkora feltlinést keltett a
koérhazban, mint Ion Iliescu varatlan beteglatogatasa.

Kiilon is ki kell térnem egy olyan kozds levélre, amelyet
mindmdig nagy becsben O6rzok. A pillanat magyar-roman poli-
tikai egylittmiikodésének a dokumentumat latom benne. Ami
pedig a politikdn, a pillanatnyi partérdekeken tali emberi, er-
kolesi tartalmat illeti — bar sok és olykor latvanyos valtozas tor-
tént egyik-masik itt képviselt szervezet ¢&s alairé életében -,
maig elégtétellel tolt el. Kovetkezzen a Romdniai Demokratikus
Konvencié jokivansdganak teljes szovege: ,, Tisztelt Domokos Gé-
za, szomoruan értesiiltiink rola, hogy egészsége az utobbi idoben meg-
romlott, korhazi beutalast tett sziikségesse. S ez akkor torténik, amikor
a Demokratikus Konvencioba tomoériilt partok és szervezetek egyiitt-
miikodése, valamint a koztiink személyesen kialakult kapcsolat kezdte
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meghozni a gyiimélcsét. Az igazi demokratikus ellenzéki erck oOsszefo-
gasa élo valosag lett és nagy reménnyel tolt el mindnydjunkat, ami or-
szagunk jovéjét illeti. Gyors felépiilési jokivansdgainkat kiildjiik On-
nek, hogy mielobb visszatérhessen csaladja korébe és ujra egyiitt lehes-
sen miveliink, azokkal, akik az egyiitt végzendd munka megujult elto-
kéltségével nagyra értékelik Ont. Simina Mezincescu, Nicu Stinces-
cu, lon Enescu, Bedros Horasangian, Radu Campeanu, Tudor Mari-
an, Sergiu Cunescu, Corneliu Coposu, Ana Blandiana, Constantin
Ticu Dumitrescu, Mihai Grama, Otto Weber, Petre Mihai Bdacanu,
Mihnea Moroianu.”

No ¢és az RMDSZ vezetdsége? — kérdezhetné wvalaki. Azok,
akikkel az operativ dontéseket meghoztuk, a kozosen végzett el-
nokségi munkéardl szoldo kozleményeket kiadtuk? Akikkel a ro-
maniai magyarsag érdekvédelmi szervezetét ¢és parlamenti kép-
viseletét a honi ¢és a kiilfoldi kozvélemény szemében megjeleni-
tettlik? Azok a vezetOségi tarsaim, akikkel — a véleménykiilonb-
ségek, az egymastol arnyalatban, de még stratégia dolgaban is el-
tér6 meggydzddések ellenére — legtobbszor sikeriilt kozds neve-
zOre jutni, 6k nem iizentek semmit? Testvéreim a kevés jo és ten-
gernyi rossz megosztasaban nem allottak mellettem azokban a
szamomra nehéz napokban? De igen, jelentkeztek, nem feledkez-
tek meg rélam. Igaz, csak két héttel a baj bekovetkezése utan.
Felkerestek Szécs Géza alairasat viseld leveliikkel 6k is. Tudtdk: a
legsiirgdsebb tennivald a sziikséges gyogyszerek beszerzése, a
megfeleld orvosi ellatasrol, az azonnali ¢és utdkezelésrdl vald
gondoskodas. Ezzel nincs is baj. Benne van az apostolok szamat
kitevd elndkség levelében. Csakhogy akkor nekem éppen nem
gyogyszerre meg hozzaértd orvosokra volt sziikségem. Az {6l6-
sen megvolt a tisztdn tobbségi és feltehetdleg nem egyoOntetlien
magyar baratsdgaval kitlint korhazban. A gyogyuldasom elsdé jelei
ellenére bennem még mindig munkdldo félsz és bizonytalansag
lekiizdésében tamaszt nyujtdé bardti sz6 vagy, mondjam ugy,
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emberi szeretet kellett nagyon. Amit hidba kerestem az RMDSZ-
vezérkar nyulfarknyi episztoldjaban:

,, Domokos Gézanak!

Elnok ur, Kedves Baratunk!

Elnokségiink tagjai varjak felgyogyulasodat és barati egyiittérze-
siink egyik jelekent kivétel nélkiil mindenki felajanlotta segitségét
gvogyszer, gyogykezeltetés és orvosi kapcsolatok biztositisa érdekében,
valamint barmilyen mas, egyéb természetii kérdésekben.

Mégegyszer mielobbi felgyogyulast kivanva, baratsaggal iidvozol az
Elnokseég.

Brasso, 1992. februar 15.

Szocs Géza”

Akkor is talontul ridegnek, valahogy kedvetleniil irottnak
taldltam volna e sorokat, ha torténetesen nem egy rangos koltd
irja. De ¢ irta. A Cenk ald Osszehivott vezetdtestiilet jovahagya-
saval. Koztik ilt bizonyara az ,az RMDSZ vezetOségéhez ko-
zelalld forras” 1is, aki lenyilatkozta a Romdnia libera-ban par nap
mulva megjelent hirt. Egyet meg kell adni: a levél és levélird
Oszinteségét. Szot sem sz6l a jovorél, meg sem emliti az esetle-
ges tovabbi egyiittmiikodést. A soron levd kongresszusig, ter-
mészetesen. Hiszen koztudott volt — tobbszor elmondtam a
nyilvanossag elétt — hogy ott lezarom politikai palyafutaso-
mat. Fogtam a jelzést, 4am meg sem fordult a fejemben, hogy a
tudatos elhagyés minek lesz majd a nyitanya.

Nem tudom, a fenticken valo toprengéstél-e vagy az orvos
altal eloirt ¢és szigortan ellendrzott irdsgyakorlas sikerétdl, de
egyszercsak azon kaptam magam: olvasni volna kedvem. Meg-
kértem Evit, hozza be nekem a Kos Kéroly-irast, 6 tudta, mire
gondolok. 1982-ben, amikor végleg kideriilt, hogy a Ceausescu
észak-koreai ¢és kinai latogatasa utdn meghirdetett roméan kul-
turdlis forradalom nem a diktdtor mulé szeszélye, hanem a
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miivelddéspolitikdra, az alkotdmunkara ¢és, magatdl értetédon,
a Kriterion helyzetére is kdrosan kihatd, tartdos folyamat, Oasz-
szonysaga kimdsolta az Erdélyi Helikon 1940. novemberi-decem-
beri szdmabol Kos Karoly rovid, alig egylapos paraboldjat,
majd gondosan legépelte ¢és, ,Hogy vigasztalod]” megjegyzés-
sel, egy -elkeseredett estémen elém tette, az irdasztalra. Nem
mondta, de ahogy a szoveget elolvastam, nyomban megértet-
tem: a mar-mar megrendiilt hitet akarja felcsiholni bennem.
Azt, hogy kiadéi munkdmnak, a konyveknek, az ir6i daldozat-
véllalasnak igenis van értelme. Utdna is, hdnyszor megtortént
az esztendok soran, kiilondsen a nyolcvanas évek masodik fe-
Iében, hogy olykor megszolaltunk: — Hadd lam, halad-e még
Ko6s uram szekere?

Haladt, rendiiletleniil. Bar az FEzerkilencszaznegyven cimi irds
— annak részlete az idézett példazat — szolgaltatta Raul Sorban
feljelentése nyoman az iriigyet, hogy személyesen a Ceausescu
hazaspar utasitasara, Kos Karolyt teljes embargd ald helyezzék.
Nemhogy miiveinek az ujrakiaddsat, de nevének puszta emli-
tését is betiltotta a part. Mint mondottam, a szekérrél és a kol-
torél szo6l6 mese kabala-olvasmanyom volt sok éven 4at. Hol
Maxim Gorkij didkkoromban nagyon kedvelt, romantikus no-
vellajat, a Danko szivét juttatta eszembe, hol a glinyoros Szabd
Dezs6, Goga Oktaviannak ajanlott. Erdélyi foldrél cimi ,,szimbo-
likus  képtelenségét”. De mindenekelétt ¢és mindenek  folott
szakmai és erkodlesi fogddzoét jelentett szamomra. Osztdndsen
kértem elsé lektaraként, sokhetes szellemi koplalds wutdn, a
koérhazba. Kos Kaéroly mondja: azért jutott eszébe a ,réges-régen
hallott vagy wvalahol olvasott mese” a honvédsereg kolozsvari
bevonulasat megel6z6 éjszakan, mert ,,ott, a hajnalt varo virraszto
sotetsegbol elemrajzott a huszonkét esztendos mult, hogy elszamolhas-
sak vele és magammal”. En, mint maskor is, annyiszor, most, vész
multaval, Gjrakezdés elétt, biztatast vartam tdle.
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,A Torténelem szekere induldsra készen all az allomason, és a
Sors beszalldsra szolitja az utasokat.

Taszigalodva s egymast tiporva tolonganak azok ki a varoterembol
és igyekeznek a szeker felé. Elsonek a kirdly jon:

— Engem illet az elso hely itt, mert uralkodom az orszdagon és népe-
ken.

Feliil a szekérbe és elfoglalja a foiilést. Nyomaban a pap jon és a ka-
tona:

— A lelkeken én uralkodom — mondja a pap —, a kiraly mellett az
egyhdzat illeti a hely.

— En védelmezem az orszdgot — mondja a katona —, a kirdly mellett
hely illet engem is.

Kapaszkodnak a szekérbe és leiilnek a kirdaly mellé jobbrol és balrol.

Mogéjiik a biro telepszik:

— Ez az én helyem, mert az igazsdgot én osztom.

Melléje a hoher iil le:

— Itt az én helyem, mert az itéleteket én hajtom végre.

A bakra a politikus kapaszkodik s kezébe veszi a gyeplot:

— Engem illet ez a hely, mert a lovakat én hajtom.

S jon, furakodik, kapaszkodik és helyezkedik mindenki a szekérben.
A hivatalnok, orvos, mérndék, polgar, bankar, magnas, gydaros és mun-
kas. Probalkozik a paraszt is:

— Engem is hely illet, mert én termelem mindnek a kenyeret.

S hogy masutt mar nem fért, hatul, a saroglyaban szoritanak neki
helyet a tobbiek.

Utana még csak egyetlen ember jon, aki eddig nem tolakodott, nem
konydokolt, hanem dllott és tiirelmesen vart a maga sordara. De most,
hogy ¢ is fel akart végre szallni a szekérre, reakialtott a Sors:

— Sajnalom, de lemaradtal. A szekérben tébb hely nincsen.

Az ember tehdt ott maradt a szekér mellett, lenn a foldon. Es ott
allott akkor is, amikor a Sors induldast parancsolt. Vaksétét volt az
éccaka, saros és csuszos, katyus és uttalan az ut.
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— Gyu! — kialtotta a politikus és a lovak kézé vagott ostoraval.

Csak most mozdult meg az ember, aki a szekérrol lemaradt. Kezébe
faklyat vett, meggyiijtotta és a lovak elé lépett. Es hogy a szekér meg-
indult, a lovak elott gyalogolt az éjszakaban és sarban, esében, hoban,
hidegben és szélviharban, faklydja lobogo vilagossdaga mutatta az utat,
hogy felborulas, torés vagy sarba ragadas nélkiil, biztosan haladhasson
a szekeér az uj allomas fele.

Ez az utat kereso és mutato, vilagito ember volt: a koltd.”

Mi volt az els6 benyomasom az ,agyi torténésemet” koveto,
legelsd olvasmanyrél? Egy, viddmnak semmiképp sem nevez-
hetd konstatalds: Ez a koltd, nem az a koltd. Egyik a faklyat
emeli magasba a szekér el6tt, a masiknak inkabb a gyeplétar-
tasban telik a kedve, a bakon.

Hazatértem utdni elsd ténykedésem a helyi valasztdas maso-
dik forduldjdn valod részvételem volt. Tulajdonképpen a két hét-
tel el6bbir6l sem hidnyoztam: mozgournat kérettem a korhaz-
ba, ugy szavaztam a Demokratikus Konvencid fépolgadmester-
jeloltjere. Most Evire tamaszkodva, meglehetdsen gyenge la-
bon, gyakori megallokkal haladtam a kozeli Caragiale liceum
felé, ahol szavazokorzetink volt. Az elsé munkéra, probatétel-

re — tegyem hozza, feleségem siiri rosszalldsa kozepette — mar-
cius elsején keriilt sor. Az aznapi lapokat bongésztem — Adrian
hozta el Oket a székhazbol —, amikor csorgott a telefon. Temes-

varrol hivtak. A Timisoara cimli lap szerkesztéje kért, hogy
mondjak par szot a Temesvari Felhivasrol. Osszedllitast kozol-
nek a masodik évforduldo alkalmabol, tudjak, hogy most keriil-
tem ki a korhdzbol, de nem szeretnék, ha kimaradnék a meg-
kérdezettek koziil. Normadlis koriilmények kozott ott, helyben
valaszolok a felhivas jelentdségét ¢€s esetleges iddszeriiségét fir-
tatd kérdésre. Am most nem vallalkoztam a feladatra, kértem,
hivjanak vissza egy o6ra mulva. Igy is tortént, és én beolvastam
a nagy krikszkrakszokkal sebtében irott szoveget. Ez volt:
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Az elmult két évben se szeri, se szama hatarozat, dontés meg min-
den néven nevezendd nyilatkozat latott napvilagot. Van-e, ki emlék-
szik még rajuk? A Temesvari Felhivds mindmdig megorizte torté-
nelmi dokumentum jellegét. Hogy papiron maradt, nem talalt kévetés-
re — most mdr tisztan latjuk egyike Romdnia dramdinak. Altala gd-
tat lehetett volna emelni a kommunista strukturdk és mentalitasok
megorzesének, mi tobb, erésédésének.

Az 1990 aprilis havaban, Nagyvaradon megtartott elsé kongresz-
szusan, a Romadniai Magyar Demokrata Szovetség elfogadta a Temes-
vari Proklamaciot, a 8. pont kivételével, abbol indulva ki, hogy ez a
kovetelmeény ellentmond az emberi jogi elveknek, magaban hordja a
kollektiv biinosség gondolatdat. Amelyet az RMDSZ nem fogadhat el
sem politikai-tarsadalmi, sem etnikai Osszefiiggésben. A tettek mérle-
gelése, s ha arra van sziikség, nyilvanos jogi vagy erkélcsi elitélése, az
elkoveto egyent kell hogy érintse, nem pedig azt a tarsadalmi kategori-
at vagy nemzeti kozosséget, amelynek o tagja.

Az emlitett kongresszuson a kiildottek tudomdsara hoztam, hogy
nem fogom kérni RMDSZ-elnoki mandatumom megujitasat. Indo-
kaim kozott utaltam arra is, hogy 1969 és 1984 kézott a Roman
Kommunista Part kozponti bizottsaganak pottagja voltam, noha ez-
zel nem jart semmi néven nevezendo partfunkcio. Megvalasztasom
elott és utan is a bukaresti Kriterion Konyvkiado igazgatoi posztjat
toltottem be.

A kongresszus nem tette magaéva a felsorolt érveket, és ugyszolvan
egyontetii szavazassal, megvalasztott az RMDSZ orszagos elnékéve.

Szovetségiink uj, rendhagyo kongresszus elott all. Tobb ok, amely-
hez hozzajon — nem a legfontosabb ugyan — egészségi dllapotom is, ar-
ra késztet, hogy megvaljak beosztisomtol, visszavonuljak a politikai
élettol.

Ami a Temesvari Felhivas mai aktualitasat illeti, igen, ugy érzem,
mindmaig nem vesztette el érvényességet és a fentebbi megjegyzéssel,
elfogadhatom. Mi tobb, kész vagyok mint egyén, alkalmazni is szemé-
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lyemet illetoen. Kozzététele utan két esztendovel, figyelembe véve az
idokozben torténteket, ugy érzem, a romaniai gyokeres valtozasok biz-
tositékat jelenthetne.”

Ujabb évek kovették egymast. Parlamenti és helyi valaszta-
sok sordnak, kormanyok valtakozdsdnak voltunk tanti. Roma-
nia gondjai megmaradtak, egyik-masik még sulyosbodott is. A
rendszervaltozas  tulajdonképpen  mindmdig nem  kovetkezett
be. Most, hogy ujraolvastam az 1992 marciusaban egy nekifu-
tasra ugyan, de nem kis erdfeszitéssel megirt szoveget, az elso,
nyilvanossagnak szantat korhazi kezelésem utan, elgondolko-
zom: mi lett volna, ha a temesvari forradalmarok, valamelyik
part vagy még inkabb, az akkori ellenzéket tomorité Demokra-
tikus Konvenci6 nem korlatozzak a tarsadalom politikai és er-
kolesi  megtisztulasat célzd kezdeményezésiiket egy eléggé 4l-
talinos ¢és nem is mindenben egyértelmi felhivasra, ami a régi
rendszer vezetd embereinek tovabbi politikai szereplését illeti.
Torvénytervezetet nyujtanak be a parlamentnek, jogi érvek ¢és
jol koriilirt moralis kovetelmények alapjan, kemény és félrema-
gyardzhatatlan feltételekhez kotik az 0j, demokratizalodé koz-
¢letbe tervezett személyes integralodast, az allam vezetésében
valo részvételt. Kotelezové teszik a politikai elit és a koztisztvi-

sel6i kar multjdnak atvilagitasat és intézkednek — csak most, a
doszariada, a kompromittdld iratokkal torténd mesterkedés fi-
gyelmeztet rd igazan —, hogy a volt allambiztonsagi szolgalat

irattara, addig is, amig hozzaférhetdségérdl torvényes intézke-
dés torténik, kivételesen szigorti biintetés terhe mellett, érin-
tetlen maradjon. Amikor, nagy késére, a szekus dossziék nyil-
vanossagra hozatalat szabalyoz6 torvény tervezete, Constantin
Ticu Dumitrescu kitartdsanak koszonhetden, a szenatus napi-
rendjére  keriilt, a torvényhozasban taldlhato  érdekcsoportok
mindent elkOvettek, hogy eldirdsait Iényegbevagéan megnyir-
baljak, hataskorét korlatozzédk, végsé soron holtvaganyra allit-
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sdk magat a nemkivanatos, sok fennforgd politikus szamara
veszElyt jelentd, 1993-as Ticu-kezdeményezést.

Ujsagir6 baratom kérdezte a minap: annak idején, a kezde-
tekkor, tett-e valamit az RMDSZ, hogy vezetdi, felelés beoszta-
si emberei ne lehessenek soha a szekuritdtéval vald egyiittmi-
kodéssel  vadolhatok?  Létezett-e az  atvilagitdsnak  valamilyen
formaja? Legnagyobb sajndlatomra, kérdésére nem adhattam
igenld, 6t megnyugtaté valaszt. Ha a kozponti vagy helyi no-
menklaturdhoz vald tartozas, netdn — radikalisabb helyeken -
az egykori parttagsdg kérdése fel is meriilt, a politikai rendor-
ség tamogatasara tett kotelezvényekrdl és esetleges informatori
jelentésekrdl csupan elvétve, a feltételezés szintjén esett sz0,
minden kovetkezmény nélkiil. Csak ma, 1998. junius 24-én,
amikor ezeket a sorokat papirra vetem, olvasom a Hdaromszék-
ben: ,, Az Operativ Tandcs mult pénteki (1998. junius 19.) iilésén ar-
rol dontott, javasolja a Szovetségi Keépviselok Tandcsanak, hozzon ha-
tarozatot arrol, hogy az RMDSZ minden tisztségviseloje zaros hatar-
idon beliil tegyen kotelezé nyilatkozatot a volt szekuritatéhoz fiizodo
viszonyat illetéen és vallalja az atvilagitast.” Nem tudom, ebben az
esetben all-e a mondas: jobb késén, mint soha. Es vajon, a késdn,
ebben az esetben, nem sohdt jelent-e?
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MI LEGYEN A SOKSZINUSEG SZINE
AVAGY HOGYAN HALLGASSUK
A TOBBSZOLAMUSAGOT

Hogy is mondd vala Onéletrajzaban Barabas Miklos képird
atyankfia? ,Egyet-mdst még elmondandé vagyok, de az idd
sorrendjét nem akarom nagyon Ossze-vissza zavarni.” Mivel az
én torténetem is lassan a végéhez kozeledik, inkabb lenne ked-
vem az Osszegezéshez, a befogott id6 csomodpontjainak a meg-
vizsgalasdhoz, @ az  emlékezetembe  mélyebben  benyomodott
helyzetek ismertetéséhez, de — jol mondja az ide nem messze
fekvé Markosfalva nevezetes sziilotte — az id6 sorrendje is bele-
sz6l a kronikéba, ha mér az ember ilyesmire adta a fejét.

Tortént pedig, hogy amig én otthon, a strada Atena 22. alatt
lelkiismeretesen szedtem a korhazban felirt gydgyszert, regge-
lente kitartban torndsztam, minekutdna szenvedélyesen vetet-
tem magam a napisajtora, hogy déltajt, Adrian kiséretében,
megjarjam magam a kordn tavaszod6 Herastrau-park sétanya-
in, a Romadaniai Magyar Demokrata Szovetségben tobb fronton
is, mondhatni egy idében, kibontakozott a platform-kiizdelem.
Maga a kérdés, a platform, vagyis a szOvetségi pluralizmus, a
romdniai magyar tarsadalom feltételezett ideoldgiai vagy ér-
dek-rétegzédésének az elismerése, annak megjelenitési szabad-
saga az RMDSZ-ben, addig is jelen volt szervezetiink ¢életében.
Ha nem is a tagsadg soraiban, mint azt az érdekeltek — eszmei,
regionalis, nem utolsésorban nemzedéki érdekek képviseleté-
vel Onmagukat felruhdzott csoportok — nem felmérés, szociold-
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giai vizsgalat, a kozvéleménykutatds barmilyen szerény mo-
dozata  alapjan, hanem egyszerli impressziobol, legfennebb
elméletileg felépitett  kovetkeztetésbol kiindulva allitottak.
Jobbadan sereg nélkiili vezérek és vezérkarok tusakodtak ad-
dig is — a szerepért. Azért, hogy az RMDSZ vezetdtestiiletei-
ben, kivalt a Képviselék Orszdgos Tanédcsdban, a meddd vitdi-
r6l elhiresiilt KOT-ban, elképzelt hiveik ideologiai valaszta-
sanak, politikai véleményének wgymond hangot adjanak. Am
1992 tavaszan valtozott a helyzet. A csoportok igyekeztek ta-
golodni, sajat  programot  hirdettek meg, megalakulasukrol
sajtokozleményt adtak ki. Elsének, marcius 15-én, a keresz-
tény ¢és nemzeti értékeitdl, valamint Onrendelkezési céljaitol
soha el nem tavolodott, mar a kezdetektdl a legszervezettebb
¢s legaktivabb RMDSZ-platform, az Erdélyi Magyar Kezde-
ményezés  bontott  zaszlot. Tagjainak vagy tdmogatdinak a
szamat nem kozolte, kemény magjanak az Osszetétele is val-
tozott; mint az Osszejovetelekrdl, a kiilonb6z6 aktudlis kérdé-
sekre  valaszt add nyilatkozatokbol kovetkeztetni  lehet, az
alapito és mindvégig szovivéként szereplé Katona Adamot
kovetdk szdma 20-40 koriil mozgott.

A legutobbi, marosvasarhelyi kongresszuson megérdekldd-
tem, hany platformot ismer el a Szdvetségi Képviselok Tandcsa.
Ha jol emlékszem, hét vagy nyolcrol esett szd. A legtobbnek a
nevérél sem hallottam, nemhogy arrdl, hogy kit reprezental és
mit oOhajt voltaképpen. Bar tobb izben is tortént probalkozas —
legutobb  éppen az emlitett kongresszuson mind ez ideig
nem sikeriilt kozmegegyezéssel szabalyba foglalni az RMDSZ-
platformok létrehozasanak ¢és mikodésének a feltételeit. Tobbeé-
kevésbé ismeretesek azonban az elnokok, akik csoportjuk al-
laspontjat  szoktdk eldterjeszteni vagy kozleményeit jegyezni.
Nos, ez a fura helyzet s az aggaly vele szemben f6llelhetd
mindjart a kezdeteknél. A platformosodas, illetve platformosi-
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tds kozotti kiilonbség hangstlyozasat, akkori, de késdbbi meg-
itélésem szerint is, ez a felismerés indokolta. Az idérendben el-
sonek jelentkezd platform-csoport — bar nem annak definialta
magat — 1992. marcius 11-én kozzétett Felhivisa a cselekvési
egység ismételt és szenvedélyes igénylését helyezi motivaltsaga
homlokterébe. Amire, persze, felfigyelt az ellentabor. Megjegy-
zések egy felhivashoz cimet viseld6 dokumentuméaban figyelmez-
tet: ,,Az RMDSZ tagsaganak igen sulyos egysegbontdasi kisérlettel kell
szembenéznie, mely éppen az egység gondolatanak, a Romadniaban élo
magyarsag egyik alapveto értékének demagog kisajatitasaval kivanja
megosztani a magyarsagot.” Sulyos szavak, kétségtelen. Kérdés,
hogy sziikségesek ¢és igazolhatok voltak-e akkor, amikor papir-
ra vetették oOket, és hordoznak-e {lizenetet a manak. Elidozom a
dilemmanal, mert 0gy vélem, itt keresend6 a szOvetségen beliil
annyi ¢éve észlelhetd szoértéshiany alfaja. Itt romlott el valami,
amit azdta sem lehetett helyrehozni. Ezen a ponton szoritotta
hattérbe a kiillonbozé vélemények, az egymastol eltéré nézetek
¢s ajanlatok egyeztetését, a johiszemli konszenzuskeresést fel-
valtd  bizalmatlansdg, nemegyszer ellenségeskedés. A  konfron-
tacio kisértése.

Lassuk eldszor a két okmany aldirdit. A késébb Egységplat-
formnak elnevezett csoportosulas Felhivisdnak kozzétevdi, az
alairas sorrendjében, a kovetkezok:

1. Tokay Gyorgy képviseld; 2. Markd Béla szenator; 3. Mada-
ras Lazar képviseld; 4. Borbély Laszlo képviseld; 5. Zonda At-
tila képviseld; 6. Nagy Béla képviseld; 7. Csiha Tamds szenator;
8. Verestoy Attila szenator; 9. Frunda Gyorgy képviseld; 10.
Vida Gyula képviseld; 11. Kerekes Karoly képvisels; 12.
Kozsokar Gabor szenator; 13. Pécsi Ferenc képviseld; 14. Hajdu
Gabor szendtor; 15. Fazakas Miklos szenator; 16. Demény Lajos
szenator; 17. Téth Jozsef szendtor; 18. Szildgyi Zoltan képviseld;
19. Baranyi Ferenc képviseld; 20. Nagy Benedek képviseld; 21.
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Podhradszky Laszl6 képviseld; 22. Bajcsi Akos képviseld; 23.
Szabd Karoly szenator; 24. Hosszii Zoltan szenator; 25. Brendus
Gyula képviseld.

Mivel a dokumentum teljes szovegének a kozlése terjedelmi
okokb6l nem lehetséges, ide iktatok beldle — a személyes va-
lasztds hatranyanak odiumat is vallalva — harom alapveté fon-
tossagiinak itélt szemelvényt: 1. ,, Meggyozddesiink, hogy amikor a
romaniai magyarsag 1989 decemberében létrehozta érdekképviseleti
szervezetét, a Romaniai Magyar Demokrata Szévetséget, az egyetlen
lehetséges utat vdlasztotta: sajat hagyomadnyainak, nyelvi-nemzeti ko-
todésének tudataban sziikségesnek latta, hogy o6nazonossagat a romd-
niai politikai életben is érvényesitse. Amennyiben ez a magyarsag, jol
meghatarozhato nemzeti sajatossagokkal rendelkezvén, énmagat a ro-
maniai tarsadalmon beliil entitisként szemléli és igy szemlélik ot ma-
sok is, és amennyiben vannak kozéos nyelvi és kulturalis érdekei —
mdrpedig vannak —, ezeket az érdekeket csakis telies EGYSEGBEN le-
het hatékonyan képviselni.” 2. ,,Aki egy jogegyenloséget még el nem
nyert kozosseget az egyseges felléepés lehetoségétol meg akar fosztani,
éppen akkora biint kévet el, mint az, aki egység jelszavdaval a romaniai
magyarsagtol meg akarnd vonni az ideologiai véleményszabadsdgot,
akar liberalis, akar kereszténydemokrata, akar szocialdemokrata meg-
gyozodeésrol van szo. A nemzeti eszmét és a demokrdcia eszméjét egy-
massal szemben kijatszani nem szabad, hiszen a nemzeti hovatartozds
végso soron olyan nyelvi, kulturalis, torténelmi és vallasi meghataro-
zottsagokat jelent, melyek nélkiil nemcsak a kozosség, hanem az egyén
is elveszitené onazonossagat.” 3. ,, A platformok létrejottéet meggatolni
nem akarjuk, a gondolatszabadsag érvényesiilését — és az ennek meg-
felelo vezetési struktura kialakitasat — elsorendiien fontosnak tartjuk,
de ugyanakkor az a véleményiink, hogy mindmaig tisztazatlan ma-
radt, milyen szerepet toltenének be az esetleg létrejovo platformok a
mar létezo, fent emlitett partok mellett. Egy tomegszervezetben feliil-
6l elinditott platformosodasi folyamatot — amit ebben a pillanatban
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semmilyen kiilsé koriilmény nem indokol — kockazatosnak vagy leg-
alabbis kétséges kimeneteliinek itéliink. Ez az elképzelés végso soron
éppen olyan mesterkélt, mint amennyire erdltetett lenne egy vele
szembehelyezett monolit egység. Szabad utat kivanunk adni a kiilon-
bozo ideologiaknak, de nem tartiuk megengedhetonek a szévetség ed-
digi egységebol erdt merité tagsag megosztasat. Mindezeket figyelem-
be véve, az elmult két esztendo politikai tapasztalatait elemezve, jelen
Felhivas aldiréi EGYSEGRE SZOLITJAK a Romdniai Magyar De-
mokrata Szovetség tagsagat.”

A Megjegyzések kozzétevoi, ugyancsak az aldirdsok sorrend-
jében, igy kovetkeznek:

Szécs Géza, Szildgyi Zsolt, Zsigmond Laszlo, Fazakas Mik-
16s, Szildgyi Zoltdn, Baéranyi Ferenc, Podhradszky Léaszlo,
Pillich Lészl6, Varga Attila, Borsos Géza, Incze Béla, Andras
Imre, Borbély Ernd, Csutak Istvan, Eckstein-Kovacs Péter.

Egy szendtor ¢és egy képviseld megjegyzést fiizott aldirdsa-
hoz. Fazakas Miklos ezt irta a neve ala: , Mindkét aldirasom az
egyseget szolgalja”. Az utdna kovetkezd Szilagyi Zoltan kiegésziti
a szoveget: ,, Az enyém is.” Mint elobb lattuk, mindketten a Felhi-
vast is aldirtdk. Demény Lajos feltételesen adja a nevét: ,,Ha az
anyag nem keriil nyilvanossagra és a »Felhivas«, miként a »Megjegy-
zesek egy felhivashoz« is az RMDSZ vezetoségi szerveiben komoly,
higgadt vita targyat alkotjia a kongresszus elott.” Nem tudom, a
Demény-kikotésnek  koszonhetden-e, de a vitairat csak belsd
dokumentumként terjedt, nyilvanossagot nem latott!

Eltin6dom azon, hogy ha egyéb nem is — ha az elditélet, a bi-
zalmatlansag meg is akadalyozta a két szdveg jozan, targyszerii
vizsgélatat —, harom koztiszteletben 4llo tarsunk eljardsa, illetve
feltétele meg kellett volna hogy gondolkoztasson mindenkit.

Az elobb részleteket lattunk a Felhivasbol, most kiegészitem a
Megjegyzések mar idézett bekezdését még két passzussal, kide-
riil mindjart az is, milyen megfontolasbol.
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1. ,,A szévegezok (arukapcsolds-technikaval) azt torekednek abra-
zolni, mintha kozossegi alapértékek hordozoiként és letéteményesei-
ként kényszeriilnének kiizdeni ezen értékek tagadoival. Alulirottak a
felhivas ugyszolvan minden egyes tételével egyetertiink. Példaul az-
zal is, hogy vannak kozos érdekek; és mi is ugy gondoljuk, hogy a
jogegyenloséget még el nem nyert kozosséget biin megfosztani az
egyseges fellepés lehetoségetol; és az RMDSZ-ben szerintiink is
adottak az ideologiai tagolodas keretei.” 2. , Tobbé-kevésbé tudjuk,
mit akar »a« magyarsag Erdélyben. Talan mindenki ugyanazt akar-
ja — de biztosan nem ugyanugy. Pl. egyik azt akarja, hogy bizonyos
feltételekkel belépjiink a kormanyba — a masik ezt ellenzi. Egyik
mindenfajta autonomiaforma minél hamarabb torténé meghonosita-
sanak hive — a masik ma ezt elképzelhetetlennek tartja. Egyik az itt
elo magyarsagot a magyar nemzet részekeént allamalkoto tényezonek
tekinti Romaniaban — a mdsik még népcsoportként sem hajlando
meghatarozni az erdélyi magyar kozdsséget, csak nemzetiségkent.
Az ellentétek hosszan sorolhatoak lennének; és az RMDSZ jelentos
politikai teljesitménye éppen az volt, hogy képesnek bizonyult ezek
kiegyenlitésére. A szoban forgo felhivds akaratlanul is erre az orga-
nikus belso kiegyenlito és Osszehangolo funkciorendszerre mért csa-
past, mivel megbélyegzést sugalmaz. Azokat kivanja megbélyegezni,
akik az eddig elvben mindig tiszteletben tartott pluralizmus jegye-
ben ki merik mondani, hogy bizonyos kérdésekben és e kerdések ho-
gyvanjat tekintve maskent gondolkoznak, mint pl. a felhivas — valdja-
ban az elsé RMDSZ-platform — szerzoi.”

Mint észlelhettiik, a kategorikus elhatarolédas, a kemény el-
itél6 szavak ellenére, az egymdsnak replikdzd szovegekben ala-
pos olvasdssal azonos vagy egymashoz meglehetdsen kozel allo
tételeket ¢és meggy6zOdéseket fedezhetiink fel. Allitom, hogy a
nyilvanos vitdt megelézéen — mint most, utdlag tudjuk — a sok
évre kiterjedd ellentétek elsé harangkondulasandl még lett volna
es¢ly az allaspontok elvi egyeztetésére, az eltérd szempontok ¢és
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cselekvési stratégidk titkoztetési keretének ¢és formainak a meg-
talalasara. Vagyis, tobb nyugalommal, nagyobb bizalommal ¢és
minimalis empatiaval ezen a ponton még el lehetett volna keriil-
ni az iranyzatok késObbi bemerevedését. A csoporthatarok nehe-
zen atjarhatéva tételét, noha a névsorok figyelmes olvasasa és a
szovetség, els6sorban a parlamenti frakcid belsé dolgainak némi
ismerete eldrulja: volt, aki ezért-azért, nem minden esetben elvi
meggondolasbol, atlépte az atkos Rubicont. Zaszlot cserélt, a ma-
sik taborban taldlta magat. Vagy, eléfordult az is, hogy mas,
harmadik titon indult el.

Joggal kérdezhetné barki: és milyen szerepet toltott be eb-
ben a ,torténelmi” pillanatban az RMDSZ elnoksége, még ha
teljesen fel nem 1is ¢épiilt, de részben mar munkaképes orsza-
gos elnoke? Alighanem ilyenkor mondjadk: sajnos, egyik sem
allt a helyzet magaslatdn. 1992. marcius 20-an kiadott kdozle-
ményében az Elndkség ismerteti a két nappal elébb, Buka-
restben megtartott iilés lefolyasat. A  Demokratikus Konven-
cioval torténd tovabbi egylittmiikddés lehetdségét, illetve a
Moldvai ~ Koztarsasagban  eléallt  konfliktushelyzetet. Es — —
minket ez érdekel most elsdsorban — kitér a fentiekben tar-
gyalt témara: , Az elnokség elemezte a 25 parlamenti képviselo és
szenator altal alairt, marcius 10-én nyilvanossagra hozott Felhivast
és ennek érezheté kovetkezményeit. A kérdésben tobbségi szavazat
alapjan a kovetkezokben foglalt dllast: az Orszagos Elnokség a Fel-
hivast a csoportosulas szabad véleménynyilvanitasanak, platfor-
mkezdeményezésnek tekinti, s bar ezt tételesen nem jelentik ki ma-
gukrol, tulajdonképpen ez a csoport az elsé megalakult platform az
RMDSZ-ben beindult pluralizacios folyamatban. Az elnokség saj-
nalattal vette tudomdsul, hogy a kezdeményezok felhivasuk elokészi-
tése és megfogalmazasa soran figyelmen kiviil hagytak a KOT nagy-
varadi iilésén hozott dontést, amely keretet teremt a platformok ala-
kulasara, valamint azt, hogy munkdjuk soran megkeriilték a csoport-
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demokracia elvét. Ekképp torténhetett meg, hogy az Orszagos Elnok-
seghez eljuttatott polemikus hangvételli valaszbeadvany 16 alairoja
kozott tobben vannak, akik a Felhivast is alairtak és utolag jottek ra,
hogy a Felhivashan egyfajta elhatarolodast szandék jut kifejezésre.
A Felhivas kozlése utan egyes aldiroi megbélyegzo nyilatkozatokat
tettek kozzée a platformosodast nyiltan felvallalokkal szemben. Az
Orszagos Elnokség ezt a magatartast karosnak, a szervezet belsd
ja. Az Orszagos Elnékség az RMDSZ egységet alapértéknek tekinti.
A pluralizacios folyamatban eddig jelentkezé aramlatok egyike sem
vonja ezt kétségbe. Ezért megengedhetetlen, hogy barmelyik csopor-
tosulas az egységeszmenyt kisajatitsa.”

Nem nehéz megallapitani, hogy a szdveg érvrendszere, logi-
kai vonalvezetése, de még stilusa is ugyszélvan azonos a Meg-
jegyzésekével. Amin nincs mit csoddlkozni. A tavollétemben el-
noklé — az ilésrél kiadott kozlemény tudatja, hogy csak ,a
munkalatok els0 részén” vettem részt — SzOcs Géza, mint lattuk,
az ellendokumentum elsé aldir6ja volt. S feltételezhetéen szer-
z0je is. Akarcsak az elndkségi allasfoglalds idevdgd passzusa-
nak. Igy tortént aztin, hogy a marosvasarhelyi kongresszuson
demokratikusan megvalasztott  vezetdtestiilet, az RMDSZ Or-
szagos FElnoksége ahelyett, hogy a konfliktus megelézésén fa-
radozott volna, a valdés vagy csak latszolagos nézetkiilonbség
nyugodt kezelését, a kivalto okok targyilagos vizsgalatat tekin-
tette volna feladatdnak, egyoldallan a Felhivas szerz6it marasz-
talta el, bélyegezte meg. Az RMDSZ tagsaga 4ltalanos érdeké-
nek mellézésével, csoportérdek felkaroloja lett. A konszenzusra
torekvd mérlegelés ¢és johiszemili egyeztetés helyett a konfron-
taci6 mellett tette le a garast, az elndkség intézményét hatalmi
harc szinterévé siillyesztette. Csak most, a torténtek utan tobb
mint hat évvel irom le mindezt ilyen kategorikusan. Akkor,
1992. marcius 21-én, az elndkségi Ttlésrdl kiadott tajékoztatd
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masnapjan, tudatosan visszafogott nyilatkozatot juttattam el a
sajtohoz. gy hangzott:

A Romaniai Magyar Demokrata Szovetség orszagos elndkségenek
marcius 18-i gyiilésérdl kiadott kozleménnyel, illetve annak 1. pontja-
ban foglaltakkal kapcsolatban sziikségesnek tartom elmondani a kovet-
kezoket:

Csak a cimzettek, az RMDSZ-tagok donthetik el, hogy egyetérte-
nek-e, magukeéva teszik-e a kiilonbozo platformok altal meghirdetett
elveket vagy cselekvési modozatokat. Azzal, hogy tébbségi szavazat-
tal (a tizenkét tagbol kilenc volt jelen, s abbol hat szavazott igennel)
az elnokség elemzi és elmarasztalja huszonot szendtornak és képvi-
selonek a Roméniai Magyar Sz0 madarcius 11-i szamaban kozzétett
Felhivasat, megitélésem szerint szabdlytalanul jart el, akaratan ki-
viil azt a benyomast kelti, hogy befolyasolni szandékszik azokat, akik
a Felhivas elfogadasira vagy elutasitisara egyediil hivatottak.
Meggyozodésem: az elnokség tagjainak is természetes joguk, hogy az
elkovetkezo kongresszuson egyik vagy masik platformhoz csatlakoz-
zanak. De addig kotelesek az egész RMDSZ-tagsagot képviselni;
targyilagosan, a szervezeti demokrdcia szigoru betartasaval kell ele-
get tenniiik megbizatasuknak. A most kibontakozo platform-meghir-
detési folyamat uj elméleti értékekkel gazdagithatja, friss energiakkal
toltheti fel szovetségiinket. De csak akkor, ha mindenki, elsésorban a
platformok vezetdi, szoszoloi tiszteletben tartjdk a kozos érdekbdl, az
dltalanosan elfogadott egységeszménybol kévetkezo szervezeti és er-
kélcsi szabalyokat.

Allasfoglaldsom nem vddol senkit. Csak figyelmeztetni akar — a po-
litikai palyaja befejezéséhez kozeledo ember, meglehet, folosleges aggo-
dalmaval — a felelosségeérzet és a meértéktartas sziikségességere.

Domokos Géza

Bukarest, 1992. marcius 21-én.”

A maga nemében alladsfoglalasom is névum volt. Eldszor tor-
tént meg ugyanis, hogy nyilvanossagra keriilt az RMDSZ-ber-
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kekben jol ismert, am a kozvélemény tudoméasara még ilyen
nyilvanvaléan nem jutott nézetkiilonbség elndk ¢és elndkség
kozott. Amiben, part esetében, nem lett volna semmi szokatlan.
Eléfordult,  nemegyszer,  demokratikus  szervezetek  életében
ilyesmi, és, ha nem is mindig, de elég gyakran az elndk huzta a
rovidebbet. Elndki székébe, volt ugy is, politikusi karrierjébe
keriilt a kipattant ellentét. Csakhogy a Romdaniai Magyar De-
mokrata SzOvetség nem partnak tudta magat, hanem érdekvé-
delmi szovetségnek. Mindig tisztdban voltam vele, hogy tobb
szdzezres szervezetinkben mas szabalynak ¢€s, nem utolsésor-
ban, mas erkolcsnek kell domindlnia. Mindenekel6tt a kilon-
bozOség tiszteletben tartasaban. Egy okkal tobb, hogy felfi-
gyeljek a platform-jelentkezéseket, més esetben a platform-
ajanlatokat kiséré szandékra. S itt az egynemdisitéstdl, a szdvet-
séget a sajat meggy6z6dés egyenruhdjaba bujtatd  torekvéstol
tartottam  leginkdbb. Attol példaul, hogy az Erdélyi Magyar
Kezdeményezés nem elégszik meg a keresztény-nemzeti elve-
ket vall6o RMDSZ-tagok egybeverbuvéaldsaval. = Emlékeztetek:
Katona Adam mar az elsé kongresszuson megfogalmazott és a
kolozsvari  zaszlobontds alkalméaval is kinyilvanitott célja a
Roméniai Magyar Demokrata Szovetségnek mint a magyarsag
reprezentativ.  kozosségének a ,megkeresztelése” volt. Fliggetle-
niil attol, hogy az RMDSZ tagsdga vagy annak egy része Ohajt-
ja-e vagy sem a Szent Istvan-i tett megismétlését. Borbély Imre,
Temesvaron, nagyjabol ugyanebben az  idében  koncipidlt,
L RMDSZ — Keresztény és Nemzeti—Liberalis egységkeret” cimil
programdolgozatdban, bar elszantan kiizd az ismert fantom-
mal, az RMDSZ nem [étezd ,kormanyparti”, ,,0nrendelkezés-
ellenes szarnydval”, joval nyitottabb ¢&s drnyaltabb: a kezdeti,
Antall Jozsef nevéhez fiiz6dd, az akkor, 1992 tavaszan még
egységes Magyar Demokrata Forum eszméjét, a keresztény ¢és
nemzeti-liberdlis  koalicid6 modelljét mint egyedil iidvozitot
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igyekszik meghonositani az erdélyi magyar kozéletben. Min-
denki az eszmei szinesség jotéteményérdl besz¢l, a demokracia
probakovét képezd tobbszolamusag erényét dicséri, de valdjaban
egyetlen gondja van: a sajat és bardti tarsasdga részint masunnan
kolesonzott, részint a hazai valésaghoz igazodni probald alterna-
tiva eldtérbe helyezése. Az ehhez paszitott vezetdstruktardk ét-
rehozésa és azok gyors birtokba vétele. A jovO nevében, a nemze-
ti megmaradds ¢és megujulds érdekében. ,Ez a funkcioja az
RMDSZ-nek — szogezi le Borbély Imre bevezetd helyzetértékelé-
sében —, ami fliggetlen a romaniai politikai fejleményektol vagy admi-
nisztrativ  berendezkedéstol.” Vagyis a légben keriil gyakorlasra,
szférak zenéjétdl kisérve, nemzeti szinli sarki fénytdl Gvezve...

Mindkét koncepcioban, az EMK zaszldobontasi Rdplapjaban
¢s a polgaribb Egységkeretben is, tulteng az etnicitas gondola-
ta, amelyet a nemsokdra Romadanidba latogatd Schopflin Gyodrgy
sajatos kelet-europai jelenségnek tart. ,,Ha dllandoan az etnikai
kérdeés van elotérben, akkor vele kell foglalkozni — mondja egy akko-
riban kozolt interjiban (RMSZ, 1991. szeptember 10.). — Csak-
hogy az etnicitast nagyon konnyii olyan tulajdonsagokkal felruhdzni,
amelyekre nem alkalmas. Az etnikai hovatartozdas csupdn arra jo, hogy
jelezze az embernek: kicsoda o, milyen a kulturaja, mi az identitdsa.
Az etnicitas onmagaban semmit sem mond arrol, hogyan, milyen mo-
don kell a javakat elosztani, demokratikus legyen-e egy rendszer vagy
sem.” Es van a nalunk is, mar akkor koztiszteletben allo londoni
politolégusnak, Schopflin Aladar, a magyar szdzadeld legendas
irodalomkritikusa unokdjanak még egy figyelemre méltd6 meg-
jegyzése. Utalok rd, nem azért, mintha — akdrcsak az eldbbit —
szentirdsnak venném, de jol beleillik a fejezet elején ismertetett
dokumentumok  vitdjdba. Azt mondja Schopflin a romaniai
tobbség-kisebbség  viszonyar6l,  annak  tovabbi  alakuldsarol:
, Mindaddig, amig itt létre nem jon az a kézeg, amelynek érdeke, hogy
megteremtodjon az igazi demokracia, a magyar kozosségnek tavlatilag
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csak egy stratégidja lehet: megorizni létezo pozicioit, érdekvédelmi
szervezeteit. Ez, sajnos, egyfajta egységes, majdhogynem homogeni-
zalo dllasfoglalast igényel. Az itteni magyarsag jelenlegi érdeke tehat
megkivanja az egységes fellépést. Természetesen ez nem jelenti a vitak,
az allaspontok iitkoztetésének a kizarasat.”

Ez a t6link tavol, az eurdpai demokricidk szellemi miihe-
lyeiben kiérlel6dott gondolat jelen van Iényegében a Felhivdas-
ban, a Megjegyzésekben, a Rdplapban, a temesvari dolgozatban
is. Ha mas nem, hat legalabb ez a kozds kiindulopont alapjat
képezhette volna az értelmes beszédnek. Lattuk: nem ez tor-
tént. S azt is meg merem kockaztatni, nem az els6nek megszo-
lalok, ama konnyedén démonizdlt huszondtok hibajabol. De
hat a talzott becsvadgy kegyetlen csapddja a legélesebb elmét is
képes rossz utra terelni, elferditeni a legtisztabb szdndékot is.

Hazi fogsdgom, a ldbadozéds ideje a tOprengés, a szakadatlan
onvizsgalat, az utkeresés heteit jelentette szdmomra. Felidéz-
tem magamban az orvosok intd szavat, amikor elblicsuztunk,
eltinédtem utdlag is a Timisoara cimii lap ankétjara irott véla-
szomon. M¢élyen belegondoltam a tavollétemben kibontakozott
platform-vitaba, amelynek igyekeztem — talan kozleményem is
mutatta — ha nem is semleges, de targyilagos szemléldje lenni.

Aprilis utolsé napjan, a korhazbol valé kiirisom utan egy
hénappal, levélirasra szantam el magam.

. ROMANIAI MAGYAR DEMOKRATA SZOVETSEG
KULDOTTEK ORSZAGOS TANACSA
Székelyudvarhely

Tisztelt Tanacs!
Kérem egyetértoleg tudomasul venni, hogy egészségi okokbol keny-
telen vagyok tavol maradni a Kiildottek Orszagos Tandcsanak gyile-
serol. A napirenden az RMDSZ mostani helyzetére és, minden bi-
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zonnyal, a jovojére is kihato kérdések szerepelnek, annal inkabb sajnd-
lom, hogy nem lehetek Székelyudvarhelyen. Levelemmel — amelyet
tisztelettel ajanlok a KOT figyelmébe — ezen a helyzeten probalok va-
lamelyest segiteni.

Elso és — megitélésem szerint is — legsiirgdsebb probléma: a kong-
resszus. Tekintettel a junius vegére esedekes parlamenti valasztasokra,
felmeriil a kérdes, célszerii-e a mdjus utolso napjaira bejelentett kong-
resszus megtartasa. Az orszagban észlelheté politikai trendeket ele-
mezve, a két oly kézeldllo, egymast idoben, szervezési energiak lekotése
tekintetében dtfedé vagy keresztezo esemény vdrhato elozményeit és
lefolyasat meérlegelve, arra a kovetkeztetésre jutottam: helyesebb a
kongresszus elhalasztasa vagy kozvetleniil a vadlasztasok utanra, vagy
oszre.

A parlamenti valasztasokkal kapcsolatban kérem a tisztelt Tanacsot,
hogy vegye tekintetbe a kovetkezot: fesziiltséeggel teli, mar csak rovid-
segenél fogva is — 45 nap — kiméletlen, talan éppenséggel vad kam-
panynak néziink elébe. A Nemzeti Liberalis Part RMDSZ-elleni kiro-
hanasai jelzik, hogy nemcsak a szélsoséges partok fogjak beépiteni stra-
tégiajukba az egzaltdlt nemzeteszmet, és ezzel kapcsolatban a magyar-
sagfobiat. Veégzetes hiba lenne, ha az RMDSZ a valosdaggal nem sza-
molo lépésekkel alajatszana ezeknek a fenyegeto tendenciaknak. Ha
donteéseivel, akarata és érdekei ellenére, nemcsak a roman szélséséges
nacionalizmus eloretorését segitené az eljovendo parlamentbe, de sajat
mozgasterét is dramaian sziikitené a valasztasokat koveto és bizonyara
nem egy meglepetéssel szolgalo partkozi egyezkedés — és miért ne ke-
sziilnénk fel erre az eshetoségre is? —, az esetleges demokratikus kor-
manykoalicio épitésének folyamatiban. Ha volt valaha — mdrpedig
volt! — sziikségiink okos, hatarozott és ugyanakkor rugalmas politiza-
lasra, most valoban ennek az ideje. A Demokratikus Konvencio jovije
koriil lezajlott vita bebizonyitotta: a romaniai ellenzék egységének a
probakove az RMDSZ iranti lojalitas volt. S a legfontosabb romdan
partok vezetdi, becsiiletiikre legyen mondva, dlltak a probat. Nem sza-
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bad errol megfeledkezniink. Ezutan sem térhetiink le a nyiit, Oszinte,
megbizhato politizalas utjarol. Azt a bizalmi tokét, amelyet Szévetse-
glink kozel kétévi kovetkezetes ellenzéki politikajaval megszerzett, nem
szabad elfecsérelniink nemzeti kozosségiinket megtéveszto, a valtozott
mentalitasu roman kozvéleményt megzavaro, a minket, torekvéseinket
megerteni akaro roman politikai erdket elriaszto, jelen pillanatban
minden hazai és nemzetkozi realitast nélkiilozo célokkal, felelotlen de-
magogiaval. A kisebbségi kérdes felértékelodott az europai politikaban.
Az ido, ma mar nyilvanvalo, nekiink, demokratikus és nemzetiségi jo-
gaink javara dolgozik. Kovessiik figyelemmel a fejleményeket, tapasz-
talatunkkal, érveinkkel vegyiink részt cselekvoén a folyamatokban, le-
gyiink jozanok és mértéktartok.

Valasz egy kérdésre és egy aggodo figyelmeztetés. Ez volt rovid le-
velem megirasanak a célja. Megengedhettem magamnak a tomérséget,
lemondhattam a részletek kifejtésérol, mert a KOT minden tagja jartas
a politikaban, tovabb tudja gondolni fejtegetéseimet. Tények, elvek,
celok és lehetoségek ismeretében érthet egyet velem vagy, ellenkezoleg,
utasithatja el ajanlataimat.

Befejezesiil kérem a Tanacs tagjait, hogy merlegeljek: igy, csokkent
erovel, labadozo dllapotban, akadalyoztatva abban, hogy hosszabb uta-
zasra vallalkozzam, betolthetem-e tovabbra is az orszdgos elnéki funk-
ciot. Amennyiben a KOT ugy véli, hogy az RMDSZ és a romaniai
magyarsag érdekében jobb, ha masra vagy mdsokra — esetleg egy elno-
ki kollégiumra — ruhdzza tisztemet, kérem, éljen Alapszabaly biztosi-
totta jogaval és — egyetértésemmel — mentsen fel.

1992. aprilis 30-an

Tisztelettel

Domokos Géza”

112



[Erdélyi Magyar Adatbank]

Levelem megirdsanak délutdnjan megbeszélést tartott a De-
mokratikus  Konvencid. Mikor Corneliu Coposu, az ellenzéki
tomoriilés elndke, a szokdsos melegséggel 1dvozolt, mar-mar
azon voltam, hogy kozlom vele lépésemet. Azt, hogy a masnap,
majus elsejére Osszehivott KOT-iilésre biztam politikusi palyam
tovabbi alakuldsat; meglehet, hogy ez az utols6 konvencid-
Osszejovetel, amelyen RMDSZ-elnokként részt veszek. Amde
letettem szandékomrol, még a velem levd Takacs Csabanak
sem szoltam rdla. Gondoltam, van most a seniornak — ahogy a
sajtd nevezte — probléméja elég: a Nemzeti Liberdlis Part kiva-
lasa a konvencidébdl, az a liberdlis parti, a szenatusban -elfoga-
dott  torvénymodositdsi  kezdeményezés,  miszerint  politikai
tomoriilések, konvenciok, barminemli szovetségek csak ugy
maradnak fenn a vdlasztasok idejére, ha nem valtozik eredeti
Osszetételiik. Masképpen nem hasznalhatjdk sem a bevett elne-
vezést, sem az addigi valasztasi jelet. Mas szoval, ellenzéki to-
moriilésiinknek, masfél honappal a valasztdsi kampany meg-
kezdése el6tt, amennyiben a képvisel6haz is jovahagyja Cam-
peanuék javaslatat, alternativ megoldast kellett keresnie mind
megnevezése, mind valasztdsi szimboluma, a kulcs tekinteté-
ben. Nem is szolva a — mar a liberdlisok nélkiil létrehozand6d —
valasztasi egyeztetési strukturdk és programok kidolgozasaral.

Vartam Udvarhelyrdl levelemre a vélaszt. Illett volna irdsban
kozolni velem a KOT dontését, amelyrél véglil mdasnap, majus
2-an  délben, egy kolozsvari telefonbeszélgetésbdl szereztem
tudomast. Torténetesen a Romdniai Magyar Szo parlamenti tu-
dositdjanak jelenlétében. Béres Katalin azért keresett fel a szék-
hazban, hogy az el6z0 napi konvencio-iilésrdl készitsen inter-
jat. Igy aztan a beszélgetésiinkrl irott beszamold végén, mint-
egy a lap elsé oldalan kozolt, a KOT-nak cimzett levelem kiegé-
szitéseként, idézi tdjékoztatasomat: ,,Somai Jozsef szavaibol megér-
tettem, nyugodt, jo munkalégkorben zajlott le az iilés. Hatarozatok
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sziilettek a Demokratikus Konvencioban valo részvételiinkkel kapcso-
latban, a parlamenti valasztasokra valo elokésziilet tekintetében. Fon-
tos dontést hoztak az eredetileg mdajus végere meghirdetett RMDSZ-
kongresszussal kapcsolatban is: tekintettel a valasztasokra, a KOT az
RMDSZ-kongresszust a valasztasok utanra halasztotta.

Megbeszélték az én levelemet is. Mégpedig elsésorban azt a bejelente-
semet: amennyiben a KOT ugy latja, hogy az RMDSZ szempontjabol
jobb és a romaniai magyarsag érdekeinek is ez felelne meg, akkor ruhaz-
za at az én tisztemet egy megfelelo elnoksegi tagra, vagy ahogy a KOT
gondolja — én ehhez beleegyezésemet adom. Nem ismerem a vitdt, részle-
tét, a felhozott érveket ezzel kapcsolatban. Csak azt kézoélte Somai Jozsef,
a KOT ugy dontott, hogy a kongresszusig én toltsem be tovabbra is az
RMDSZ orszagos elnokének tisztét. Figyelembe véve helyzetemet, tehat,
hogy nem tudok, ahogy szeretnék, minden erémmel, tudasommal részt
venni a kiilonbozo gyiiléseken, taldlkozokon, a szovetségi munkdban —
ram bizzak, dontsem el én, mit tudok vallalni. Koszonom a bizalmat, a
KOT megeértését. Azon leszek, hogy valoban minden tolem telhetot elko-
vessek, segithessem a Szovetséget e bonyolult helyzetben, amikor a nem-
zetkozi életben, a térségi politikaban, magaban az orszdagban is uj viszo-
nyok alakulnak, és ebben a folyamatban jelen kell lennie az RMDSZ-nek
mint orszdgos jelentSségii szervezetnek. Orvendeni fogok, ha az én
munkam ilyen szempontbol hasznos lesz...”

Mint lattuk, az RMDSZ orszagos titkara nem kozolt részlete-
ket. En sem kérdeztem. Utdlag értesiiltem, hogy bizony a dén-
tést elég heves vita eldzte meg. Katona Adam, Csapd Jozsef és
Borbély Imre Kkitartott amellett, hogy lemondéassal felérd ajanla-
tomat el kell fogadni, a KOT mentsen fel tisztségembdl. Sziviik
joga, gondoltam. Szamomra a végsé szo6 volt a Iényeges. Azt
hittem, és minden bizonnyal az 1jsagolvasd is ugy vélte, az gy
ezzel lezarult. Mindkettonknek, nekem 1is és neki is, ra kellett
jonniink rdévidesen, hogy nincs igy. Lesz réla szd6 — és, sajnos,
nem is kevés — a tovabbiakban.
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..Ujraolvastam a leirtakat, és zar6 bekezdésként még hozza-
teszem: sosem ¢érdekelt a mendemonda. A ,,csak nekem” meg-
sugott titkok hidegen hagytak, a pletykaktol, nem csak a koz-
érdekiiektél, inkdbb viszolyogtam. Most ide jegyzek egy ilyes-
fajta idei, nyar eleji informaciot. Azt mondja szentgydrgyi
geologus ismerdsom: értelmiségi kordk — hozzatette azt is, FI-
DESZ-tamogatassal — készitik kies Erdélylink keresztény-de-
mokrata mozgalmanak az elinditdsat. Csupa fiatallal. Volt
kommunistdk kizarva, elég volt beldlik. ,Meg van ¢értve, de
miért kell réla suttogva beszélni?” — jegyzem meg, ha vélemé-
nyemet kéri. Am nem kérte, s utdlag van idém felidézni az
egykori platformosodas, platformositas vita lefolydsat, a beldle
adodo tanulsagokat. Ami elég lehangold az eljovendd romaniai
magyar partok szot értése tekintetében. No, ¢és mi lesz az
RMDSZ-szel, kérdem mar itthon, a papolci csendességben, az
utols6 két hét esdzéseitdl elgyomosodott dagyadsokat szemlélve.
Valaszt kapok erre is. Eldveszem a Romdaniai Magyar Szo 1998.
junius 27-28-1 szdmat. Mar a — feltehetden szerkesztéségi — cim
sokkolja az olvasot:

., Létrehozni még egy RMDSZ-t?

A Baranyi-iigy kapcsan kozolt cikket a kolozsvari Szabadsag pén-
teki szamaban, egy nappal az SZKT elott Szécs Geéza, a szovetség volt
alelnéke. Az atvilagitas sziiksegessége mellett érvelo, a multbeli besu-
gas és egyiittmiikodes jelenséget alaposan korbejaro elemzés végen az
alabbi konkluziora jut: »Az RMDSZ-nek, ugy is, mint kormanypdrt-
nak, nem annyira Baranyi dr. folmentését kellene szorgalmaznia, mint
inkabb a kovetkezoket: valosuljon meg az elmult évtizedek torténelme-
nek kendozetleniil Oszinte feltarasa, tekintet nélkiil arra, hogy ismert
erdelyi magyar személyiségek ebben nyilvan ellenérdekeltek: az RMDSZ
dolgozzon ki és nyujtson be egy olyan torvényjavaslatot, amely a fent
leirt célt szolgalja; addig is, amig egy ilyen torvéeny megsziiletik, elfo-
gadasra keriil és hatalyba lép, az RMDSZ jarjon jo példaval elol, és
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végezze el sajat kozszerepldinek sorain beliil az atvilagitast... Legyen
mar vége annak az allapotnak, amikor is az egyetlen torténelmi biin-
bak valtozatlanul Hajdu Gyozo — mikozben Hajdu Gyozo parttitkarai
itéletet mondanak olyanok folott, akik egykor a boriiket vittéek vasar-
ra... Az erdélyi magyarsag talaljon 6nmagara — sok egyéb kozott pél-
daul hozzon létre egy érdekvédelmi kepviseletet. Amelyet, persze, ne a
volt kommunista parttitkarok vezessenek.«”

Mint latni, leleplezdi sejtelmességben ¢és politikai jovOkép
dolgdban nincs hidny. Csak — az el6bbi utcahangra visszatérve
— azt nem tudom: ha négy ¢év mulva, a nyugati demokracidk
korményzati  valtogazdalkodéasi szokésa szerint, mondjuk, bal-
kozép koalicid keriil uralomra ,Magyarban”, elOszeretettel han-
goztatott 0Ondlld6 gondolkozasunk ¢és fiiggetlen dontési jogunk
szerint, szocialista mozgalom zdszlobontdsdnak lesziink tanti
Erdélyorszagban?
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UTOLSO NYAR

Tartottam a nyartél. Esztendok muldsaval egyre jobban.
Tudtam, hogy egyszer el kell jonnie, hiszen anyam, ahogy az
¢letkor gradicsain asztmatol fulladozva, faradt szivvel egyre
feljebb haladt, derlivel fogadott penitenciaként a nyolcvannyol-
cat is elhagyta, csoszogd Iépegetése, naprol napra gyengiild
hangja, romlé latdsa és hallasa figyelmeztetett: kozeledik a nap.
Egyszer régen elmondta, hogy bar mi tavasziak vagyunk — &
marciusban sziiletett, én majusban, apam aprilisi volt — ezt az
évszakot is szereti a legjobban, mégis ugy akarnd, hogy nyaron
legyen a temetése. Amikor olcs6é a virdg, s a téltdl eltéréen, a
szegény sirasoknak nem gond a godor megasasa, a gyaszold
gyllekezetet pedig nem 4ztatjdk tavaszi zdporok, utalatos 0&szi
es6k. S miutan a koérhdzi dgyon arr6l is rendelkezett, hol temes-
sik el, ne a szentgyorgyi sirkert betonrengetegében, ne is a
zagoni temetdben, ahol az Ot, a messzir6l jottet befogadni soha
nem oOhajtd6 Domokosok nyugszanak, hanem a szomszédban. A
szamara mindig kedves Papolcon, Istvan occse ¢és annak Ot
gyermeke falujdban. Ahol, mint megbesz¢éltik, nyugdijasként
magam is tervezem az ¢év fele részét eltdlteni, unokdimat pedig
a falusi élet szeretetére, a foldmiiveldé ember megbecsiilésére ott
megtanitani. Arra is volt gondja, hogy megvallja: nem volt
templomba jard, 1945 januarjadban pedig, miutdn hidba kereste
a foksanyi fogolytdborban apamat, elkeseredésében, tehetetlen-
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ségében. Istennel pereld haragjaban tlizbe vetette az apécai szii-
16hazbol elhozott egyetlen vagyonat. A Szentirdst, amelyet az
apacai Betértek anyakényve adatai szerint, édesanyja, Bereczki
Istvanné, sziiletett Dobran Anna, koOkOsi szarmazasu, 31 éves,
napszamosnd, a Cerjékszoros 46. szam lakdja kapott ajandékba,
amikor 1909 majusaban attért az ortodox vallasrol és az agostai
hitvallasi evangélikus egyhdz tagja lett. Kérjem meg hat a
szentgyOrgyi evangélikus lelkészt — asszony & is, biztosan meg-
érti —, hogy konyorogjon nevében az Ur bocsanataért és mond-
jon imat a koporsoja folott. Beiratdisommal, 1942 0Oszén, a Szé-
kely Miké Kollégiumba, véget ért szamomra a sziiléi hazban
toltott  élet. Frettségiig interndtusban laktam. A nyarat elSbb
nagyszilleimnél, majd Anti nagybatyaméknal toltottem. Kovet-
kezett az Ot moszkvai egyetemi esztendd, amikor csak nagyva-
kacioban johettem haza Szentgyorgyre. Anydm héazaban jobba-
ra vendég voltam; mint megértéssel mondogatta, a hangom
van csak vele. Ha tehettem, naponta felhivtam telefonon. Azt
mondjak, anydk sorsa gyermekeiket varni. Neki, ¢édesanyam-
nak, kijutott folosen a varakozasbol. Sokdig varta apamat a fog-
sagbol, utdna, kozel oOtven évig, fia érkezésének a reménye tol-
totte ki napjait. De még az ¢&jszakdit is. Isten rendelése ugy hoz-
ta — arrébb szot ejtek rola — hogy taldn utolsd pillanataiban is a
korterem ajtajat nézte: fia nyomja-e le a kilincset. Arcabol is
leginkdbb az maradt meg bennem, ahogy lakdsa kiiszobén fo-
gad, elmenetelemkor pedig a balkonr6l integet.

Megvolt mar a mostani tombhazlakasunk, csak rendbe kel-
lett tenni, év végére terveztik a hazakoltozést. Ezekben a he-
tekben kétlakiak lettiink Evivel. Bukaresthez kotott a parlamen-
ti munka ¢és RMDSZ-feladataim ellatdsa. Ahogy szusszanasnyi
idom  kertiilt, siettem Szentgyorgyre, hogy anydmmal lehessek.
Nem volt konnyli sem itt, sem ott. Eléfordult az is, hogy a poli-
tikai bajvivas bukaresti porondja Haromszékre koltozott, itt
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zajlott le szdmomra utols6 menete is. Theodor Stolojan sepsi-
szentgyOrgyi  villamlatogatdsara gondolok. Ugyanis a decem-
beri valtozasok utani, legkevésbé politikus, inkdbb javithatatlan
szarazpipas ¢és sziiletett technokrata miniszterelnok ismerte fel
elsébnek, hogy nem elég a kormanyfdi magassagbdl nyilatkoz-
gatni ¢és a médian keresztiil lizengetni a koveteléz6 magyarok-
nak. El kell menni oda, ahol a problémak wvannak, le kell iini
targyalni az RMDSZ-szel. A kozvetleniil érdekeltekkel kell va-
lamiféle megoldast keresni. A  prefektuskérdésre. Mert errdl
volt sz6. Az addigi Hargita és Kovaszna megyei kormanymeg-
bizottak, Pataki Imre, illetve Orban Arpad levaltasarol és Gj —
mint a funkci® magyar megnevezése is mutatja — a kormanyt
képviseld, tehat a hatalmon levd partot megjelenitd, mas szoval
romdn nemzetiségli prefektus kinevezésér6l. A hatalmi szan-
dék felbolygatta a két, nagy tOobbségében székely-magyarok
lakta megye kozvéleményét. A megyeszékhelyen, de masutt is
lezajlott gytlések tiltakozd hatdrozatai, az dallam- ¢és kormany-
fohoz eljuttatott RMDSZ-beadvanyok jelezték: a tervezett val-
toztatast a két székelyfoldi megye lakossaganak nyolcvannégy,
illetve hetvenhat szdzaléka nem fogadja el. Ragaszkodik ma-
gyar prefektus kinevezéséhez. A személyeket illetden mar nem
mutatkozott ilyen egyontetliség. Akadt, aki az addigi, tapasz-
talt megyefonokoket oOhajtotta tovabbra is, és voltak — a radika-
lisabb RMDSZ-tisztségviselok koriil keriiltek ki —, akik 1j,
nomenklaturista multtal nem vadolhatd embereket kivantak a
jeloltlistara. A nem egyértelmli megyei RMDSZ-javaslatokbol is
kiolvashat6 differenciara, emlékszem, felfigyelt a hatalom is.
Két izben beszéltem telefonon Ion Iliescuval ez {igyben. Nem
felejtette el megjegyezni, hogy lam, a hargitaiak meg a kovasz-
naiak tulajdonképpen azt sem tudjak, mit akarnak, hol ezt, hol
azt javasoljak. Dehogynem, nagyon is jol tudjak, valaszoltam
én. Meg akarjak tartani az eddigi prefektusokat. Azt mondjak,
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minek felbolygatni a dolgokat a parlamenti és elndkvalasztasok
el6tt. Utana meglatjuk, mi lesz...

Iliescu a roméan prefektus mellett sz6lo érvként nem a szok-
vanyos, Stolojan altal folyton hangoztatott indokot hozta fel: a
megyei prefektus a kormany embere, a Romadaniai Magyar De-
mokrata Szovetség pedig koztudottan ellenzékben van. Nem,
az allamfé, mintegy reagéaldsként a valasztasokra valo félreért-
hetetlen utaldsomra, nemzetstratégiai kontextusba helyezte 4l-
laspontjat: A két megye roman lakossaga nagyobb biztonsag-
ban érzi magat, ha a torvények betartdsat és a helyi tandcsok
dontéseinek a  torvényességét roman kormanymegbizott fel-
igyeli. ,,S ez nem a magyarokkal szembeni bizalmatlansdg 4&l-
lampolitika rangjara emelését bizonyitja?” kérdeztem. ,Nem hi-
szem” valaszolta Iliescu. Es legnagyobb &mulatomra igy foly-
tatta: ,Kiegyenstulyozott emberre van sziikség. Olyanra példa-
ul, mint amilyen Rab Istvan volt.”

Rab Istvan, vagy Stefan Rab, ahogy a vidék magyar lapjai,
nem titkolt célzatossaggal emlegetik, Kovaszna megye utolsd
part elsOtitkdra, egyben tandcselndke, vagyis kozigazgatisi f6-
noke volt. Neki tartogatta a sors azt a kinos pillanatot, hogy
1989. december 22-én a hatsé kapun kelljen menekiilnie a szent-
gyorgyi partszékhazbol.

Csak annyit mondtam erre: ,Kiilonds oOhaj. Rég illett volna
lemondani rola.”

Ion Iliescu tudta, mit beszél. Tudta, hogy a valasztasok
eredményétél, a kormany ideologiai szinezetétdl fiiggetleniil, a
nemzeti érdek roman prefektust kivan, mondjuk, Kovészna
megye élére. Igy volt az & és partja uralmanak idején, igy van
ma is, amikor az egykori ,demokratikus ellenzék”, az RMDSZ
részvételével is fennallo koaliciés kormanyzat gyakorolja a ha-
talmat Romadanidban. A kiilonbség mindossze annyi, hogy régen
Iliescu és legsziikebb kore mondta ki a verdiktumot, 1996 v¢é-
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gén pedig a koalicios egyezkedés, a partok ,méltanyos sulyat”
biztositani hivatott, politikai algoritmus dontott.

Volt azonban az 1992-es esztendd6 madasodik felében egy at-
menet, egy rovid ideig tartdé koztes allapot. Racionalis komp-
romisszum eredménye, ami, mint lenni szokott, senkit sem

elégitett ki maradéktalanul, s — tegyem hozz4, volt, aki nem-
csak  Székelyudvarhelyen, hanem helyben, Szentgyorgyon is
az ¢én ,konnyen engedd”, ,mindig kiegyezésre hajlamos’™ poli-
tizdlassom rovasara irt — amely nyilt, ésszerti targyalds, johi-

szemli ~ megoldaskeresési  szdndék  eredményeként  sziiletett
meg. Az egyetlen olyan eset volt, amikor a felek, s els@sorban
mi, a hatalmi birtokon kiviiliek, a folyamodok, a kovetelok,
nem a hidbavalosag érzésével alltunk fel az asztaltol. Amikor
valami tortént. Nem ugy, ahogy szerettiik volna, de nem is
ugy, ahogy eredetileg a kormany akarta. S ezért a ritka pilla-
natért, politikusi palydm mondhatni rendhagy6d tapasztalata-
ért ma is halas vagyok a ,fakutya” Theodor Stolojannak. Az-
ért, amit vallalt, amit tett. Elment az ellenfél taboraba és volt
ereje  visszalépni. Nem  atallotta  kompromisszumot  kotni,
amikor erre alkalom kinalkozott. Mert nem volt politikus al-
kat. Amit azzal is bizonyitott utolag, hogy a Nemzetkézi Va-
lutaalap jol fizetett szakértdjeként, 1996 Oszén, amikor min-
den jozan itéletl értelmiségi Romdnidban szamolt az addigi
rendszer vereségével, O onnan, Washingtonbol vallalta, hogy
a Jon Iliescu vdalasztdsi kampdnyat tamogatd orszdgos bizott-
sag elndke legyen. Mindegy, el kell ismernliink az 1992. évi
realizmusat a székelyfoldi helyzet megitélésében. Meg is kap-
ta a magaét a szélsdséges sajtotol. Behdodolt az RMDSZ-nek,
megijedt a magyaroktol, alkotmanysértd megoldast fogadott
el — harsogta az elkovetkez0 napokban a legtobb bukaresti uj-
sdg. Megitélésem szerint a Stolojan [épéséhez hasonld tett
még csak egy volt a lassan évtizeddé kerekedd december uta-
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ni idészakban: Victor Ciorbea nemkevésbé heves tiltakozast
kivalto gesztusa, amikor 1997 tavaszdn miniszterelnoki iize-
netben koszontotte a Marcius tizenotodikét {inneplé romaniai
magyarsagot. Vagyis lehet, mondom ¢én csendesen magamban.
Bar tudom, hogy rendhagyd esetekrdl, kivételes dontésekrdl
van sz0. Mégis, talan azt sem 4artana belekalkuldlni a képbe,
hogy torténetesen roman korméanyfék voltak a nem minden-
napi lépések megtevoi. Ezért is: a sohasem volt, sohasem lesz lo-
gikanak nem latom értelmét. Ha elfogadjuk a valtozast min-
den ¢l6 teremtmény alaptorvényének, s benne a torténelem
mindenkori  torténéseinek a foglalatdt latjuk, miért képezne
kivételt aldla, tehat a valtozds kényszere aldli kivételt éppen a
roman politikai gondolkozds, a roman tarsadalom mentalita-
sa? Azt varhatjuk, hallom gyakran. Mintha nekik, ezeknek az
opponenseimnek mondand az altalam régdéta, még vilaghirt
konyvei, A csaszar, A sahinsah elolvasasa Ota folottébb tisztelt
Ryszard  Kapuscinski, az elmult ¢évtizedek forradalmainak,
felkeléseinek, puccsainak, minden néven nevezendd sorsfor-
dito6 eseményeinek lengyel tanuja ¢és kommentatora a foldke-
rekség szamos pontjan: ,,I/ly modon, minden pozitiv véleményt egy
negativval érvénytelenitve, az egész miivelet végeredménye nulla
lesz. Es ez megerdsit benniinket abban, hogy szubjektiv nézdéponttdl,
a mi privat izlésiinktol, tetszésiinktol fiigg minden. Gondolhat az
ember, amit akar, csindlhat, amit akar, ugyis az lesz, hogy néme-
lyeknek tetszeni fog, mdsoknak viszont nem, ez pedig veégiil is azt
jelenti, hogy semmibol nem kovetkezik soha semmi.”

Jol emlékszem, a Stolojannal folytatott beszélgetés is a szo-
kashoz hiven, fesziilt légkorben kezdddott. Pedig a polgarmes-
teri hivatal s egyben a varos biiszkesége, a hazassagkotd terem
— Ujabban protokollteremnek titulaljak — jeloltetett ki a rendki-
viili  talalkozé  szinhelyéiil. Valamikor Németalfoldon kozked-
velt, s a szaszok révén Erdélybe is atkeriilt, fabol faragott, lam-
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pasos ¢és alabardos férfiak szobrocskai diszitik. Régi, jo kisvaro-
si rendet ¢és békességet sugallt a kornyezet, nem bizalmatlansa-
got vagy pléne, visszafojtott indulatot. A résztvevok a két me-
gye RMDSZ-megbizottjai, parlamenti tagok, ismert tisztségvi-
selék. En mint haromszéki képviseld voltam jelen, s nem is or-
szdgos elnoki funkciom, mint inkdbb ¢életkorom és Ggymond,
tapasztalatom okdn — tarsaim kozott a legdregebb voltam — 1ép-
tem el6 amolyan Onkéntes szovivové. Megegyezés sziiletett,
hogy a miniszterelnok elébb veliink, magyarokkal targyal,
majd kiilon meghallgatjia a helyi romén partok képviseldit, és
végezetiil ismét veliink talalkozik, folytatjuk a megbeszélést.

A miniszterelnok mondta a magaét: értsiik meg, nem tolthet
be korménymegbizotti funkciot valaki, aki deklardltan a kor-
many ellen [ép fel, a politikai ellenzékhez tartozik. Itt nem vé-
lasztott tisztségrol beszéliink, hanem az 4allam 4&ltal kinevezett
koztisztviselokrdl. Mi, azaz Magyari Lajos, Székedi Ferenc,
Santha Pal Vilmos, Sylvester Lajos, hargitaiak, kovasznaiak fel-
valtva, nem tagitottunk: az nem lehet, hogy Ugy jarjon el a ro-
man kormany, miként régen, a gyarmattartd eurdpai hatalmak
tették, akik a helyi lakossaggal mit sem torddve, iiltették afri-
kai, 4zsiai vagy szigetvilagi dominiumaik kormanyzéi székeibe
megbizottjaikat. Nem lathatja el sikeresen a feladatat wvalaki,
akit a valasztopolgarok tilnyomo6 tobbsége nem fogad el. Jo-
magam azt vetettem a vendég szemére, hogy levaltott két meg-
becsiilésnek  orvendd embert, két kivételes kozigazgatasi ta-
pasztalattal rendelkezd tisztvisel6t. Patakit és Orbant, akiktdl -
mivel mertek Onalléan gondolkozni és telepiilésfejlesztési  el-
képzeléseikkel a helyi kozosségek javat kovetni — a diktatira
szabadulni igyekezett, levaltotta ¢és id0 eldtt, Otvenvalahany
évesen nyugdijba kényszeritette Oket. Az 1989-es valtozas jut-
tatta Ujra vezetd pozicioba mindkettdjiket. Ahonnan most, in-
doklas nélkiil, csak azért, mert a két megyében a tobbségi nem-
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zetiséghez tartoznak, vagyis magyarok, Ujbol félredllitjdk. Ezat-
tal teszi ezt a magat demokratikusnak tartdo kormany.

Nem sokkal elébb olvastam a Libertatea cimli lapban Santha
Pal Vilmosnak, a Hargita megyei tanacs elndkének allasfoglala-
sat az addigi magyar prefektus lecserélésével kapcsolatosan.
Valaki emlékezetbdl idézte, amit Santha Pal irt: ,, Hagyomdny sza-
munkra a kozigazgatasi autonomia. Nem vagyunk, tradicionknal fog-
va, hozzdszokva, hogy helyi vezetoket, mas szoval helyhatosagot (fiig-
getleniil attol, kit képviselnek) a kozpont nevezzen ki. Nem fogadha-
tunk el olyan tarsadalmi, politikai, gazdasagi, valamint kozigazgatasi
rendelkezési és végrehajtasi szereppel felruhdazott hatosagot, akit egyet-
ertésiink vagy beleegyezésiink nélkiil emelnek folenk az allamhatalmi
szervek.”

Stolojan — természetesen ismerte a neki faxolt szoveget —,
rossznéven vette mostani felemlegetését. Figyelmeztetett: jo
szandékkal jott ide — mégpedig vasarnap, amikor minden jotét

lélek pihen, jegyezte meg kozismerten fanyar humordval. Ha
nem megylink semmire, az nem az O hib4jabol lesz. Most kell
felmutatnom a macskat, jutott eszembe az ir6i berkekben va-
lamikor kozismert anekdota az egérrdl, amelyik azért lett tdrsa-
tol eltéréen, girhes és ¢letunt, mert naponta felmutattdk neki a
laboratériumi macskat. Eldadtam, amit mér el6z6 este kigon-
doltam: ,, Akkor most elmondom, miniszterelnok ur, miért vagyok én
itt tulajdonképpen. Azert jottem el a taldalkozora, amelyiken, mint
megtudhatta, helyiek, a két megye magyar lakossaganak a meghatal-
mazottjai vesznek részt, hogy elmondjam Onnek a legnyiltabban, a
legnagyobb oOszinteséggel: a prefektuskinevezés kapcsan joval nagyobb
fesziiltségek és oOsszehasonlithatatlanul sulyosabb fejlemények vannak
kialakuloban, mint azt On és kormdnya gondolndk!” Kozdltem, kissé
kinagyitva, talan dramatizalva is, hogy taldlkoztam a varosban
olyan véleménnyel, miszerint, ha a sziikség Ugy hozza, tiltako-
zasképpen le kell zarmi a két megyén 4thaladd Bukarest—
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Nagybanya vasutvonalat és az orszdgutat. Az emberek nagyon
elszantak, komolyan kell venni Oket. Ami itt eddig résziinkrdl
elhangzott, csak fedd alatt tartott része a kozvéleményben for-
rong6 indulatnak. Ha a tej kifut, abbdl csak hatrdnya szarmazik
a kormanynak ¢&s feltehetdéen nekiink is. Nem szabad hirtelen-
kedniink, megoldast kell taldlnunk. S elmondtam mindezt nyu-
godtan, olykor mosolyogva.

Sziinet kovetkezett. Kivonultunk ¢és datadtuk a ldmpésos-ala-
bardos helyiséget az addig kint, a szomszédos teremben szép
egyetértésben varakoz6 kormanyzati és ellenzéki roman partok
kiildotteinek.  Osszeiiltiink  beszélgetni, megegyezni afeldl, ho-
gyan jarjunk el a, meglehet, paprikasabb légkorben. Azt nem
tételeztikk fel, hogy a korményfét a roman kollégdk nagyobb
engedékenységre birjak. Es jollehet a keményvonalasok végig
gyanakvon, morcosan iiltek, megegyeztiink.

Amikor felalltunk a kis barasztaloktol, hogy visszamenjiink
Stolojanhoz, keziinkben volt a ,farba”, tudtuk, mivel rukkolunk
el6. A kormanyfé gondterhelten iilt elobbi helyén. Nem sok
,epitd  javaslat” hangozhatott el, gondoltam, ahogy ranéztem,
nem a koncilidns magatartasra biztattdk a har-kovi romdn poli-
tikusok.

A sziinetben, ha jol emlékszem, Magyari Lajos, a Hdromszék
cimli megyei lap akkori fOszerkesztéje, a késObbi szenator ré-
szérél elhangzott: legyen a székely megyéknek két-két prefek-
tusa. Az egyik roman, a mdasik magyar. Amirdl csakhamar ki-
deriilt, hogy alkotméanyba iitk6z6, abban ugyanis prefektusrol
egyes szamban esik sz6. Fontos volt mégis a Magyari-elgon-
dolds, mert annak mentén elindulva, jutottunk eredményre. A
beszélgetés soran lassan, korkords gondolati épitkezéssel, ahogy
a koriiltekintd, valdban hasznos megoldasok rendszerint meg-
szliletnek, kialakult ajanlatunk a kompromisszumra. Kozlésé-
vel engem biztak meg. Igy hangzott: Hargita és Kovaszna me-
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gyében, kivételesen ¢és atmenetileg, az altalanos valasztasokig
ne legyen prefektus. Sem magyar, sem roman. Am legyen egy
ilyen meg egy olyan nemzetiségli kormanybiztos. Egyenld jog-
korrel felruhdzva, s az Aaltaluk jonak tartott feladatmegosztés-
sal. A miniszterelnok, aki, gy hiszem, a veliink folytatott be-
sz¢élgetés meglehetdsen fesziilt légkore, olykor emelt hangja
miatt, rosszabbra volt felkészilve, novekvd érdeklodéssel fi-
gyelte mondandémat. Nem jelentette ki ugyan, hogy egyetért a
javaslattal, ezt nem is tehette, de annyi elhangzott, lehet rdla
sz6. Els6¢ hallasra nem tartja rossznak az elgondoldsunkat, per-
sze, ki kell még kérnie jogaszok ¢és talan masok véleményét is.
Mindenki szamara vildgos volt, hogy a mdsok tulajdonképpen —
Ion Iliescu. Mintha — én legaldbbis igy lattam — mindenki fellé-
legzett volna. Ezt jelezte, szerintem, az aldbbi epizdd is:
Stolojan, mig besz¢lt, végigjartatta tekintetét az asztal koril
ilékon. Egy valakin hosszabban elid6zott, majd azzal a jellem-
70, ferde mosolydval, meg is szolitotta: ,,Ne haragudjon, amiért
magdra bamultam, de — ne vegye rossz néven — bizonyos lapok karika-
turistdai ilyennek dbrazoljak a romadnfalo magyart, ezzel a lecsiingo
bajusszal.” A cseppet sem félelmetes, aproé termetli, pirospozs-
gas arci Bardoczi Csaba, az wudvarhelyi szakszervezeti vezetd
és Katona Adim-i jobb kéz, értette a tréfat. Mosolygott & is.
Honnan tudhattam volna, hogy eljon az id6, amikor az Erdélyi
Naploban (1998. julius 14.) egy, a cserehati ligy és egyebek kap-
csan Markd Bélara ¢és Verestoy Attilara szokoveket hajigalo, a
magyar firott nyelv szabdlyai kozott botladozd cikkben e soro-
kat olvasom: ,, Bardoczi ur volt az, aki olben ki merte hozni a jogtala-
nul betelepedett apdacakat az épiiletbol. Az o tettét elitéltek, beperelték,
vesszofutasnak lett kitéve, de a magas vezetosegiink még a kisujjat sem
mozditotta meg. SO0t nemhogy segitsék, ellenkezdleg, ratamadtak.”
Nahat, amulok most, évek multdn, mibdl sejthette meg az egy-
kori roman miniszterelndk, hogy ama, 4&ltalam nemcsak szok-
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vanyosnak, de dartalmatlannak is itélt férfidisz fenyegetd harci-
assdgot, ha kell, apaca-cipelésre is kész keresztény-nemzeti in-
dulatot takar?

Stolojan sepsiszentgyorgyi latogatdsa utan két héttel, Hargita
¢s Kovaszna ¢élére két-két kormanybiztost nevezett ki a kor-
many. Ahogy az RMDSZ javasolta. Az Iliescu-part, a DNMF
szovivlje igy reagalt a dontésre: , Az az érzésem, Stolojannak job-
ban meg kellett volna fontolnia, mit tesz. Nem fogja fel, milyen ve-
szélyes lépésre szanta el magat.” A kormanyfd egy sajtobeszélge-
tésben kijelentette: ,,4-5 honap mulva tobbet mondhat errdl a diver-
zios mozzanatoktol sem mentes torténetrol.” Sajnos, nem kerilt ra
SOr.

...A korhazban is beszéltek a kormanyfé latogatasarol. Bizo-
nyara anyamnak is tett valaki emlitést rola. Nem kérdezett,
nem szolt semmit. Par nappal elébb, amikor a prefektusi hiva-
tal elott lezajlott nagygylilés szoba jott kozottiink, ahol magam
is felszolaltam, megismételte mindenkori aggéalyat a politikaval
kapcsolatban: csak habori ne legyen. Barmit hallott, ami politi-
kat jelentett, az én szerepemet is beleértve, a soha ki nem zarha-
to végkifejlet, az elvalds, a szenvedés, a pusztulds, az apamat
érthez hasonlé égbekialtd igazsagtalansag, a halal jutott eszébe.

Egy este, valamikor a nyolcvanas évek elején, nem az é&jfél
utani, hanem az esti vonattal érkeztem Szentgyorgyre. Ilyen
késén nem volt szokdsom meglatogatni, de ezlttal valami arra
késztetett, hogy szaladjak fel hozza. A lakds ajtaja, mint min-
dig, nyitva volt. Ahogy csendben beléptem, lattam, ott iil, a
gyenge fényll mennyezeti lampa alatt ¢és okularéval a szemén,
fényképeket nézeget. Koztik az egyetlen kisgyermekkori fotot,
amelyet — masfél éves lehettem — egy vandorfényképész készi-
tett rolam Zagonban. Rosszkedvii vagyok rajta nagyon. Késo
6sz volt, hideg, s engem, hogy jobban lassék, milyen nagy ¢és
egészséges vagyok, nagytata, vagyis akaratos dédnagyapam,
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Dedk Antal unszoldsdra, az akkori szokdsnak megfelelden,
meztelenil ,vétettek le” a szabadban, a mester ur szekerérol
elokeriilt kis karosszékben. Aznap szegény anyamnak rettene-
tes ¢élményben volt része. Estefel¢ felkereste, sotét ruhdban, fe-
kete nyakkendésen egy idds férfi, ismert szentgyOrgyi iparos,
apam valamikori bajtarsa a székely hatar6roknél, ¢és egyiittér-
z¢ését fejezte ki anyamnak. A haldlom miatt. Mint magyarazta,
valaki hallotta a Szabad Eurdpaban, hogy Domokos Gézat Kki-
végezték. Konyvem elején emlitettem, hogy abban az iddben a
tiltott radid meglehetésen sokat foglalkozott a Kriterion Konyv-
kiadoval, az elleniink megindult tdmadéssal. A derék radio-
hallgatd fejében 0Osszezavarodott a nevem emlegetése valami-
lyen haldlos itélet hirével. Miutdn anyam rémiilete elmult, be-
sz¢lgetésiink utan Ugy-ahogy megnyugodott, az addiginal is
nagyobb hittel bizonygatta: a politika nyomaban csak baj jar-
hat, aki politizalasra adja a fejét, felkésziilhet a legrosszabbra.
Talan azért is bocsatott el mindig a rosszat sejtd anydk Ordk in-
tésével: ,,Vigydzz magadra, fiam!”

Anyam gyakran emlegette a Zernyestrdl Apécara Kkeriilt, ma-
gas, vallas nagyapjat, a favagd Dobran apdt. Kis kerek kalapja
mell¢ tlizve hozta neki az erdei epret. Egy izben, amikor apécai
gyOkereimrél meséltem és szoba hoztam ap6t is, bukaresti ba-
ratom félbeszakitott:

— Hat akkor te roméan is vagy!

— Az ¢éppen nem. De, hogy roméan vér is csorgedez bennem,
az biztos. Mint ahogy szdsz 06sr6l is tudok. Egyik zagoni déd-
anyamat Vinter Juliannanak hivtak...

— Nocsak, ne batraskodj — igy firtatom, ahogy a barcasagi
csangok a jo baratot hivjdk. — Inkabb ne beszélj ezekrdl a felme-
ndidrél. Kiilondsen Dobran barol ¢és kerek kis kalapjardl. Va-
dolnak téged anélkiil is filoromansaggal eleget.

Mint latni, tandcsat nem fogadtam meg. Ahogy alkalom
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adodott, szélok szarmazastorténetemnek eme szamomra ked-
ves ,foltjar6l”. Hogy magyar vagyok-e, arr6l nem vitatkozom.
Rég tudom: ez nem szavak, hanem a tettek témaja. S még va-
lamirdl meg vagyok gy6zédve. Ha némelyek szdmara nemzeti
Onazonossdg dolgaban ,sériilt” is lennék, lam, tér6l metszett
erdélyiségem — csodalatos ajandék! — nem vonhat6 kétségbe.

Ami pedig a batraskodast illeti, osztom azt a véleményt, mi-
szerint amig batorsdgra van sziikkség az igazsadg meg- vagy be-
vallasdhoz, nem vagyunk szabadok. Marpedig ¢én most ¢éppen
szabadnak érzem magam.

Latokozelbe keriiltek az altalanos ¢és allamelnoki valasztasok.
A Demokratikus Konvencidoban a kora tavasz oOta megindult
szakadasi folyamat, a Nemzeti Liberalis Part kivaldsaval, vég-
legess¢  valt. Természetesen mindkét fejlemény kihatott az
RMDSZ bels6é helyzetére, politizalasara is. Eldrevetiilt, hogy a
meghirdetett  kongresszus  kozeledtével a szovetségben észlel-
hetd polarizalodds, a platform-szabadsag gerjesztette csoport-
érdekek iitkozése még inkabb felszinre keriil. Nekem szamol-
nom kellett azzal is, hogy a ,belsé ellenzék” aktivizalodik, ellen-
feleim fellépése egyre hatarozottabb lesz. Potyara kiilonben, ha
szabad ezt a mara elfelejtett szlenget hasznilnom, hiszen az ¢én
tovabbi céljaim kozismertek voltak. Az viszont nem jutott
eszembe, hogy eléfordulhat a politikdban — kiilondsen, ha a
Balkanon gyakoroljdk — olyan helyzet, amelyre azt mondja a
roman: veri a nyerget, hogy értsen bel6le a 16. Ebben a fazisban,
de kivalt az ellenem szervezett Oszi offenziva idején, mar vol-
taképpen nem is az én személyem, a reputdciom vagy vezetési
modszerem volt a lényeges. Joval késébb jottem ra, az igazi
cimzett az utddom volt az RMDSZ-elnoki funkcidban. Akirdl
még csak taldlgatds folyt. Egy négyszemkdzti beszélgetés utan
Marké Bélaval, megértettem, hogy & nem zarkézna el esetleges
jelolése eldl, amit megnyugvassal és Orommel nyugtiztam ma-
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gamban. Oszintén tiszteltem azokat a Maros megyei RMDSZ-
vezetoket, kozottik érthetben Markd Bélat, a volt Kriterion-
szerzOt, akik a vasarhelyi pogromkisérletet kovetd kritikus na-
pokban helytalltak a Vatra Romaneascd Szovetséggel ¢és — uto-
lag orszag-vildg el6tt kideriilt — a vele egy huron pendiild Ilies-
cu-hatalommal folytatott, idegtépd targyalasokon. Majd, rovid
id6 alatt, a szervezettség, Osszetartds, anyagi hattér és kezde-
ményezOkészség tekintetében a Maros megyei szervezetet, Siitd
Andrassal kar6ltve — modellértékiivé tették. Nem lehetett tud-
ni, milyen utat vdlasztanak majd Markéo Béla ¢és azok, akikkel
felelosségét megosztja, feltehetden vésarhelyi baratai. De sziik-
ségesnek itéltetett idejében figyelmeztetni 6t ¢és a potencidlisan
létez6, Domokos nélkiili ,,Domokos-szarnyat” is, hogy mozgas-
terik beméretett. J6 lesz Markénak Onkorlatoznia magat, oda-
figyelnie a tiszteletbeli elndk vérhatban megndvekedett sze-
repkorére. Ami pedig az 10j vezetOgarniturat illeti, kuss, kon-
zultdljon, egyeztessen, torekedjen konszenzusra. Maiés szoval,
kovesse az ,autonomistdk”, a szokimondok, a méltosaggal poli-
tizalok, vagyis az ellentabor vonalat.

Nyardra ¢s kiillondsen 6sz végére a feszitd erdk atszottek a
szovetségi szinteret. A  szereplok Dbecsiiletére legyen mondva,
az olykori fesziiltebb helyzetek ellenére — egy kivételtdl elte-
kintve, amelyrél a késébbiekben lesz sz6 —, az orszdgos elndk-
ség mikddoképes maradt. Havi rendszerességgel tartotta iilé-
seit ¢és sziikséges dontéseket hozott. Mind az elndkség, mind a
Kolozsvaron, Somai Jozsef vezetése alatt 4allo orszagos titkarsag
a parlamenti vakacid, a hagyomdnyos uborkaszezon ellenére,
igyekezett  folyamatosan miikddni. Nézegetem az  akkoriban
kiadott kozleményeket. Elidézom az erdetileg Temesvarra ter-
vezett, majd Hargitafiirdén, jalius 4-5-én megtartott elndkségi
ilés informativ anyagénal. Ismertetése helyett kozlom a teljes
szoveget, mert jol példizza a napirend valtozatossagat ¢és fel-
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idéz azodta jocskan elfelejtett, dm akkoriban a romadniai magyar
kozvéleményt nagyon foglalkoztatdo néhany problémat.

., Kozlemény

A Romaniai Magyar Demokrata Szovetség Orszdagos Elnoksége
1992. julius 4-5-én Hargitafiirdon Domokos Géza elndkletével kozos
tandcskozast tartott a tagszervezetek és az RMDSZ parlamenti frakci-
djanak tagjaival.

1. A résztvevok elemezték az altalanos valasztasok elokésziileti mun-
kalatait. A megyei és tdjegységi valasztmanyok vezetdi beszamoltak a
képviseloi és szenatori jelolések helyzetérol. Az Orszagos Elndkség el-
hatarozta onallo RMDSZ-listak osszeallitasat az orszag minden me-
gvéjeben. Foglalkozott a Demokratikus Konvencio 1992. junius 17-i
tilesen hozott dontésevel, amelyen demokratikus valasztasi eljardssal, a
Konvencioban résztvevé partok aranyosan elosztott elektorai réven,
megvalasztottak a Konvencio elnékjeloltjéet. A szavazason az RMDSZ
hat elektorral — Domokos Géza, Szocs Géza, Csapo Jozsef, Takacs Csa-
ba, Tokay Gyorgy és Marko Béla — vett részt.

A tandcskozas tudomasul vette Emil Constantinescunak, a buka-
resti egyetem rektoranak jelolését az dllamelndki tisztségre. A résztve-
vok kifejeztéek egyontetii szandékukat, hogy hiven az RMDSZ ellenze-
ki elkotelezettségéhez, tamogatjak a Demokratikus Konvencio kozos
jeloltjet. Tajekoztatas hangzott el a Demokratikus Konvencio végleges
egytittmiikodeési megallapodasanak aldirdasarol, mely szerint az RMDSZ
politikai partnerként tovabbra is egyiittmiikodik a Konvencioval, ta-
mogatja ennek elnokjeléltjét, de nem tagja a parlamenti képviselok és
szenatorok megvalasztasdara létrehozott valasztasi szovetségnek, sajat
listan, egyeéni jellel indul a valasztasokon.

2. Az Orszagos Elnokség és a tandcskozds résztvevoi részletes jelen-
tést vizsgaltak meg a Romaniai Magyar Demokrata Szévetség 1992.
Jjunius 11-i, a tantigyi torvénytervezet elleni orszagos tiltakozo meg-
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mozdulasrol. Az Elnékség elhatarozta, hogy Az erdélyi magyar is-
kolakért cimmel kiilon felhivist tesz kozzé. Ugyszintén ajénlja a Ro-
maniai Magyar Pedagogusok Szovetségének és a Bolyai Tarsasagnak,
hogy vegyen részt a Tanarok Foderdcioja részérol kezdeményezett, az
oktatas reformjaeért kiizdo, Orszagos Konvencio létrehozasaban, amely
egy modern, europai mércék szerint szervezodo, a kisebbségi kozokta-
tas igenyeit messzemenden figyelembe vevo taniigyi rendszer megva-
lositasat tiizi ki céljaul.

3. A tanacskozas folytatta az RMDSZ harmadik kongresszusanak
elokésziileti munkdlatait. Ezzel kapcsolatban programmodosito elveket
targyalt meg és dontott egyes uj dokumentumok kidolgozasanak fo-
lyamataval és feleloseivel kapcsolatban. A tandcskozas foglalkozott a
vajdasagi magyarsag helyzetével. Ezzel kapcsolatban az elndkség és a
résztvevok szolidaritdasi nyilatkozatat kiilon kozzéteendo dokumentum
rogziti.

4. Figyelembe véve a résztvevok ajanlasait is, az Orszdagos Elnokség
felkéri az Erdélyi Magyar Koézmiivelodesi Egyesiiletet (EMKE), hogy
a romaniai magyarsag osszképviseletéeben keérje felvételéet a Magyarok
Vilagszovetségébe és vegyen részt annak tevékenységeben.

5. Az Orszagos Elnokség és a tanacskozads résztvevoi mély egyiitt-
erzéssel vették tudomasul Kadar Attilanak, a kolozsvari Protestans
Teologia unitarius vallasu hallgatojanak éhségsztrajkkal kifejezett til-
takozasat a Kolozsvar magyar lakossagat és a Brassoi Samuel liceumot
ért sértésért és jogtalansagokért. Onfeldldozé kezdeményezése vissz-
hangot valtott ki mind a magyar, mind a roman médiaban, megnyerte
a romaniai tarsadalom jelentos részének egyiittérzéset és erkolcsi ta-
mogatasat. Erdfeszitéséért és kockazatvallalasaeért koszonettel adozva,
az Elnokség és a résztvevok felkerték Kadar Attilat arra, hogy meg-
romlott egészségi dllapotara valo tekintettel, hagyja abba az éhség-
sztrajkot.

Az Orszagos Elnokség kovetkezo iiléset 1992. julius 25-én tartja
Brassoban.”
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Elképesztd, hogy a romaniai magyarsagnak milyen harcot
kellett és kell sziinteleniil vivnia iskoldiért. Az anyanyelvii ok-
tatdsért, a nemzeti identitdsa meglrzését ¢és fejlesztését biztosi-
to, Ovodatdl az egyetemig terjedd, Onalld oktatdsi rendszerért.
Ebben a kiizdelemben az RMDSZ megsziiletésétdl a mai napig
nem volt megallds. Emiatt jott 1étre, 1990 januarjdban, a Bolyai
Tarsasag ¢s, valamivel késobb, a Romaniai Magyar Pedagogu-
sok Szovetsége. Hogy a kérdés a kivantndl nagyobb mértékben
atpolitizadlodott, a szakmai, szervezési ¢€s anyagi vetiiletek pe-
dig nemegyszer hattérbe szorultak, nem rajtunk, magyarokon
¢s nem is az RMDSZ-en miulott, hanem azokon a politikai erd-
kon, allamhatalmi potentatokon ¢és sajnos, elég szép szamu, f6-
képp egyetemi korokben  fellelhetd roméan elit-értelmiségin,
akik, bar a demokratizalasi igények egyéb szinterein, a gazda-
sdgi ¢és intézményi reformok siirgetésében példaul, vagy a jog-
alkotds, a kultura, a hitélet szabadsdga, az akadémiai autono-
mia, a normdlis kiilkapcsolatok tekintetében tudnak korszeri-
en gondolkodni, mégis a nemzetiségi oktatds ¢és kiillondsen az
ilyen irdnyGl magyar elvardsok esetében — Gabriel Andreescu
mutatta ki legutobb — mozgasképtelenek. Onkéntes foglyok. A
mult szdzadi, mara elavult nemzeti hegemodnia kliséinek ¢és mi-
toszainak tehetetlen tuszai. Azért hihetetleniill nehéz, és, mint
lattuk, eredménytelen minden eréfeszités — barmilyen vissza-
fogott legyen az — kéréseink, beadvanyaink, torvénytervezete-
ink elfogadasara. Azért bizonyult hidbavalonak az 1992 nyardn
kibontakozott mozgalom, FErdély, a Bansdg, a Partium szamos
varosdban ¢és falusi teleplilésén rendezett tiltakozd gylilés —
Hargitafiirdbn ~ részletes  beszamol6t  hallgattunk meg  rdla.
Ahogy kétségtelen erkolcsi hozadékdn tal, nem volt gyakorlati
eredménye az 1994 nyaran gy(jtott félmillionyi aldirdsnak sem.
Es leszamitva az RMDSZ hallatlan erdfeszitésével elért 36.
szaml slirgdsségi  kormanyrendeletet, amelynek a torvényerdre
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emelése egyre késik, kozoktatdsunk helyzete alig valtozott az
1992 nyérihoz képest.

Nem allitom, hogy mi magunk minden helyen és minden
esetben megtaldltuk az érvelés legjobb modjat. Hogy nem jarul-
tak hozzd a mi szd8sz6loink is, RMDSZ-vezeték, parlamenti
képviselok, a helyi tanacsok emberei az iskolakérdés mar emli-
tett talpolitizalasdhoz. De — ¢és sajnos, ezt nem sikeriilt soha
megértetniink — hogy amikor, barmit teszel ¢és barmirél legyen
sz6, ¢érveiddel szemben a nemzetdllami politika, a birtokonbe-
liliség, a szupremacid érzetébdl fakadd gbég jelenti a 6 eszkozt
ellened, akkor nincs mit csodalkozni azon, hogy — elsdsorban a
tehetetlenség okan — te is érzelmi alapon valaszolsz. A politikat
politikaért, meglehetésen szimpla elv alapjan. Nemegyszer a
tullicitalas, a frusztraltsagodbol taplalkozd retorika  torvénye
szerint. A felek magatartdsformdjanak az indokldsa: a bizal-
matlansdg ¢és a be nem vallottan is jelenlevd régi, immar torté-
nelminek mondhaté, kolcsonds lebecsiilésbol  kiindulva.  Szo-
szegbk, képmutatok, balkdniak — mondja a magyar, akiben
ohem fajult el az 6si vér’. A magat a rettenthetetlen dakok ¢és a
virtus romana Orokosének tekintd roméan sem adja aldbb: Onhit-
tek, ravaszok, azsiaiak, mondja a magyarokrol. S maris itt a
kolcsondsen elfogadott gondolat, amit akar korusban is mond-
hatnank 6k ¢és mi: nincs kivel targyalni! Johet a dal, ,,Megallj,
megallj, kutya Szerbia...”, vagy a harci kialtas: , Vesszetek,
hutuk!” Az orszdg, torzs, faj, vallds vagy nemzetiség neve tet-
szés szerint behelyettesithet6. Aldott szerencse, hogy — mint a
torténelemnek nevezett, vilagnyi folyd mutatja — az emberiség
¢lo szovetében, a tarsadalmakat atfond tapasztalat, memoria,
joérzés ¢és felismert érdek hajszalér-rendszerében azért raciond-
lisabb kezdemények is mikddnek. Ezek segitenek kilabalni
nemegyszer a legreménytelenebbnek tiind helyzetbdl is.

A hargitafiird6i tanidcskozas, mint a kozleménybdl lathattuk,
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a Romaniai Magyar Demokrata Szovetség Orszadgos Elnoksége,
a Bolyai Térsasdg ¢és a Romaniai Magyar Pedagogusok Szovet-
sége égisze alatt, Az Erdelyi Magyar Iskolakért! cimmel felhivést
fogadott el a kisebbségi iskolaiigy olyan kérdéseivel kapcsolat-
ban, amelyekrdl a kormdny torvénytervezete nem intézkedik.
,Into példak sorozata all eldttiink arra az esetre: mi torténik, ha egy
ilyen torvény fasisztoid beadllitottsagu kozponti és helyi vezetok kezébe
keriil. Elegend6 a kolozsvari polgarmester intézkedéseit emliteniink: a
torvenyes garanciak hianyaban fosztia meg kisebbségiinket alapveto
emberi jogaitol!” A dokumentum megallapitja, hogy , A taniigyi
torvenytervezet az oktatas korszeriisitését is finanszirozo Vilagbank
ajanlasai ellenére etatista szellemben fogant és hatraltatja az egész ro-
man tarsadalom demokratizalodasat”. Kozbevetve jegyzem meg: el
kellett telnie hat esztenddnek, hogy a jelenlegi oktatasligyi mi-
niszter, Marga professzor Ur, majdnem szér6l szora ilyen meg-
allapitdsra jusson televizios allasfoglalasaban, amikor a romén
taniigy  korszerlisitését, a  diktatorikus  struktdramaradvanyok
siirgds lebontasat, a kozpontositd torvények gubancabol, a kre-
ativitdst sorvaszté rendelkezések halojabol  szabadult, decent-
ralizalt, Onszervez6dd iskolatipusok ¢és tantervek megteremté-
sét siirgeti. A Felhivas nem korlatozodik a kérdéskor téarsadal-
mi, politikai vetiileteire. Az emlitett megmozdulds, a tiltakozo
gytiléseken elfogadott hatarozatok alapjan szigortan szakmai
jellegi javaslatokat is tesz. A tervezetben emlitett kétpillérli ok-
tatds (4llami ¢és magéan) helyett az egyhazi iskoldk egyenértékii
halézatanak a mikddtetése mellett tor ldndzsat. Az  intézmé-
nyek vezetése, a szakszemélyzet kinevezése, javadalmazisa, az
oklevelek elismerése tekintetében, a bentlakasok ¢és otthonok
fenntartasaval kapcsolatban fogalmaz meg ajanlasokat. Kitér az
anyanyelvli  tanintézetek  szakminisztériumi  irdnyitasara, ame-
lyet ,,6nadllo pénziigyi kerettel rendelkezo allamtitkarsag végezzen a
magyar kozosség kebelébol valasztott allamtitkar iranyitasa alatt”. A
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dokumentum megindokolja a felvételizd fiatalok jogéat, hogy az
altaluk valasztott nyelven vizsgdzhassanak. Azt az 4ltalanosan
kifejezett kérelmet, hogy ,,a magyar anyanyelvii gimndziumi és [i-
ceumi osztalyokban onallo tantargykent iktassak be a nemzeti torte-
nelem oktatasat”. Sz6l a kisebbségi iskolak szamara Iétesitendo,
korszerli anyanyelvii tankonyvekrol és tanszerekrol.

Mint mondottam, az 1990 janudrjatdl rank kényszeritett ,,is-
kolahdbort’” azdta sem ért véget. Lelki szemeimmel osztaly-
termek falan és iskolak elott, valamikor allitanddo emléktabla-
kat, kopjafakat latok, azoknak a kozéleti embereknek, tandrok-
nak, tanitoknak ¢és sziiléknek, akik példamutaté kitartasukkal
érdemeket szereztek az ,,0vodatol az egyetemig” jelszé alatt, az
anyanyelvii oktatasunk jovojéért vivott békés kiizdelemben.

Hargitafiirdd kapcsdn emlitést kell tennem egy, megleheto-
sen nyakatekert fogalmazdsu napirendi pontrol: , A4 romdniai
magyar népcsoport onrendelkezési stratégidja a jelen torténelmi hely-
zet titkrében” (eléadd Csapd Jozsef), amelyr6l nem tesz emlitést
az Ulésrdl kiadott kozlemény. Ez volt az RMDSZ kiilonb6zd f6-

rumain az autonomiaformdk kapcsan lezajlott vitdk — ha politi-
katorténeti monografia nem is, de allamvizsga-dolgozat bizo-
nyara késziil roluk — elsd jelentkezése. Amilyen kérmonfont

volt a téma megfogalmazasa, olyan kimunkalatlan volt maga a
szoveg is. Latszott, a kiilonben igényes, olykor a tulzasig rigo-
réozus Csapd doktor még nem mozog elég otthonosan a kisebb-
ségi autonomiaelmélet sok csapdat ¢és tévutat rejtegetd teriile-
tén. Am premiert jelentett a hargitafiirdéi megkozelités mas ér-
telemben is: itt zarult Ggy a hosszadalmas vita, ahogy a késob-
bi, autonémidval kapcsolatos eszmecserék rendszerint végzdd-
tek: vizsgalja meg egy jogadszcsoport a szoveget; azt kovesse
érdemi vita, esetleg az illetékes testiilet dontése. Ma is hiszem,
nem a franya ,autondmia-ellenesek” miatt tortént ez igy, hanem
azért, mert a kolcsonvett eredeti koncepcid, minden adaptalési
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eréfeszités ellenére — els6sorban a faradhatatlan Csapd Jozsef
részér6l — sem tudta eltliintetni a tdkolds, a politikdba rekedés
nyomait, a jogi ismeretek hidnyat. Meglepé6 modon a fasisztoid
Romdnia Mare cimi lap két hét mulva, Botranyos irat, Erdély au-
tonomidjat kovetelé memorandum cimmel kozli — gondolom, a tit-
kosszolgalatok tigykodése folytan — a Csapd-szoveget. Ami pe-
dig a modszert, az autonomia elérésének az utjat illeti, a dr.
Csap6d Jozsefet tamogatdé csoport fokozatos eldrelépés, vagyis
reformstratégia helyett inkdbb részesitette (volna) elényben a
gyors ¢s radikdlisan végbement pozitiv véltozast. A roman ha-
talmi  intézményekkel ¢és civiltarsadalmi szervezetekkel, vala-
mint a befolyadsos elittel folytatott tiirelmes és szakszerli parbe-
széd helyett — ugy tlint — inkdbb a nemzetkdzi foérumokban,
azok  tobbféleképpen értelmezhetd  kisebbségvédelmi  hataroza-
taiban, az igazunkat megérté ,nyugat” diplomaciai nyomas-
gyakorlasdban biztak. Mint meggy6zddhettink réla, hidbava-
l6an. Legalabbis eddig.

A romdn-magyar szindroma fennebb emlitett komponensei
kozil tobb is jelen volt a Demokratikus Konvencidban folyd vi-
takban s a végiill bekovetkezett szakadasban ugyszintén. Az év
tavaszatol nyar kozepéig talan nem is keriilt sor elndkségi iilés-
re, amelyen ne szerepelt volna ez a téma: az ellenzéki partokat
¢s civiltarsadalmi  szervezeteket magaban foglald6 Konvencio
helyzete s benne az RMDSZ. Mit tegyen szdvetségiink, hogy
pozicidjat megtartsa, Ondllosagdt megdrizze, a magyarsag ér-
dekeinek erélyes szo0szoloja legyen, ugyanakkor az Iliescu-féle,
hatalmi érdekbdl csak itt-ott megreformalt, inkdbb csak cégért
cserélt, a jogallam-leckébdl mindig naprakész, am az igazi val-
tds, a tettek dolgaban sziinteleniil bukasra 4all6 rendszer egyet-
len realis alternativdjanak, a demokratikus ellenzéki Osszefo-
gasnak is hasznara legyen. Ilyen ¢és ehhez hasonld kérdések je-
lentették a dilemmat, 0Osztokéltek benniinket, elndkségi tagokat

137



[Erdélyi Magyar Adatbank]

arra, hogy — szeretjik egymadst, nem szeretjik — ésszeriien, fe-
lelésen, egyetértésben hatarozzunk. Elégtétellel mondom: volt
némi szerepem a kollégidlis munka kialakitdsdhoz sziikséges
1égkdr megteremtésében.

A konvencid torésvonala tulajdonképpen a két torténelmi
part, a Nemzeti Liberalis és a Parasztpart kozott huzodott. Mar
csak azzal is, hogy a liberalisok egyszerre voltak a két tomorii-
Iés, a kormanyzati és az ellenzéki tagjai. A magat francia tipu-
su, szabadelvii politikusnak, a Bratianu-hagyomany folytatdja-
nak tart6 Radu Campeanu, aki valgjdban dalarc-cserélgetés,
maz, becsvagy tekintetében a bizantinizmus hamisitatlan meg-
testesitdje, 1992 februdrjaban, a helyi valasztasokat megeldz0,
majd az azokat kovetd hetekben dontott: kilép a Konvenciobdl.
Mivel az igazi indokr6l, a Corneliu Coposuval valé rivalizalas-
r6l nyiltan nem beszélhetett — ez tul kockazatos lett volna sajat
szavazdtdboraban is, no meg Coposu dicsfénye is tObbszordsen
meghaladta Campeanu ur kiillonben szép, 06sz fejét —, egyéb
magyarazat, rokonszenvre, jO visszhangra szamit6 {rligy utan
nézett. S ratalalt.

1992. februar 14-én Fiir Lajos honvédelmi miniszter, a Ma-
gyar Demokrata Forum {igyvezetd elnoke Miskolcon, egy kiil-
politikai témanak szentelt beszédében kijelentette: ,, Vegiil, de
nem utolsosorban a magyar nemzet biztonsdganak van egy sajatos,
egy kiilonleges, ugy is mondhatnam, hogy csak rank, magyarokra jel-
lemzo feltétele és tényezoje. Az nevezetesen, hogy a magyar nemzet itt
a Karpat-medencében nemcsak a Magyar Koztarsasagot jelenti. A
magyar nemzet itt a Kdrpat-medencében egy nyelvnemzetet jelent.
Egy olyan nemzetet, amelynek, sajnos, egyharmada a trianoni béke-
diktatummal kisebbségbe keriilt. Es a magyar nemzet biztonsdgdnak,
megtartasanak elengedhetetlen része és eleme az egész magyarsag
megorzese itt a Karpat-medencében. A magyar kormanynak és a ma-
gvar Parlamentnek, barmilyen magyar politikanak is ma ebben a
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rendkiviil dtmeneti, rendkiviil keplékeny korszakban mindent el kell
kovetnie, minden térvényes, minden diplomaciai eszkozt fel kell hasz-
nalnia annak érdekében, hogy a kisebbségeink veszélyeztetettsége meg-
szuinjon, hogy a kisebbségeink fennmaradasanak feltételeit garantalni
tudjak, garantalni tudjuk. Innen is és a vilagbol egyarant.”

A Dbukaresti killigyminisztérium, nem véletleniil a helyi va-
lasztasok kampéanycsendjében, nyilatkozatot tett kézzé — Funar
kolozsvari sikerét sokan magyaraztdk ezzel az epizdddal -,
amelyben a nemzetkdzi joggal ellentétesnek, egész sor nemzet-
kozi egyezmény megsértésének tartja a magyar honvédelmi
miniszter katonapolitikai doktrinajat. Es jon az elmaradhatat-
lan sajtohadjarat. A szokott modon, széles karolassal, szaftosan.
Hanem, amint mondani szokas, a baj sohasem jar egyediil. Fiir
Lajos utan 6t nappal — ah4, nem véletlen egybeesés! — Entz Gé-
za, a miniszterelndki hivatal allamtitkdra interjit ad a Magyar
Hirlapnak. A kérdésre, hogy miben latja az akkoriban Iétreho-
zott, Hatdron Tuli Magyarok Hivatalanak a funkciojat, Entz
Géza emlékeztet, hogy a Magyarorszaggal szomszédos orsza-
gokban legkevesebb 3,5 milli6 magyar ¢él, akik természetesnek
vélik, hogy a magyar nemzet szerves részének tekintsék magu-
kat. A demokratikus valtozasok kovetkezményeként — ismerteti
az Entz-nyilatkozatot a kiiliigyi 4allasfoglalas — a kisebbségi ma-
gyaroknak lehetOségiik nyilt arra, hogy sajat, fiiggetlen szerve-
zeteket hozzanak létre. S kovetkezik a botrdnykd, a Fiirnek
adott valasznal is ¢lesebb tiltakozasra alkalmat nyujto bejelen-
tés: a hivatal f6 feladata a kapcsolattartds ezekkel a szerveze-
tekkel ¢és a hataron tuli magyarok érdekeinek diplomaciai kép-
viselete.

Akkor is az volt a gyanim, ¢és most is hajlok arra, hogy higy-
gyem: mindkét esetben az Erdélyhez kotédd, a romaniai ma-
gyarsag kérdéseiben alaposan tdjékozott historikus, illetve mi-
torténész  nyilatkozott mindenekeltt. A miniszternek, kiilono-
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sen, ha a hadiigyi tarcat vezeti, no meg a diplomaciai feladatok
ellatasara 1s hivatott allamtitkarnak koriltekintébbnek, a ko-
vetkezményekkel is szdmold politikusnak kellett volna lennie.
Szovegeik sokdig, évekig szolgéaltattak municiot a romadniai
sz¢élséséges nacionalistdknak. S mivel mind Fir Lajos, mind
Entz Géza kormanyfunkciot toltott be, a bukaresti sajtdé szama-
ra kézenfekvd volt a bizonyiték: lam, ez a hivatalos magyar re-
vizionizmus arca! Amihez az alaphangot a roman kiiliigymi-
nisztériumi deklaraci6 szolgaltatta. Ezt Ilehetett példaul benne
olvasni: ,, Aggodalmunk, amelyet a magyar kormadny két tagjanak az
dllasfoglalasa utan érziink, onnan ered, hogy azok napnal vilagosabb
revizionista tendencidakat fejeznek ki... Sajnos, ezek az egyébként ko-
rantsem elszigetelt nyilatkozatok megerdsitik a roman kozvélemény-
ben amugy is elterjedt véleményt, miszerint magyar kormanytagok a
Romanidhoz kotédoé viszonyukat teriileti  kovetelések rendszerében
képzelik el, mialtal alanyulnak mind a roman szélsoséges nacionalis-
taknak, mind a romadniai magyar szélsoséges nacionalizmus hiveinek.”

S hogy visszatérjek a kiinduloponthoz, Radu Campeanu
megérezte: itt a nagy alkalom az RMDSZ kiebrudaldsira a De-
mokratikus  Konvenciobol. Megindult a kezdetben csak amo-
lyan célozgatd, visszafogott, majd nyérara, parlamenti 4llas-
foglalasban, interjiban egyre kenddzetlenebbé valé bakalddas
a magyar szovetségessel. Es a kovetelés is egy idében: hallassa
hangjat az RMDSZ, itélje el egyértelmlien a pesti provokaciot!
Az elvardsnak nem tettiink eleget, részint azért, mert sokaig
nem allt rendelkezésiinkre a Fiir-, illetve Entz-szoveg, masrészt
pedig azért, mert a korilottik felkorbacsolt hisztéria — jol is-
mertiik mind a gerjesztdit, mind a moddszereket — inkdbb meg-
vetéssel toltott el. Ha egyikiink-mdsikunk érzett is fenntartidst a
két kijelentéssel szemben, sérelmezte is elhangzdsuk id6pontjat
— kozvetleniil a romaniai helyhatosagi valasztasok elsé fordu-
l16ja elétt —, az arnyékat is el akarta kerililni az esetleges vadnak,
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hogy a magyarellenes hisztériakelték malméara hajtja a vizet.
Hinni szeretném, hogy a legutobb, a Balvanyos 98 nyari egye-
temen meghirdetett nyilt, szokimondo, a problémakat nevén
nevezd 1) magyar diplomaciai nyelvezet, targyaldsi stilus nem
ad alkalmat efféle latvanyos kiborulasokra Bukarestben. Nem
szolgaltat alkalmat a nacionalista viszalykeltdknek arra, hogy —
mint nemrég, Orban Viktor latogatisa utan tették — még szapo-
rabban ¢és az eddiginél is nagyobb hatdssal mérgezzék a roman-
magyar viszony dolgaban amugy is eltdjolt romdan kozvéle-
ményt. Mint ahogy elvarndm azt is, hogy a magyarorszagi poli-
tikusok, a nyiltsag jegyében, ne igazitsdk Romanidval kapcsola-
tos  diszkurzusukat ahhoz, akivel ¢éppen targyalnak, akihez
szolnak. A szavahihetéség is feltétele az egyenes beszédnek.
Eszembe jut Kirdly Kéroly valamikori buzditasa a nyilt Kkar-
tydkkal torténd politizadldsra. Nem  véletleniil adta 1995-ben
publikdlt memoarjdnak is ezt a cimet. Nem szeretném &6t meg-
sérteni, sem a tajaink naivjaitél lelkesen koOszontdtt, utgymond,
Uj, ,,szOkimondd” politizalas hitelét rontani, de meggy6zOdé-
sem, ¢és a magyar-roman parbeszédben szerzett hosszas tapasz-
talat alapjan mondom: Kkartyait csak a kezddé jatékos vagy a di-
lettans targyalofél tarja ki. Avagy a johiszemi balek.

Széval, Campeanu ur ,¢lére allitotta a kérdést” a Konvencio-
ban. Az RMDSZ kiméli, takargatja az ,emigrans korokben”, a
Magyarorszdgon ¢és sajat soraiban  vitézkedd szélsdségeseket.
Nem lehet tovabb egyiitthaladni vele. Coposuék valasszanak:
vagy-vagy. Es itt a kiilonbség, itt lathatjuk napjainkban az elté-
rést. A visszafel¢ haladdst a romaniai demokratikus erdk tabo-
raban. Akkor, 1992 tavaszdn-nyardn, a nemzeti liberdlisok el-
szamitottdk magukat, nagyot tévedtek. A Konvencié lemondott
roluk, hagyta, hogy tdvozzanak. Az RMDSZ-szel valo szdvet-
ség mellett dontdtt. A Funar-bardt Mesagerul transilvan augusz-
tus 14-i szdmaban Konvencio és RMDSZ cimi vezércikkében igy
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elmélkedik: ,, 4 vak elott is nyilvanvalo, Budapest engedékenyebb,
minden koncessziora kész roman partnerre szamit a jovoben, beleértve
az RMDSZ részvételét is a Magyarorszaggal folytatott targyalasokon,
mialtal ezek, a transzmisztriai modellt kévetve, kétoldalubol haromol-
daluva valtoznanak... A Kereszténydemokrata Nemzeti Parasztpart és
a Polgari Szévetség Partja inkabb elvaltak a liberalisoktol, mintsem
lemondjanak az RMDSZ-szel kotott arulo szévetségrol.”

Ez a hang, ez az érvelés gyakori a korabeli sajtoban. A De-
mokratikus Konvencid, nem szokvanyos pillanata az ellenzéki
Osszefogasnak, tantorithatatlan maradt. Koszonettel nyugtazta,
am nem tette magaévd azt a médidban nagy visszhangra lelt
bejelentésemet sem, miszerint ha a romdéniai ellenzék egysége,
a demokricidért ¢és jogallamisadgért vivott harc érdeke megki-
vanja, hajlandok vagyunk mi magunk ugy donteni, hogy kilé-
pink a Konvenciobol. Corneliu Coposu; a szocidldemokrata
elndk, Sergiu Cunescu; az allamfgjelolt Emil Constantinescu; a
polgari szovetség partjanak egyik vezetdje, Stelian Ténase és a
tobbi, kozel husz part ¢és civil szervezet szilardan kijelentette, a
naciondl-kommunista korménykoalici6 ¢és a szélséséges médi-
um az eddiginél is nagyobb megiitkdzésére: nem tudja elkép-
zelni az ellenzéki tomorilést az RMDSZ nélkil. Két év mulva,
ha jol emlékszem, 1994 Oszén, valtozott a helyzet. De akkor,
azon a nyaron, ez tortént. Bizonysagként alljon itt egy rovid in-
terjurészlet. Az ellenzéki elveket valld Zig-Zag megkérdi Cons-
tantin Ticu Dumitrescut, a konvencidtag Volt Politikai Foglyok
Szovetségének elnokét, a szekusdossziék nyilvanossagra hoza-
talanak majdani jogalkotasi bajnokat: Hogyan magyarazza Cam-
peanu ur ujabb nyilatkozatat az RMDSZ-szel kapcsolatban? A va-
lasz: ,,Cdmpeanu ur ellen fordult minden nyilatkozata és dOsszes in-
terjuja. A legoisszataszitobb, a legpopulistabb az volt, amit az RMDSZ-
szel kapcsolatban mondott. Hogy van ez? Eddig tokéletesen egyiitt-
miikodott Domokos Gézaval, most hirtelen elhatalmasodott a félelem
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Cdmpeanu uron, hogyha egyiitt megy az RMDSZ-szel, azok esélyeit
noveli, akik kiilfoldon Romdnidaval szemben ellenséges kijelentéseket
tesznek. Fogja magat és faképnél hagyja a Konvenciot... Mit értsen eb-
bol a nagykozonség? Azt, hogy mi, tobbiek elaruljuk az orszagot, ki-
szolgadltatjiuk a magyaroknak? Bizony, ez nem vdlik becsiiletére
Cdampeanu urnak. Megmutatja az igazi énjet.”

Az 0jsagird tovabb kérdez: Hogy fogadta a Konvencio Domokos
ur bejelentését: az RMDSZ kész kivonulni, ha ezzel jo szolgalatot
tesz, megmenti a tomoriilées egységét? C.T.D.: ,,Domnul Géza leckét
adott méltosagerzetbdl. Lehajtottam a fejem szégyenemben. S ne fe-
ledjiik, az RMDSZ nem vallal kezességet a feszenista-kommunista
kormanyért, mint Cadmpeanu ur és baratai teszik. Ha olyan tisztanak
tartjia magat, miért nem hagyja ott a kommunista bagdzst, tisztelt
ur?”

Mar csak azért is érdemes volt rogzitenem a politikaban el-
toltott eme nyaramnak ezt a mozzanatit, mert egy ujabb nya-
ron, az 1998-ason ¢és feltehetdleg, ez év 6szén ismételten véla-
szolnia kell a Konvencionak — ezuttal nem ellenzéki, hanem
korményzati poziciobol — a kérdésre: vele vagy nélkiile. Val-
lalja-e az RMDSZ-szel kotott kormanyzasi megallapodasokat
vagy visszalép. Meghatral, els6sorban a tegnapi nacional-kom-
munista hatalom, a mai lesipuskds ellenzék és az Ot tamogato,
ofuggetlen” sajtd, a hazaffyas lojalitdsukat bizonygatd értelmi-
ségieck ¢és a modszeresen félrevezetett kozvélemény presszidja-
ra. Nem tudhatjuk a valaszt, de nem art, ha az el6zményeket
ismerjiik. Ha nem egyébért, a ,fejlodést” mutatd 0Osszehasonlitas
kedvéért.

Igen, utols6 politikai nyaram volt, mint ahogy, fajdalom,
utolsd nyara volt szegény jo édesanyamnak is.

Hanyszor hallottam, hogy az ¢éIni akards képes lekiizdeni
minden bajt, betegséget. Még a haldlt is. Marpedig 6 igy szolt:
LElni szeretnék még két-harom évet, hogy nagyobbak legyenek
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a dédunokdim.” S mondott még valamit. Varatlant és reményt
adot: ,,Te Gézika, Ugy meginnék egy poharka sziverdsitét.” Ez
volt az utols6 kivansadga. Esti latogatasomkor, athagva a korha-
zi rendszabalyt, kis iivegecskében néhany kortynyi szilvoriu-
mot vittem neki. Es két poharat. Elosztottuk — egészségiinkre! —
és felhajtottuk a joféle zalanit. En egybdl, ahogy férfiemberhez
illik, 6 kortyolgatva, hogy tovabb tartson. ,,Ez jo volt, kdszo-
noém, fiam”, dolt hatra a parnan. Miel6tt elvaltunk, kozoltem
vele: masnap reggel nem latogathatom meg — vissza kell men-
nem Bukarestbe — de estefelé nala leszek. JO — vette nyugodtan
tudomasul —, addig egy kicsit megerds6dom.”

Masnap a székhdzban értek utol telefonon a korhaziak — soha
nem tudom meghaldlni nekik a szeretetteljes apolast — és kozol-
ték, hogy édesanyam kora reggel meghalt.

A szentgyorgyi rokonsag, két huga, Ilona ¢és Borbala mara-
dékai — Boris néném fia, Karcsi allt mellettem, segitett a teme-
téssel jar6 gondokban —, a baratndk, szomszédok és volt mikos
didkok bucstztak a szemerjai ravatalozoban mindenki Domo-
kos nénijétdl. A gyaszszertartast, anydm kivansdganak megfe-
leléen, Bajka Katalin evangélikus lelkészasszony és az egykori
kollégiumi takaritond 4altal igencsak csintalan kisdidknak  is-
mert, de idOkozben nagytiszteletli esperessé emelkedett Incze
Sandor végezte. Utdna elindult a hossza kocsisor, hogy végig a
Szépmezdn, el a Rétyi-nyir mellett, Zagon érintésével eljusson
Papolcra. A Gyertyanos oldaldban fekvd temetdben, Oreg tolgy-
fa alatt kiasott sirhoz. A fél falu 4llta koriil a koporsot. Papolc
népe, az ¢én késObbi szomszédaim bucstztak — kit6l? hiszen so-
sem lattdk, hallottdk, kopors6fodél fedte arcvonasait — egy
édesanyatol.  Ertik, magyarokért kiizdé6 ember, eljovends fol-
dijiik sziilejétdl.

Egy évvel késébb, a Komand6 felé vezetd volgyben, piszt-
rangos patakban taldltam a szép formdji koére, melyre — Lajos-
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ka szomszédom vés6jét vezetendd — rédkarcoltam: Domokos
Anna, 1904-1992.

Ide helyezzikk a kertiinkben vagott virdgot. Mallast, repe-
dést, porlodast nem ismerd Oskdé elott piskdkolnak halottak na-
pi gyertydink. Mell¢ allitjuk nemsokara a tavol, idegen foldben
nyugvo édesapam emlékét 6rz6 kopjafat.

* ok %k

Ideggyulladassal bajlodo feleségemet a kifestetlen, berende-
zetlen lakasban hagyva, a temetés utdn siettem vissza Buka-
restbe. Viharfel6k gyiilekeztek a roméan politika egén, nagyidd
jeleként hol itt, hol ott morajlottak fel a févarosi (s utana a vi-
déki) sajtd nemzet- ¢és hazaféltdé propagandadgyti. Az RMDSZ
vezetdségének egyik része nyari szabadsagat toltotte, a masik a
szeptember 27-1 valasztasok elOkésziileteivel volt elfoglalva,
egy harmadik rész Budapest fel¢ vette utjat. Meghivott volt a
Magyarok III. Vildgkongresszusara. Tudtam — volt mar ilyetén
tapasztalatban részem —, az égzengés Kkitorése eldtt kell a posz-
tomon lennem, mielétt a pokol -elszabadulna, addig kell vala-
mit megprobalnom. Hogy, amennyire lehet, csokkentsem a za-
varosban halaszok politikai esélyeit, azon legyek, hogy az ele-
mi ismerethidny, az érzelmi taltengés ne sodorja hisztéridba, ne
vakitsa el teljesen a roman kozvéleményt. Meg kellett kisérel-

nem, hogy a dezinformalds mesterei — tobbségik a régi és Uj
szekuritdté  iskoldiban és  tovabbképzdé kurzusain tanulta a
szakmat — ne tehessék azt, amit éppen akarnak. A média-

zsoldosok pedig, ha nem is lehet észre tériteni Oket, legaldbb
valamelyest csillapodjanak. Az egri torténész-talalkozo, az elsd
Marcius 15-1 évfordulok, az agyagfalvi kezdemény, a Har-Kov-
jelentés hetei jutottak eszembe. Az akkor megélt izgalmak.
Csakhogy a mostani esemény sajtéelézménye, majd lefolyasa-
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nak visszhangja taltett minden addigi tapasztalaton. A kilen-
cedik hullam volt. Minden agressziv tudatlansdgnak, rogesz-
mének ¢és rosszindulatnak a tet6zése, a félretdjékoztatas és nyilt
uszitds nehezen feliilmulhaté tobzoédasa. Az évtized romdn na-
cionalista kozirdsanak a mélypontja.

Harom napomba keriilt az irdatlan mennyiségli sajtdoanyag
atnézése. Kiilon kotetet tenne ki a legszlikmarkubb valogatas
is, nem terhelem az olvas6t még csak szemelvények bemutata-
saval sem. De nem tudom megdllni, hogy egy kis antologiara,
zsebkonyvrevalot, ahogy a mult szazad elejének kolozsvari ¢és
enyedi didkjai mondtdk, ki ne mazsolazzak beldliik. fme, a za-
rojelben megjelolt lapok augusztus 8-28 kozotti szamaibdl sze-
dett csokrocska: Az erdélyi magyarok a teriileti autonomia ki-
kidltasara  késziilédnek  (Meridian); Budapesten irredentizmus,
revizionizmus, romanellenesség ¢és valasztasi diverzid  (Dimi-
neata); Magyarorszag feltdmasztja az élettér doktrindt (A4zi);
Tegnaptdl Budapesten — 1938 arnyéka (Adevarul); A magyarok-
nak le kell mondaniuk a khimérdkrdl (Meridian); Titkos fegy-
vernek hitt szilveszteri petarda (Tineretul liber); Augusztusi of-
fenziva — a magyar revizionizmus naptara (Romdnul); Erdély a
tét (Tineretul liber); Ujabb bécsi diktatum elétt? (Romdnul); Taps
— uszitd szonoklatoknak (Adevdrul); Megomld nemzet (Romdnia
libera); Pofatlansdg (A4zi); Az Erdélyi Vilagkonferencia végétért.
A revizionista politika folytatodik (Tineretul liber).

Mint mindig, most is voltak kivételek. Egész sor fdévarosi lap
bd teret szentelt augusztus 14-én tartott sajtotdjékoztatdmnak,
igyekezett targyilagosan visszaadni az ott elhangzottakat, azt is
beleértve, hogy én nem attol tartok, ami a budapesti rendezvé-
nyeken elhangzik — azzal, ha akad is egy-két kivétel, nem lesz
baj. Engem az ott torténtek hazai értelmezése foglalkoztat. Az a
meggondolkoztatd tény, hogy még meg sem kezdddott a Ma-
gyarok III. Vilagtalalkozoja s a tobbi féorum meg konferencia, és

146



[Erdélyi Magyar Adatbank]

a roman nyelvi médidban maris megindult a félrevezetési,
gytiloletszitasi kampéany. A parasztpart hivatalosa, a Dreptatea,
teljes oldalon kozolte beszélgetésemet Ilie Paunescuval, a part
vezetdségi tagjaval, a Demokratikus Konvenci6 valasztasi kam-
panyfonokével. Ugyanennek a lapnak a hasdbjain Matei Boild,
a mai kolozsvari szenator, aki az elmult években elég kovetke-
zetlennek bizonyult a kisebbségi jogok megitélésében, akkor,
1992 forrd nyaran tisztan latott: , Nézziik az észbonto, abszurd lat-
vanyt, amelyet a kommunista gyiilolet virulencidjaval rendeznek ma-
napsag a Demokratikus Konvencio és az RMDSZ szévetsége ellen...
Romania nem szakadhat el a Ceausescu-féle primitiv nacionalizmus-
tol, ha a sajat nemzete iranti ragaszkodast fel akarja valtani a kisebb-
segek iranti gyiilolettel és hatranyosan megkiilonbozteto gyakorlat-
tal... Teriileti épségiink és fiiggetlensegiink szempontjabol a legna-
gvobb veszélyt elsésorban nem a magyar irredenta, hanem a Nemzeti
Megmentési Front, a Demokratikus Nemzeti Megmentési Front, a
Nagyromania Part és a Roman Nemzeti Egységpart dsszefogdsaban
megtestestilo ujkommunista erd jelenti.” A cikk cime is ez: Honnan
jon az igazi veszély? A bal végén, az inkriminalt rendezvényso-
rozat befejeztével, az Expres cimi hetilap ironikus szalagcim-
mel kozli 6sszefoglalojat: A budapesti tiizvész — elmaradt.

Ez az éllando résenlét, a reggeltdl késd estig a székhazban
toltott  szolgalat, a sajtobeszélgetések sora, diploméciai kiilkép-
viseleteknek nyujtott tajékoztatds igénye vitt Bukarestbe nyom-
ban édesanydm temetése utdn. S még csak fel sem meriilhetett,
hogy a III. vilagtalalkozdo egyik védnokeként, Budapestre utaz-
zam. Dehogy akadalyozott meg ebben a Demokratikus Kon-
vencid, amelynek kiilonben b6 ismertetdt tartottam a Magya-
rok Vilagszovetségének a torténetérdl ¢és a magyar févarosban
tervezett rendezvényekrél. Es dehogy volt alapja a Vatra
Romaéneascd orszagos szocsove, a Romdnul perfid kitalacidja-
nak, miszerint, mivel Mihdly kirdly o6vakodik elfogadni a disz-
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vendégi meghivast, ¢én is diplomatikusan kozoltem a rende-
zokkel, hogy az RMDSZ kiildottségében nem képviselteti ma-
gat a Demokratikus Konvencid is.

Aztan valamelyes sziinet allt be a ragalomaria majdhogynem
Ossznemzeti fujasdban arra a hirre — meg kell adni, az egész saj-
to atvette — hogy ToOkés Laszlo jozanitd, mérsékeld szerepet tolt
be. Hogy aztdn ujra magasra csapjon a hang az informaciora,
miszerint 64 kongresszusi képvisel6 — az elsé¢ aldir6 Tom Lan-
tos — levelet kiildott Ion Iliescunak, és abban az amerikai tor-
vényhozas rosszallasat fejezi ki a romaéniai demokratikus valto-
zasok lassiisdga, az emberi és kisebbségi jogok tiszteletben tar-
tdsdban mutatkoz6 hidnyok miatt. S wvégiil, zar6 nagydob-
utésnek, az Erdélyi Vilagszovetség, a magyar hatdsagok altal

nem tdmogatott, az erdélyi meghivottaktol — Kirdly Karoly és
Borbély Imre kivételével — mell6zott kongresszusa, az ott elfo-
gadott nyilatkozat.

Mara mindez a multé. A két akkori kiiligyminiszter, Adrian
Nastase ¢és Jeszenszky Géza levélvaltasa, Siitd Andrds meggon-
dolkoztatd sorai Csoori Sandor felkérésére, hogy vdllalja el az
MVSZ tiszteletbeli elnoki tisztségét. (Amirél majd az 1994-es
kozgytilésen mond le.) Minden, ami akkor a figyelem koz-
pontjaban allt — elndki megnyitd ¢és kormanyfdi iidvozlet, fel-
szolalasok, vitdk, zarényilatkozat, az eseménykronika mind-
megannyi mozzanata mara a dokumentumkdtetek, az Ujsag-
kollekciok lapjai kozé szorult.

Mégis: felidézve a torténteket, nem tehetem meg, hogy sor-
magyarként el ne tinddjek a Magyarok Vilagszovetsége 1992.
Ota megtett Utjan, mostani helyzetén. A keserli tlinddésre —
esett mar sz6 rola — az daltalam harminc éve tisztelt Dobos
Laszlot, a szlovakiai ir6t, konyvkiadot, kozéleti embert ért igaz-
talan ¢és embertelen tamadas késztet. Az el6z0 fejezet irdsakor
még nem tudhattam, hogy mikor és mit valaszol az VMSZ al-
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elndke az ugyancsak jol ismert Patrubany Miklés ¢és Magyarok
Vilagszovetsége Erdélyi Tarsasdga (VET) nevet viseld kore ta-
madasara. Most tudom. Olvastam a néhdny romdniai magyar
lapban is k6z6lt levelet. Ez all peldaul benne:

., Ugy érzem, valsdgba sodrédik a Vildgszovetség. Ugy érzem, sziik-
seg van az orszagos tandacsok s a VET szerepének értelmezésere. Ezt
erositi meg Duray Miklosnak, a stratégiai bizottsag elndkenek az
MVSZ Elnokségéhez irott levele is, melyet nem lehet eltitkolni, nem
lehet atlépni, vagy rabeszelni Duray Miklost, hogy vonja vissza allitd-
sait. Ez nem zart ajtok, nem belso levelezés, hanem vilagszovetségi
nyilvanossag tigye. Csupdan egy mondatot idézek Duray Mikos levele-
bol: »Megjegyzem, politikailag, taktikailag és stratégiailag is hibdsnak
tartom, hogy az MVSZ-be témoriil az RMDSZ ellenzéke.« A saroza-
sok, a vadaskodasok, a szekértaborok, a csinalt ellenség, a hajtovada-
szatok, a moho poziciovagy valsagba sodorjak a Vilagszovetséget.”

Elszorul a szivem, ha arra gondolok, mennyit magyaraztam,
védtem magamra hagyottan, reményteleniill, azon a nyaron a
Magyarok  Vilagszovetségét. Mennyire biztam, hogy megujul-
tan valoban az lesz, ami alapszabalyzatdban 4all, s amit fennen
hirdet: minden, magit magyarnak tart6 ember — barhol éljen,
barmilyen valldst vagy ideoldgiai meggy6zddést valljon —
szellemi tarsa és gondos szdmontartoja. Ehelyett jottek a VET-
kiatkozas indulatai ¢és a Dobos-levél megrenditd sorai. Szomo-
ra allapot, sanyarti tavlat. Bibo jut eszembe ilyenkor. Eltorzult
magyar alkat, zsakutcas magyar torténelem cimii nagy tanulma-
nyanak az a passzusa, amely a magyar alkat valsdganak okait
kutatd torténeti attekintésének mintegy eloljaroja.  Vezetdkben
¢s a kozosség egyes tagjaiban dontd pillanatokban végzetesen
hianyzott vagy megzavarodott a kozosség érdekeinek felisme-
résére iranyuld normalis 0Oszton... — allapitja meg Bibo, majd
valamivel alabb igy folytatja: ujbol ¢és ujbol olyan modon ve-
todtek fel a dontd, az egész kozosséget foglalkoztatd és meg-

149



[Erdélyi Magyar Adatbank]

osztd6 kérdések, hogy annak kovetkeztében a kozOsség termé-
ketlen, sehovd nem vezetd harcokba bonyolddott, és a valosa-
gos feladatokkal, valosdgos problémaékkal szemben vakka lett.

Sulyos szavak, persze. Es nyilvan annak is igaza lehet, aki
tulzasnak tekinti mostani felemlitésiiket, gy véli, erdltetett az
analogia. Es mégis! Kialakult egy szituacid, valsag mered a
magyarsag egyetemes Osszefogasara. Akinek modjaban all, aki
erdt érez hozza, tegyen valamit!
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MASIK TEVHIT: JELOLTALLITAS
HARGITA MEGYEBEN

Ugy voltunk valahogy, mint az atléta, kinek volt egy kima-
gaslo dobasa, ugrasa vagy céllovése, tudja, hogy jo, bizik ma-
géban, mégsem biztos abban, hogy hozni tudja el6z6 eredmé-
ny¢ét, mi tobb, feliil is mualja. Pedig ez a szdndéka.

Torténelemmé valt immar az 1990. méjusi, a ,, Tavaszi szél vi-
zet éraszt” kezdetli népdallal zajlé valasztdsi kampéany. Lesz,
mondogattak a borulatobbak, elsésorban szorvanyvidéken, ahol
a sorozatos tdmaddsok kivaltotta félelem hat majd. S el6fordul-
nak olyan helységek, a Székelyfoldon leginkdbb, ahol az eltelt
két esztendd eredménytelensége, az RMDSZ hiabavalo harca
tartja majd tavol az embereket az urndktol. A joslatot itt-ott le is
irtdk a szOvetség vezetésével és politikai irdnyvonaldval elége-
detlen kozirok. Mint kideriilt, nem minen ok nélkiil, mert a
végsd Osszesitésnél kitlint: az RMDSZ-re leadott szavazatok
szama kevesebb, mint 1990-ben. Ami pedig a feltételezett ellen-
z€ki szavazotabort illeti, szamolni kellett vele, hogy a naciona-
lista ~ kormanypartok = moddszeres  félretajékoztatdsa,  sziintelen
riogatsa: vigyazzatok, ha a Konvencid6 gyéz, az RMDSZ fogja
vezetni az orszdgot — a Nemzeti Egységpart elarasztotta az er-
délyi helységeket ilyen szovegli ropcéduldkkal —, nem mult el
hatastalanul. Mindamellett a Kolozsvaron, az Orszagos Titkar-
sag felligyelete alatt mikoddé kampanystdb — Mozes Pal vezette
— folyamatosan dolgozott, elndkségi iiléseken beszamolt tenni-
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valoi végzésérdl, az adodd, tobbnyire anyagi természetli prob-
lémakrél. A Gloria nyomdaban idejében elkészilt és gyors ter-
jesztésre keriilt az Orth Istvan szebeni grafikus kézjegyét vise-
16, 19 féle magyar és roman nyelvii plakat, amihez hozzajottek
a megyei szervezetek sajat tervezésli €és nyomtatasti falragaszai.
Sajnos, akadozott és szinvonal tekintetében sem volt mindig ki-
elégité a partkdzi egyezmény értelmében az RMDSZ-nek kiosz-
tott antennaidé (rddido- ¢és TV-misorokban) kihaszndldsa. A
KOT-iilésen mar az ¢év elején megszabott alapelvek szerint, az
elnokség tobbrendbéli megbeszélés utan jovahagyta az RMDSZ
véalasztasi programjat. A Gazdasdg, Oktatas és Tudomany, Miive-
lodés, Egyhazak, Szocidlis- és Egészségiigy, valamint Miiemlék- és
Kornyezetvédelem témaji dokumentumot a Célkitiizések cimi fe-
jezet vezeti be. Ma sem érdektelen a tartalma:

Az RMDSZ alapveté érdeke a demokratikus tarsadalom létrehoza-
sa Romaniaban, mert a kisebbségi kérdeés rendezése csak egy demokra-
tikus rendszerben képzelheté el. Ebben a helyzetben az RMDSZ a ro-
man tarsadalom Osszes demokratikus erdiben természetes szovetsége-
kiil, hogy specifikus kisebbségvédelmi céljaibol barmit is feladna, radi-
kalisan képviseli az egész roman tarsadalom demokratizdlasanak tigyét,
felvallalva az egész tarsadalom javat szolgalo célokat. A kisebbségi ér-
dekvédelem terén szandeéka egyiittmiikodni az orszag tobbi nemzeti ki-
sebbségenek szervezeteivel.

Autonom tagszervezetei réeven az RMDSZ fokozatosan kialakitia a
civil tarsadalom alapjat képezo onszervezodés formdit és intézményeit
a mar meglévo torvényes keretek maximalis kihasznalasaval.

Az RMDSZ egyiittmiikodik az egyhdzakkal. Tamogatja oket céljaik
elérésében, egyezteti veliik az azonos célu akciokat és szamit tamogata-
sukra.

Kiilfoldi partokkal valo kapcsolataiban az RMDSZ megorzi teljes
fiiggetlenséget. Abbol kiindulva, hogy az alapveto emberi jogok kérde-
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sét nem lehet az egyes orszagok beliigyének tekinteni, az RMDSZ arra
torekszik, hogy jo egyiittmiikodeési kapcsolatokat alakitson ki a kiilon-
bozé nemzeti kisebbségvédelmi és emberjogi szervezetekkel és tamo-
gatja egy nemzetkozi kisebbségi charta kidolgozasat és elfogadasat.”

Visszatérve a 30 000 példanyban megjelent plakatokhoz, el
kell még mondanom, hogy két ujdonsdg is volt bennik. Az
egyiken elészor tlint fel Romdnidban az Eurépai Uni6 — akkor
még kozosség — aranycsillagos kék zédszlgja. A maésikon Avram
lancu kozismert arcképét lathatta az utca embere, alatta az
»Avas kirdlyanak” mondasaval: Ebben a két testvér-hazaban a
magyar nem beszélhet 1étrél és jovordl a roman nélkiil, mint
ahogy a romdn sem teheti ezt anélkiill, hogy a magyarrdl ne
sz6lna. A kétségteleniil jo otlet feltlinést keltett sajtoberkekben
is. Volt, aki dicsérte, volt, aki elhizta a szajat és volt olyan lap,
amelyik blaszfémiat, Iancu emlékének a meggyalazasat latta
benne.

Rég elfelejtettik az 1992-es valasztasi kampanynak egy, ab-
ban az id6ében kozszajon forgd, vélemények és allasfoglalasok
tucatjat kivaltdé mozzanatait. Hogy mekkora volt a stlya és, az
ellenzék szerint, milyen méreteket Olthet a benne rejlé jovobeni
veszély, abbol is latni, hogy a Romaéniai Demokratikus Kon-
vencid kiilon nyilatkozat kiadasat vélte sziikségesnek vele kap-
csolatban. Mi tortént? Augusztus kozepén Ion Iliescu Konstan-
cara latogatott. Amikor a polgarmesteri hivatalt elhagyta, né-
pes ¢és foleg hangos csoport adta tudtira, kiabaldssal, fiittyszo-
val, hogy nemkivanatos vendég a tengerparti varosban. Mire
az allamfé-jelolt kipattant kocsijabol, és mint a szélvész, az
egyik randalirozé el6tt termett, aki torténetesen a Telegraf cimi
helyi lap Paul Parvu nevii szerkesztdje volt. , Mit akarsz, te al-
lat?”, uvoltott ra, majd torkon ragadta és jol megrazta. A jelene-
tet megorokitette a varatlanul objektivva béatorodott roman te-
levizi6 ¢és beadta a nyolcorai hiradoban. Mdasnap ez az incidens
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uralta a sajtot. Nem lehetett annyiban hagyni a dolgot, mar
csak azért sem, mert egy-két lap kivételével, egyoOntetli volt az
elnoki kiborulas elitélése. A  Cotroceni-palota magyarazkodott.
Mégpedig a valamikori térvivobol, majd sci-fi szerzébdl elébb
a partkozpontot ostromlé forradalmarrd, majd elndki szévivo-
vé el6lépett, sem intelligencia, sem beszédkészség dolgdban ki

nem tind Alexandru Mironov szavaival. Aki — mint nemrég
kideriilt, oda is eljarogatott, ahol a szekuritdté diverzioit kifun-
daltdk, bizonyitottan besigd volt — azt Allitotta, hogy Iliescu

egy elore kitervelt Osszeeskiivés daldozatdul esett, polgarhédbora
kirobbantasat célzd6 esemény szerepldje lett. ,, A nemzetkozi sajto-
val a kapcsolatokat mar megteremtettek, mindenki csak a megadott jel-
re vart.” Konstancan!, hiiledezik az egyik bukaresti 1jsagiro.
Ugyanbiza, kik varakoztak ama jelre? Ki volt az ellenség? , Kon-
stancara jottek a magyarok? kérdi, s veliik egyiitt a volt foldbirtokos-
ok, a kiraly, a kapitalistak, az amerikaiak, az egész vilag?” A magya-
rok, akik kiilonben sem hidnyozhattak a hatalom felsoroldsa-
bol, amikor a haza ellenségeire tortént célzds, most ugy kertil-
tek a kréddba, hogy Mironov elébb szoba hozta a Budapesten
azokban a napokban zajl6 Magyar Vilagtaladlkozot. S hogy
minden teljesen vildgos legyen, az Iliescu-i valasztdsi bloff be-
ivodjon a tudatokba, az elndki szoévivé egy interjiban komoran
megjovenddlte: egy honapon beliil polgarhabora lesz! Azt nem
tette hozz4, de mindenki gyanitotta, hogy mire gondol: ha nem
Ion Iliescu gy6z a valasztasokon.

Ami az RMDSZ-t, a magyar valasztotestillet szavazoi szan-
dékat illeti, a roman tarsadalom ujolag értesiilhetett rola, joval
a valasztasi kampany kezdete el6tt. Az Universul romdnesc cimi
lap elséoldalas, haromhasabos, portréval illusztralt beszamolot
ad a Verestdy Attilaval kozdsen tartott sajtdértekezletrél. Beve-
zetdm kovetkezd passzusat kiemelten kozli: ,, A kisebbségi prob-
léemak megoldasaban eddig nagyot haladhattunk volna, ha a dolgok
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normalisan alakulnak, ugy, ahogy az NMF Tanacsanak 1990. januari
nyilatkozata igérte. Veliink senki sem konzultalt, csak valsagos helyze-
tekben, amikor helyre kellett hozni valamit, jobb lett volna az idejében
folytatott, johiszemii parbeszéd, amivel elkeriilhettiik volna a negativ
fejlemémyeket. Ourasdga, lliescu elnok ir elsének hibds a mostani
helyzetért. Kezdeményezoje lehetett volna a nyilt, épité dialogusnak, a
kérdesek tisztazasat és konkrét megoldasat célzo folyamatoknak. Nem
tette. Es felelés az esély elmulasztisdért, az elvesztegetett iddért. Le-
mérhettiik az utobbi idében, ha a kisebbségi gondok nem nyernek meg-
oldast, a béke veszélybe keriil. Kiilonosen ebben a foldrajzi térségben,
ahol élniink rendeltetett. A nemzeti-etnikai problemdak vezettek Jugo-
szlavia és jorészt a Szovjetunio osszeomldasahoz.”

Julius 26-4an, tehat kereken két hoénappal a valasztdsok elott.
Ertelmiségiek a demokrdcidért elnevezéssel 65 kolozsvari értelmi-
ségi, zomében egyetemi oktatd, Felhivast tett kozzé. Ma nem le-
het megilletddés nélkiill olvasni az akadémiai tagok, koztiszte-
letben 4ll6 tanarok, ismert roman ¢és magyar szakemberek altal
alairt dokumentumot. Az emocid onnan ered, hogy azdéta min-
den boras eldrelatas beigazolddott. ,, Nyilvanvalo, hogy szolidaris
tarsadalmi életiinkért valtozasra van sziikség. A jelenlegi politikai ha-
talom keptelennek bizonyult arra, hogy a nemzeti ujjdsziiletést meg-
valositsa — olvashatjuk a Felhivasban, amely igy folytatodik: — Az
utobbi évek tapasztalatai szerint a reformot nem lehet megkeriilni ori-
asi vesztesegek nélkiil. A reformok hianya olyan elmaradottsagra itéli
Romaniat, amelybol a mult sotét eréi huznak hasznot. A mult iranti
nosztalgia megalapozatlan. A ceausizmust nem lehet elképzelni sze-
geényseg, erkolcsi széthullas, rendszeres visszaélések és az aktivistak
diktaturaja nélkiil... A tulfiitott, demagog nacionalizmus nem oldja
meg, csupan meélyiti a valsagot. Diverzio altal megakadadlyozza a
sziikséges reformot és demokratizaldast.”

Szeptember elsé napjaiban egy madasik esemény robbant be az
izgalmakban amugy is bdvelked6 valasztasi kampanyba. A
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bejelentés, hogy Temesvaron, a legendassd valt, idékozben em-
I¢ktablaval megjeldlt reformatus parokidn, Tokés Laszlo ¢Ehség-
sztrajkba kezdett. A dramai eseménynek még nagyobb lett a
politikai visszhangja attdl, hogy levélvaltasra Kkeriilt sor a piis-
pok ur és lon Iliescu kozott. Az ¢éhségsztrajkot bejelentd nyilat-
kozatbo6l, az allamfének irott levélbdl és az ¢Ehségsztrajk idején
tartott sajtoértekezleteken  elhangzottakbol  kidertilt: Tokés
Laszl6, azonkiviil, hogy Iépésével a temesvari forradalom ide-
jén elkovetett gyilkossagok ¢és gaztettek azonnali kivizsgalasat
¢s a blndsok késedelem nélkiili feleldésségrevonasat koveteli,
nem véletleniil, éppen az orszdg jovéjét nagy mértékben eldon-
t0 valasztasok eldtt, felsorolja — a kolozsvari értelmiségiek emli-
tett allasfoglalasdval sokban egybecsengd — megallapitasait a
romaniai tarsadalom sanyart helyzetér6l, a Romdnia demokra-
tikus jovojére leselkedd veszélyekrol.

A hir hallatira Temesvarra utaztam. Sziikségét éreztem,
hogy lassam szovetséglink tiszteletbeli elnokét és megtudjam
téle, hogyan képzeli el az események tovabbi alakuldsat, mi-
korra tervezi az ¢hségsztrajk besziintetését. Mint minden, az
erkolcsi lizenet mellett politikai irdnyultsaggal is bird tokési
kezdeményezés, ez is mas-mas értelmezést valtott ki a roman
kozvéleményben. Politikusok, szemleirék ¢és az iligyben meg-
szolaltatott ,.egyszerli polgarok” a dontésben, sajnos, nem mo-
ralis tettet lattak, mint ToOkés Laszldo szerette volna, hanem in-
kabb tisztan politikai megnyilvanulast, a valasztasok kimene-
telét ,papi ravaszsaggal” befolydsolni oOhajtd huzast. Megje-
gyeztem Ion Diaconescunak, a Nemzeti Kereszténydemokrata
Parasztpart  akkori  alelndkének, parlamenti frakciovezetdjének
a Curierul national-ban kozzétett nyilatkozatat. O is elsésorban a
véalasztasokkal hozza Osszefliggésbe a temesvari ¢éhségsztrajkot:
A tiltakoz6 gesztus motivacioja teljesen indokolt. Valészint,
hogy Tokés Laszlo arra gondol, Iliescu a valasztisok utdn nem
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lesz az orszdg elndke és megvallatasanak lehetdsége, a felvetett
kérdésekben, odavész. Az emlitett problémak ugyanis elsdsor-
ban 6t, Iliescut érintik, és feltételezhetd: nem kivant kihatassal
lesznek valasztasi hadjaratara — mondta Diaconescu.

Nem tudom, hogy To6kés Laszlo akcidjanak volt-e kéros kiha-
tdsa a romadniai ellenzék valasztasi esélyeire, mint azt nem egy
vezércikkird allitotta. Kétségtelen azonban, hogy a piispdk ur
mas, politikai természetli, nem szerencsésen idOzitett szemé-
lyes dontéseihez hasonléan — ¢és fél6, jegyzem meg 1998 nyér-
utéjan, hogy a sorozat folytatddik akaratdn kiviil, ezattal is
municioval latta el legvérmesebb ellenségeit, s egyuttal a ro-
maniai gazdasagi reformok és jogéallamisdg legaddzabb hatral-
tatoit, a nacional-kommunista partokat. Azoknak a Ceausescu-
hagyomanyt folytaté, hazugsagra ¢épitett, demokricia- ¢és ma-
gyarsagellenes propaganddjat, akik, ha csak a legkisebb fogo-
dzot is szolgaltatjdk nekik, képesek a legtisztabb ¢és legonzetle-
nebb emberi gesztust is besdrozni, lerangatni a maguk diver-
zans szinvonalara.

Az RMDSZ valasztasi kilatasait latolgatd pesszimistaknak
csak félig-meddig lett igaza. A megvalasztott szendtorok szédma
— 12 — egyezett az 1992-es valasztdsok eredményével. A képvi-

sel6hazba bevalasztott RMDSZ-jeloltek szama — 27 — viszont
kettdvel alatta maradt a két évvel eldbbinek.
A legmeggondolkoztatobb adat azonban — tettem rola emli-

tést — az urndkhoz jaruld6 RMDSZ-tdbor szembeotld, kozel két-
szazezres csOkkenése volt. Mind a bukaresti, mind a kolozsvari
székhazban sokat tortiik a fejiinket az okokon. Az Osszes szam-
adat begylijtése, a komparativ statisztikdk elkészitése ¢és a me-
gyei valasztmanyok konzultdldsa wutdn, a hatraltatd tényezdoket
a kovetkezOkben véltik felismerni: a voksolastdl tavolmaradok
20-30 szazalékanak az inditékat a nemzeti kozOsségiink szama-
ra kedvezdtlen demogréafiai valtozasokban, magyardn, a ki-
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vandorlasban, valamint a mar elobb észlelt, mindenekel6tt az
emlitett politikai okok kivaltotta kozombosségben ¢és a gazda-
sagi-szocialis helyzet javulasaban, valamint a kisebbségi jogal-
lapot  pozitiv  véltozasaba vetett remény megcsappandsaban,
netan elvesztésében lattuk. Orszagosan szembeszokden magas
volt az érvénytelen szavazatok szama: masfél millio. A statisz-
tikdkban szerepld 7 szdzalék koriili aranyunk alapjan, kiszami-
tottuk, hogy visszaesésiink ebbdl az aranybol kovetkezden
mintegy 105 ezerre tehetd. A helyi ¢és teriileti RMDSZ-szerveze-
tek elemzéseibdl, valamint a filiggetlen megfigyeldk jelentései-
bél azonban kitint, hogy nem egy valasztokorzetben az ér-
vénytelen voksok tekintetében joval az orszagos részaranyunk
felett szerepeltiink. Volt, aki a sajat RMDSZ-elndkjelolt hidnya-
ban latta a baj forrasat. Megallapitast nyert, hogy kozds sze-
replésink a Demokrata Konvencioval az erdélyi helyhatosagi
véalasztasokon, fbéleg szérvanyvidéken, szintén zavart okozott.
Vilasztoink nem lattak tisztdn az RMDSZ ¢és a DK kozotti vi-
szony tekintetében ¢és, hogy biztosak legyenek a dolgukban, ra-
utotték a pecsétet mind a tulipdnra, mind a kulcsra. Ez a kettds
pecsételés volt a magyardzata a legtobb érvénytelen szavazat-
nak. Haromszéken példaul. Magatdol adodott a kovetkeztetés,
hogy a jovOben szovetségiinknek nagyobb figyelmet kell fordi-
tania a valasztdsi kultara, a tudatos valasztéi magatartds kialaki-
tdsdra. Jomagam nyugodt szemléldje lehettem volna az RMDSZ
eme, sorrendben masodik orszdgos ~megmérettetésének. Sze-
mély szerint kimaradtam a valasztdsi izgalmakbol. Mint tobb-
szOr elmondtam, Onként vallalt visszavonuldsom elsd 1épése-
ként, nem indultam 'jabb képvisel6i mandatumért. Mégis, a
helyzet ugy hozta, hogy személyemet maig érezhetd hatdssal
érintsék, elsdésorban a jeloltallitassal kapcsolatos ¢és  részemrdl
ennyire kiélezettnek még csak nem 1is sejtett konfliktusok. Be-
szélnem kell a tovabbiakban az RMDSZ annaleseibe bekeriilt és
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alighanem még egy ideig véleményiitkdzés targyat képezo,
Hargita megyei jeloltallitasrol.

A baj mindjart itt kezdddott. Az elnevezésnél. Azzal, hogy
van-e Hargita megye vagy nincs. Kideriilt, hogy két, egymastol
¢lesen elkiilonlilé realitdssal van dolgunk: Iétezik egyrészt egy
kozigazgatasi, kovetkezésképp valasztokeriileti valosdg. A torté-
nelmi Csik, Gyergy6 ¢és Udvarhely régiot magaba foglalo Hargita
megye. Es van egy, a széki hagyomanyt felelevenitd és folytatni
kivind6 RMDSZ-szervezési forma, az egykori székek lazdn Ossze-
fiiggd, a kisszeri rivalizalast is eldsegitd teriileti struktirdja.
Egyik elsé feszitd tényezdjét az 1968-ban Iétrejott ,,megyésités”
jelentette. A székelyudvarhelyi politikusok Katona Adam koré
tomoriilt csoportjanak frusztraltsagi érzése abbol fakadt, hogy a
masik két szék, a csiki meg a gyergyoi, de maga az RMDSZ is
magukra hagyta O&ket, nem tamogatta harcukat a valamikori,
kiilonalld Udvarhely megye ujjaszervezéséért. Ami kiilonben igy
is tortént. Az indok: Hargita megye adminisztrativ felbontdsa 1j
helyzetet teremtene demografiai tekintetben, fellazitand a mos-
tani székely tOmbot, hatranyara lenne a mikrotérségek — ameny-
nyire kiilonb6z6é, helyi sajatossagokat mutatd, legalabb annyira
Osszefiiggd, egymashoz tartozd székek — gazdasagi és kulturdlis
fejlodésében. Az 1) megyéért hadakozok nem fogadtdk el az ér-
velést. Epp ellenkezdleg, mondtik. A parthatalmi széra kottetett
kényszerhadzassag a pozitiv valtozds, a fejlodés kerékkotdje. A
szoértés attdl a perctdl lehetetlenné valt. De még igy, ilyen szitu-
acioban is, tlrelemmel, egymds iranti bizalommal talan egyez-
tetni lehetett volna a helyi érdekeket, a lokalpatriota gerjedelme-
ket. Szerephez juthatott volna az integralt megyei szellem, a leg-
nagyobb erdélyi magyar kozosség gondolatdnak, az azzal jard
lehetoségeknek és felelésségnek a tudata. Am megjelent egy sok-
kal erdsebb ,egységbontd”, mert irraciondlis elemeket is tartal-
mazo tényezd. Az ideologiai.
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Kezdjiik azzal, hogy — mint annak idején utaltam r4 — a bu-
dapesti  Vilagtalalkozon részt vevé RMDSZ-vezetdk, romadniai
meghivottak tavol maradtak az Erdélyi Vildgszovetség — vezér-
szonokai a Brazilidbol jott Zolcsak Istvan, a bécsi Eva Maria
Barki ¢és az erdélyi tdbor disszidense, Kirdly Karoly voltak —
amolyan fél illegalitdsban, az Antall-korményt6l mintegy meg-
tlirtén  szervezett  kongresszusardl.  Kovetkezésképpen  annak
nyilatkozatadt sem fogadtdk el. Nem igy az Erdélyi Magyar
Kezdeményezés, amely oktoberi dokumentuméat ezzel a beje-
lentéssel kezdi: ,,A.) Az Erdélyi Magyar Kezdeményezés RMDSZ-
platform a Csikszeredaban 1992. oktober 10-én tartott szervezdbizott-
sagi iiléesén elfogadja az Erdélyi Magyar Kongresszus [a pontatlan
megnevezés arra volt jo, hogy 0Osszemossa — alapvetd kiillonbo-
zOséglik ellenére — a Magyarok Vildgszovetsége talalkozdjanak
¢s az Erdélyi Vilagszovetség kongresszusdnak dokumentumait
— D.G.] augusztus 22-i, budapesti Nyilatkozatat és ennek alapjan
megallapitja:...”

Forgatom, olvasom a szokatlanul terjedelmes szoveget, itt-
ott aldhuzom, gondolkodom {6lotte. Azon toprengek, hogyan
ismertessem, hogy modszerem minél korrektebb legyen. Mit
emeljek ki, mire helyezzem a hangsulyt, hogy elkeriiljem az
onkényesség vadjat. (Szembesiiltem még hasonldé dilemmaval
memodrom irdsa kozben.) Végill 1ugy dontéttem, leghelyesebb,
ha kozlom a teljes szoveget. Mar csak azért is, mert kevés olyan
politikai dokumentumrdl tudok, amelyik nemcsak a realitast
mellézi teljesen programpontjaiban — amitél a meddé kinyilat-
koztatds, a latszatpolitizalds 1utjara tér — de egyik-masik meg-
allapitdsa, mint latni fogjuk, az elemi korrektség szabélyait sem
tartja  tiszteletben. Erdszakossdg, az egykori parthatarozatokra
emlékeztetd, ellentmonddst nem tiir6, a mdas véleményt vallo-
kat kurtan-furcsan falhoz Aallitd stilus jegyében sziiletett. Az
RMDSZ eszmei egynemisitését célul kitlizd politizalas, a he-
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gemoniara torekvés példdja. A demokricia nevében. FErdemes
vele megismerkedni. A mar idézett, nyitd bekezdés utin ez ko-
vetkezik:

1. Eurdopa déli részén agressziv, sot népirto haboru folyik. A véres
események tovabbterjedésének kozvetlen veszélye fenyeget. Az Eurdpa
jovojéert felelos kormanyok magatartasat elsésorban nem a kozép-
europai népek bekéjéért és szabadsagaért érzett felelosségtudat hata-
rozza meg. A veszélygocok kiszélesedeése kozvetleniil fenyegeti a kozép-
europai népek biztonsdgat, szabadsagat, ily modon e népek sorsa, a ko-
zép-europai rendezés iigye vilagpolitikai kérdéssé valik. E tragikus fo-
lyamat legfobb kivalto oka az e térségben lako népek onrendelkezési jo-
ganak semmibevétele. A békés és szabad Europa csak valamennyi nép
onrendelkezési joganak tiszteletén és biztositasan alapulhat. Ezért te-
hat:

1. 1. koveteljiik a romaniai magyarsag szamara a nemzetkozi szer-
zodésekben, okmdanyokban lefektetett alapveto szabadsagjogaink, on-
rendelkezési jogunk tiszteletben tartasat;

2. felszolitjuk Romania térvényhozoit és kormanyat, hogy tegyék
lehetové a romaniai magyarsag onrendelkezési joganak, félelem és
korlatozas nélkiili akaratnyilvanitasanak gyakorlasat,

3. felkerjiik a magyar kormanyt, hogy teljesitse a nemzetkozi foru-
mokon az erdelyi magyarsag védelmeben a magyar alkotmdnyon, tér-
vényeken és nemzetkozi jogon nyugvo kotelezettségeit,

4. inditvanyozzuk, hogy a magyar kormany kezdeményezze a nép-
irtas, ideértve a kulturdlis népirtds biintetése céljabol nemzetkozi biro-
sag létrehozasat,

5. javasoljuk az Europai Kozosségnek, hogy ne kdsson szerzodest
Romaniaval tarsult tagsagra az erdélyi magyarsag intézményes bevo-
nasa és az elozé pontokba foglalt kévetelések maradéktalan teljesitése
nélkiil.

B. ) A parlamenti—szenatusi és elnékvalasztasi eredményekrol meg-
dllapitjuk:
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1. orszagos viszonylatban megfelelnek Romania lakossaga politikai-
kulturalis szintjének.

1. 1. Az RMDSZ-re adott szavazatok szama messze meghaladja a
szovetseg fizeté tagjainak szamat, jelezve a magyar népcsoport nem-
zettudatanak szinvonalat és azt, hogy a romdniai magyarsag tudata-
ban van egységes politikai érdekvédelme, érdekképviselete sziikséges-
segeének. Valasztasi sikeriink azonban sok helyen csak formalis, mert
nem a jeloltekre, hanem »a tulipanra« szavaztak vadlasztoink. Mas-
részt az RMDSZ erkélcsi-politikai valsagara figyelmeztet a megen-
gedhetetleniil sok érvénytelen szavazat, kiilonosen a feltiinéen sok pe-
cseételetleniil leadott gyergyoi szavazolap.

2. Helyeseljiik az RMDSZ Orszagos Elndkségeének, illetve az Ud-
varhely széki meg a Gyergyo teriileti valasztmanyainak dontését Do-
mokos Géza orszdagos elnék meg az akciojaban részt vevo tobbi személy
Orszagos Etikai Bizottsag elé allitasarol a Hargita megyei RMDSZ-
képviselo- meg szendatorjelélések tudatosan, rosszhiszemiien torvény-
telen lebonyolitisa (velektorgyiilés«, a legitim jelolések tobbrendbéli
semmibe vétele) miatt.

1l 1. Egyetértiink szenatoraink és képviseloink fogadalom tételének
kotelezove tételével, és javasoljuk ennek kiterjesztését az RMDSZ va-
lamennyi orszagos meg teriileti vezeto tisztségviselojére.

2. Szorgalmazzuk az RMDSZ Orszagos Elndksége brassoi hataro-
zatanak haladéktalan életbe léptetését: valamennyi RMDSZ-tisztség-
viselo politikai onéletrajzanak kételezove tételet.

3. Javasoljuk egy ki nem toltott visszahivolap alairatdasat vala-
mennyi RMDSZ-képviselovel meg szendatorral.

4. Kivanatosnak tartjuk, hogy a tehermentesités meg a funkciohal-
mozas keriilése végett a képviseloket vagy a szendtorokat sehol se va-
lasszak RMDSZ-teriileti (tajegységi) szervezetek elnokeive.

1V. Elemezziik az RMDSZ részvételét az alakitando kormanyban.
Karhoztatunk mindennemii targyalast, egyezkedést az antidemokrati-
kus, soraen erdkkel. — Az RMDSZ jovojére nézve kiilonosen veszélyes
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lépésnek tarjuk azt a Domokos Géza orszdagos elnok altal kezdeménye-
zett titkos bukaresti targyalast, amelyet egyes RMDSZ-képviselok
meg szendtorok a kiilligyminiszter tandcsosaval, az un. Demokratikus
Nemzeti Megmentési Front képviseldjével, Ovidiu Sincai urral foly-
tattak.

V. Az RMDSZ egységét sulyosan veszélyezteto volta miatt eluta-
sitjuk az un. »Hargita megyei RMDSZ-szervezet« létrehozasara tett
voluntarista kisérletet. Ez a kisérlet ugyanis csupan egy — a maga va-
lodi elkotelezettséget titkolo — klikkpolitika kizarolagos érvényesitését
szolgdlja, mikozben az 1968-as cseausiszta kézigazgatasi formdt igyek-
szik tartositani a Székelyfoldon. Ez a kisérlet Osszeegyeztethetetlen az
RMDSZ Alapszabalyzataval, megosztasunkra torekszik, seérti tagsa-
gunk onrendelkezési jogat, nemzeti-politikai-kulturdlis érdekeit.

C. ) Mivel Domokos Géza ur, az RMDSZ orszagos elndke lemon-
dott, folkérjiik Tokés Laszlo tiszteletbeli elnok urat, hogy vegye dt az
elndki teendoket.

D. ) Folytatjuk elkezdett akcionkat a jogfosztasok ellen és a mdsodik
vilaghdborii dldozatai érdekében. Oszinte 6rommel fogadjuk a Magyar
Koztarsasag karpotlasi torvényének etnikai hovatartozas nélkiili  ki-
terjesztését a masodik vilaghaboru észak-erdélyi egyes dldozataira,
karvallottjaira.

Az Erdélyi Magyar Kezdeményezés RMDSZ-platform kovetkezo
tilesere 1992. november 14-én keriil sor Gyergyoszentmikloson.

Az Erdélyi Magyar Kezdeményezés Szervezo Bizottsaga részérol:

Bardoczi Csaba (Székelyudvarhely), Bartha Andras (Szovata), Bor-
sos Géza (Gyergyocsomafalva), Gazda Istvan (Kovdszna), Gazda Jo-
zsef (Kovdszna), Incze Béla (Székelyudvarhely), Katona Addm (Szé-
kelyudvarhely), Kiraly Karoly (Sepsiszentgyorgy), Kolumban Tiha-
mér (Maroshéviz), Krizbai Imre (Barot), Kusztos Tibor (Kovaszna),
Mozes Gyula (Székelyudvarhely), Nagy Istvan (Gyergyoszentmiklos),
Nemes Antal (Sepsiszentgyorgy), Pal Varga Roza (RMKDP — Ko-
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lozsvar), Santha Pal Vilmos (Csikszereda), Szatmari Tibor (RMKDP
- Kolozsvar), Vancsa Arpad (Sepsiszentgyorgy).”

Egy masik szoveg, ezuttal interjurészlet, melynek ismerte-
tését Ilényegesnek tartom a Hargita megyében eldallt helyzet
megértésében, Borbély Imrétdl vald. Osztalyharcos elszantsa-
got, sztalini  csisztkat, a rettegett  parttisztogatast  juttatta
eszembe. Az Eurdpai Id6 — ott jelent meg az anyag, augusztus
19-én — afeldl érdeklddik a megkérdezettél, hogy osztja-e Ki-
raly Karoly véleményét, miszerint ,,a parlamenti frakcionak csak
egy bizonyos része képviselte az itthoni elvarasokhoz méltoan a ro-
maniai magyarsag valos érdekeit?” Az iskolai osztalyt mindsitd
tanitd6  bacsi  magabiztossagaval  sz6l6  Borbély-valasz  igy
hangzik: ,, A legmesszebbmenden egyetértek azzal, amit Kiraly Kar-
oly allit, ilyen vonatkozasban az egyik legtiszteletreméltobb kivétel
az 0 személye. De sorolhatnam itt dr. Csapo Jozsefet, Borbély Erndt,
Zsigmond LaszIot, Incze Bélat, Borsos Gézat, a sokat tamadott Csu-
tak Istvant, Andras Imrét, Varga Attilat és természetesen, Szocs
Gézat, akik emberfeletti erdfeszitésekre voltak képesek annak érdeke-
ben, hogy lelkiismeretiik tisztantartasaval eleget tegyenek 1990. eleji
vallalasaiknak. A dolog legszomorubb része az, hogy nagyrészt volt
kommunistakbol verbuvalodott képviseldink magat »mérsékeltnek«
nevezo érdekszovetsége ugyanakkor nagyobb nyomdsnak vetette ala
oket mind a frakcioban, mind a szervezet kiilonbozé gyiilésein [...],
mint a roman nacionalizmus.” EbbOl a neveléi érdemjegyosztas-
bol természetszerlien adodik a — nem csak maganvélemény-
nek tekinthet6 — konklazid: |, Szerintem katasztrofalis kovetkez-
ményekkel jarna, ha ez a kifaradt, agymosott garnitura akadr csak
hatvan szazalékban ujravalasztodna.”

A szoveghez megjegyzés kivankozik. Nevezetesen az, hogy a
frakcidban valdban sokat és — eléfordult az is — haszonnal dol-
goz6 dr. Csap6d Jozsef és Varga Attila kivételével, de még a
szakbizottsdgi munkdban ¢és parlamenti vitdkban ugyan rap-
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szodikusan résztvevd Szdcs Géza, Borbély Emd, Andrds Imre
teljesitményét is honoralva, Borbély Imre eminens-listdjanak
tobbi tanuldja bizony gyengén szerepelt a honatyai vizsgan.
Volt, aki késobb sikeres vallalkozé lett, volt, aki eredeti foglal-
kozasaban bizonyult kivald, kezdeményezd szakembernek. Am
a képviseldségre — s ezt tanUsithatja a frakciotagok tOobbsége, a
felvett ¢és a Hivatalos Koézlonyben megjelent szenatusi és képvi-
selohdzi  jegyzOkonyvek ¢és, nem utolsésorban, Zonda Attila
Barsonyszékek és hangulatok ciml parlamenti kronikaja — hol a
hianyos eloképzettség, hol a megjelenés, hol a gyengécske ro-
man nyelvtudds miatt kevésbé volt alkalmas. S hozzateszem: a
képviselohazi iiléseken nagy ritkdn jelenlevd, a fizetési napon
viszont sohasem hidnyz6, am a kulisszdk mogotti intrikdkban
szinjeles Csutak Istvdn megdicsérése Borbély Imre részérdl, lo-
gikus volt. A kovetkezd parlamenti ciklusban, gyakori és hosz-
szas hianyzésaival, intelligens hallgatasaval a torvény vitdk
idején, 6 foglalta el Csutak helyét ama barsonyszékben.

Fentieckkel arra akartam ramutatni — hinni szeretném, sike-
rilt — hogy az 1992. szeptemberi 4altalanos valasztasokat meg-
elé6zéen nem ¢én, vagy a hozzdm kozeldllok, ,,mérsékeltek”, volt
kommunistdk, ahogy Borbély Imre megvetéssel mondja (az 4&l-
tala felsoroltak kozott legalabb annyi parttag, s6t parttikar
akadt, mint a szerinte kiiktatandoknak tartottak kozott), tehat
nem mi alkalmaztuk a kiszoritosdi jatékot, nem mi probaltuk
ellehetetleniteni a veliink egyet nem értéket. A ,belsé ellenzék”,
a merészek, az ,autonomistdk” Ohajtottdk a sajat elképzelésiik-
nek megfelelden Osszedllitani a Hargita megyei jeloltlistakat. Es
sajnalatosan, az ekkorra mar nagyjabol homogén csapatta radi-
kalizalodott elndkség ennek az iranyzatnak a torekvéseit karol-
ta fel. Innen adodott koztink a konfliktushelyzet. Ez a felisme-
rés késztetett arra, hogy szembeszegiiljek, még ha tulajdonkép-
pen egyediil is maradtam a vezetOtestiiletben, az 0Onds presszi-

165



[Erdélyi Magyar Adatbank]

6val, s a végeredményt tekintve, az FErdélyi Magyar Kezdemé-
nyezés altal a RMDSZ-re oktrojalt — szerencsére, csak elméleti
szinten — ultraradikalis politikaval.

Mint addig is kiilonben. S itt pontositanom kell: nem azért,
mert az emlitett 1épések konzervativ, nemzeti-keresztény esz-
meiséglieck voltak. Hiszen jomagam is, a Kriterion Konyvkiadd
¢lén, husz éven 4t feladatomat, az anyanyelv szolgalatan kiviil,
a hagyomdnyd6rzésben ¢és a magyar nemzeti érzés kultivalasa-
ban, a keresztény erkolcsi értékek ébresztésében lattam. Ha a
szabadelviiek vagy szocialdemokratak jarnak el Katona Adadm-
hoz hasonléan, Ok kialtjak ki ideoldgidjukat és az abbol kovet-
kezd programot vagy az altaluk kedvelt nyelvhaszndlatot egye-
diil elfogadhatonak a Romaéniai Magyar Demokrata Szovetség
szdmara, szemrebbenés nélkiil ellene volnék. Mint ahogy fel-
emelném a szavam akkor is, ha a klérus szerepének taltengését
észlelném. Mar csak azért is, mert olvastam ¢&s lattam szinpa-
don Siitd Andras Csillag a maglyan cimi dramajat és van fogal-
mam  vallasalapitom, Kaélvin Janos genfi  parancsuralmarol.
Hangstlyozni szeretném: ellene volnék nem eszméiknek és
nem cselekvési elképzeléseiknek, kiilondsen nem embereiknek,
hanem dominancia szandékuknak. Tul keserves volt szdmomra
a kozelrdl, beliilrdl megismert allampart, a csalhatatlan ¢élcsa-
pat uralma ahhoz, hogy az ilyen tendencia fel ne ¢ébressze ben-
nem a barmilyen ideoldgiai ¢és egyeduralmi ambiciéval szem-
beni mélységes ellenszenvet. Elndkségem elsé pillanatatol tud-
tam, hogy nekem Orkodnom kell szovetséglinknek a nevében is
kiemelt, két értéke folott. Magyar ¢és demokratikus voltan. Vé-
gig kitartéan hittem, hogy a csoportos egyeduralomra tdorekvés
gyengiti, halvanyitja mindkét alapvetd értéket.

A Kiildottek Orszdgos Tandcsa 1992. majus elsejei, székely-
udvarhelyi gylilésén az RMDSZ alapszabalyzatanak a helyi au-
tonomiara vonatkoz6 eldirdsa szerint leszdgezte: , A parlamenti
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valasztasokra valo jeloltallitas az RMDSZ megyei és teriileti (széki)
szervezetének hataskorébe tartozik.” Amibdl kovetkezett, hogy a te-
rileti (széki) dontéseket egyeztetni kell, hogy azzd véljanak,
amit az ¢érvényben levé valasztasi tOorvény el6ir: a valasztasi
korzet mandatumainak birtokosai az illetdé kozigazgatasi terii-
let valasztopolgarainak Osszességét képviselik. Es, ha jol meg-
gondoljuk, teszem hozza, kollektiv jogigényiink szellemében
reprezentansai az egész romdniai magyar nemzeti kozOsség-
nek.

Mas szoval, az egyeztetés, tehat a kiillonb6zé szempontok
mérlegelése ¢és a jeldltek megitélése kozotti eltérések Osszehan-
golasa kotelezdvé valt. Ha ma, az eseményektdl idében jocskan
eltavolodva, hideg fejjel megvizsgaljuk a hirom széki szervezet
bovitett valasztmanyainak szavazds tjan Osszeallt jeldltlistait,
a befutd helyek tekintetében olyan nagy eltéréseket latunk,
hogy ezek kozos nevezdre hozdsdhoz a szerepléknek valoban
angyaloknak kellett volna lenniiik. Vagy legalabb a kitartdé kon-
szenzuskeresés, a targyalasi készség tdjainkon ritka madar fel-
kentjeinek. Ami — jusson esziinkbe az a bizonyos hatvan szaza-
1¢k! — vagydlom maradt csupan. Ekkor valt sziikségessé a tehe-
tetlennek bizonyult, székenként Ot megbizottbol 4all6 egyeztetd
testillet  helyettesitése. Es masik, reprezentativabb, az egész
megye tagsagat 4atfogd, dontSképes intézmény létrehivasa. Igy
szliletett meg a Hargita megyei elektorgylilés Osszehivasanak a
gondolata. Helyi kezdeményezésre, a kozponttal valdo konzul-
tacid, netan elnoki vagy ilyesfajta jovahagyas teljes mell6zésé-
vel. Egyediil a szervezeti szabalyzat 9. pontjara valé hivatko-
zassal, mely kimondta: , Minden tag jogosult kiildétteivel részt
venni a dontéshozatalban.”

Az 1) testiilet Osszehivasanak modjarol, munkdjanak lefolya-
sarol ¢és magar6l az eredményrdl sajtokozlemény jelent meg
(Romdniai Magyar Sz6, augusztus 25.) Igy hangzott:
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 KOZLEMENY
a Hargita megyei jeloltegyezteto elektorgyiilésrol

1992. augusztus 21-én Csikszereddaban jeloltegyezteto elektorgyii-
lést tartottak a Hargita megyei RMDSZ szendator- és képviselojeloltek
végleges rangsoroldsa végett.

Az elektorgyiilés céljat és idopontjat, valamint d&sszehivasanak
elozményeit és feltételeit a helyi és kozponti sajtoban tobbszor kozze-
tették, és az RMDSZ helyi szervezetein keresztiil a megye valamennyi
varosaba és kozségebe eljuttattak.

Tekintve, hogy Hargita megyében nem létezik megyei RMDSZ-
szervezet, a teriileti szervezetek pedig idejében egyeztetési szabalyokat
eés kritéeriumokat nem dolgoztak ki, az RMDSZ szervezeti szabadlyzata
9. pontjanak értelmében (»yminden tag jogosult kiildétteivel részt ven-
ni a dontéshozatalban; ehhez igényelheti a megfelelo dontésszinthez
sziikséges informdciokat«), az elektorokra harult az a feladat, hogy a
kiilonb6z6 valasztmanyokon mar elfogadott jeloltek végso, megyei sor-
rendjét titkos szavazdssal eldontsék.

Az elfogadott képviseleti elvnek megfeleloen, az egyezteto gyiilésen
részt vevo minden egyes elektor az RMDSZ-re az 1990-es valasztaso-
kon leadott érvényes szavazatok szamanak megfeleléen, 1000 szavazo-
polgart képviselt. Az RMDSZ-re Hargita megyében 191 925 szavaza-
tot adtak le, ennek megfeleloen az egyezteto gyiilésre 192 kiildott volt
hivatalos.

A kiildotteket a helyi — varosi, kozségi és falusi — RMDSZ-szer-
vezetek lattak el megbizolevéllel.

A csikszeredai egyezteto gyiilésen jelen volt 142 kiildott, akiknek a
mandatumat igazoltak: a csiki korzet 74 elektorabol 68, az udvarhelyi
korzet 82 elektorabol 62 és a gyergyoi korzet 36 elektorabol 12.

Az egyezteté iilées munkadlatait Mina Laszlo, a Brasso megyei
RMDSZ elnoke vezette, jelen volt Takacs Csaba, az RMDSZ Orsza-
gos Elndkségenek tagja.

168



[Erdélyi Magyar Adatbank]

Tekintettel arra, hogy a jeldlteket a kiilonbozo valasztmanyok mar
elfogadtak, nem vettek részt az egyezteto iilésen.

Az elektorok kozott név szerinti felszolitas alapjan kétszer 142 sza-
vazolapot osztottak szét, az egyik a szendator-, a masik a képviseldjelol-
tek névsorat tartalmazta, a 192-ig fennmarado szavazolapokat nyilva-
nosan megsemmisitették.

A szenatorjelolési szavazolap a valasztmanyok altal mar elfogadott
valamennyi nevet tartalmazta. Az elnok bejelentette, hogy a névsorok-
ban nem szerepel Borbély Ernd neve, akit sajat tobbszords kerésére to-
roltek a listarol; a Beder Tibor neve, aki lévén megyei fotanfeliigyelo, a
valasztasi torveny értelmében Hargita megyében nem jelolheto és ha-
sonlo indokok miatt Pataki Imre volt prefektus sem.

Tekintettel arra, hogy Hargita megyének négy szendtor (két manda-
tum és ket tartalék), valamint hét képviselé (0t mandatum és két tar-
talék) helye van, az elektorok titkosan I-tol 4-ig, illetve 1-t6l 7-ig
rangsoroltak, a nevek mellett levo azonos kockdaba irva be a rangsoro-
lasi szamot. Akinek a nevét nem rangsoroltik 1-tol 4-ig, illetve I-tol
7-ig, vagy kihuztak, az illeto elektortol nem kapott helyezést. Mivel a
szavazas célja a rangsor megallapitasa volt, azt a szavazolapot érvény-
telenitették, amelyen két vagy tobb jeloltet ugyanolyan sorszammal
lattak el.

A szavazatszamlalo bizottsag a kapott szavazatokat pontozta. Sze-
natorjeloltek esetében a elso hely 4 pontot, a masodik 3, a harmadik 2,
a negyedik 1 pontot kapott, hasonlo mechanizmus alapjan 7-1 kozott
kaptak pontot a képviselGjeliltlista helyezései. Igy alakult ki a kovetke-
z0 sorrend. Szenatorjeloltek: Verestoy Attila 446 pont, Hajdu Gdbor
409 pont, Borbély Imre 214 pont, Székedi Ferenc 151 pont, LaszIofy
Pal 128 pont, Jakabjfy Attila 53 pont. Képviseldjeloltek: Nagy Benedek
728 pont, Andras Imre 726 pont, Asztalos Ferenc 611 pont, Antal
Istvan 462 pont, Borsos Géza 385 pont, Papp Kincses Emese 381
pont, Ordégh Imre 203 pont, Biizas LdszI6 134 pont, Gyérgy Béla
Zsolt 128 pont, Horvath Andrds 104 pont, Katona Adam 53 pont.
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Hargita megye szendtor- és képviselojeloltjei kovetkezésképpen sor-
rendben a koévetkezok: Verestoy Attila, Hajdu Gabor, Borbély Imre,
Székedi Ferenc, illetve Nagy Benedek, Andrds Imre, Asztalos Ferenc,
Antal Istvan, Borsos Géza, Papp Kiesés Emese, Ordogh Imre.

Miutan az elnok az egyezteto elektorgyiilést eredményesnek és jog-
szertinek nyilvanitotta, annak valamennyi dokumentumat leragasz-
tando boritékokba helyezte és lepecsételte.

A jegyzokonyv tanusaga szerint az RMDSZ Orszagos Elnoksége-
nek a tagja a jelolo gyiilésen tigyrendi vagy szabadlysértést nem észlelt.

Csikszereda, 1992. augusztus 21.”

Engem a dokumentum meggy6zott. Ugy gondoltam, elfo-
gadhatdo, mind a szOvetség szervezeti szabalyzatdval, mind az
udvarhelyi KOT-gytilés dontésével egyezd, demokratikus fo-
rum sziiletett a széki (terilileti) ellentétek athidaldsédra. Sz6 se
réla! Az Udvarhely- és Gyergyd széki vezetés és az Oket tamo-
gatd orszadgos elndkség nem tudott belenyugodni legtobb je-
16ltjik  esélyvesztésébe. Nem feledkezhettek meg az Erdélyi
Magyar  Kezdeményezés  dokumentumédban  foglalt  kovetelé-
sekrél, és nem Ohajtottak lemondani a Borbély Imre altal kifej-
tett célrol sem. Megkezdddott elséként az elektori gytilés sza-
balyossaganak a kétségbevonasa. Elhangzott, hogy az elekto-
rok kivéalasztdsa Onkényesen tortént, egy részik nem ismerte a
jelolteket, akik mellett vagy ellen szavazott. Kifogédsra adott al-
kalmat az is, hogy olyan helységekben, ahol az RMDSZ-szerve-
zetnek nem volt pecsétje, ott a lelkészi hivatal pecsétnyomoja-
val hitelesitett¢k a megbizolevelet. Lattam olyan tiltakozast,
amely kommunista puccsnak nevezte az elektorgyiilést. Olvas-
tam allitast, miszerint az, hogy a 142 kiildétt a megye 192 000
vélasztopolgéarat képviselte volna, , tdvolrol sem eredeti, kommu-
nista, de mindenképpen meggondolatlan, populista kijelentés”. No és
persze, hogy én. En, aki Bukarestbdl mozgattam a béabokat, ir-
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tam a szOvegeket, Mefisztoként befolyasoltam — gondolom, te-
lepatidval — az eseményeket. Elmarasztalas, vad, s mindez
egyetlen sz6 bizonyiték nélkiil. Felfigyeltem az orszagos elnok-
ség egyik kozleményének allitasara, amely igy szolt: ,, Kiilonésen
nehezitette a helyzetet az RMDSZ orszagos elndékének magatartasa,
aki nem kivant személyesen részt venni a gyiilésen (az augusztus 26-
27-én  Csikszereddban megtartott Osszejovetelre torténik utalas
— D.G.), ugyanakkor az Elndkség dontését olyan eszkézokkel kivanta
befolyasolni, amelyeket a testiilet elfogadhatatlannak tart és az Etikai
Bizottsag elé kivanja tarni.” A kifogasolt eszkozt, gondolom, az
alabbi levél képezte:

Az RMDSZ Elnékségenek
Kolumbadn Gabor alelnék kezéhez
Csikszereda

Tisztelt Elnckseg!

A kovetkezokben irasba foglalom az 1992. augusztus 24-én, a
Kolozs megyei Szék kozségben tartott Orszagos Egyezteto Tandcsi
tilesen elmondottakat az RMDSZ Hargita megyei jeloltlistaja koriil
kialakult helyzettel kapcsolatban.

Sajnalatos és — lam, kideriilt — veszélyeket rejt magaban a Hargita
megye teriiletéen miitkodo csiki, udvarhelyi, illetve Gyergyo széki va-
lasztmanyok éles elkiiloniilése, amihez még hozzajon az utobbi két szé-
ki valasztmany és a székelyudvarhelyi, székelykereszturi és gyergyo-
szentmiklosi varosi valasztmanyok kozotti, hosszu idé ota tapasztalha-
to0 nézeteltérés. Ennek az aldatlan helyzetnek az az eredménye, hogy az
idei parlamenti valasztasokra osszeallitott széki jelololistakat nem sike-
riilt egyeztetni.

Ebbol kiindulva, az RMDSZ szervezeti szabdlyzata 9. pontjanak
eértelmében — yminden tag jogosult kiildotteivel részt venni a dontés-
hozatalban« — és, gondolom, népiinknek attol a kozmondasatol is bato-
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ritva, hogy a »sziikség torvenyt bont«, a Csik széki, a Székelyudvar-
hely, Székelykeresztur és Gyergyoszentmiklos varosi valasztmany kez-
deményezésére augusztus 21-én, Csikszeredaban jeloltegyezteto elek-
torgytilésre keriilt sor, amely koriiltekintéen kidolgozott képviseleti el-
vek, szigoruan megszabott valasztasi rend alapjan, a széki valasztma-
nyok jelélolistdaibol kiindulva, kézos megyei listat allitott ossze a sza-
vazatok oOsszesitésébdl kovetkezé pontozas alapjan. A gyiilés lefolyasa-
rol és eredményérdl a sajtoban megjelent kézlemény szamolt be. (Ro-
maniai Magyar Sz6 — 816. sz. 1992. augusztus 25.)

Ezt a listat, a jeloltek sorrendjét az Udvarhely és a Gyergyo széki
valasztmany nem fogadta el.

Hosszas vita utin a Szék kozségben tartott Orszagos Egyezteto
Tanacs szavazattobbséggel ujabb egyezteto targyalasra szolitotta fel a
Hargita megyei hdrom széki valasztmanyt, azzal a figyelmeztetéssel,
hogy amennyiben a targyalasok 1992. augusztus 26-an déli 12.00
ordig nem jarnak eredménnyel, vagyis a konszenzus alapjan elfogadott
kozos lista nem sziiletik meg, az Elndkség vallalja magadra a szendatorok
es kepviselok jelolését és a sorrend megallapitasat.

Széken sem tartottam és most sem tartom célravezetonek ezt a meg-
oldast. Semmisnek tekinteni 142 megyei elektor kozos hatarozatat;, az
RMDSZ szervezeti szabalyzataban rogzitett helyi autonomia elvének
felrugasaval, feliilrol jovo elndkségi dontéssel Hargita megyére kény-
szeriteni a vdlasztasi listat, sulyos kovetkezményekkel jaro, szabalyel-
lenes lépésnek tartom.

Mivel mindossze egy nap vdlaszt el a listaletétel datumatol (au-
gusztus 27. csiitortok, 24.00 ora), kérem az Orszagos Elnékség Csik-
szeredaba osszehivott tagjait, hogy kiilonosen a ma, augusztus 26-dn,
a megyeszékhelyen megtartott szék-kozi egyezteté gyiilés sikertelense-
ge utdan, merlegeljék nyugodtan, felelosen a rendkiviil sulyos helyzetet,
probaljanak feliilemelkedni az egyéni és csoportérdekeken. Gondolja-
nak arra, hogy ami Hargita megyében torténik, az kihat, nemcsak a ha-
rom tortenelmi szék magyar lakossaganak hangulatara és valasztoi
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magatartasara, de befolydssal lesz az erdélyi-romaniai magyarsagra is,
most, amikor oly nagy sziikségiink van az aktiv politikai viselkedésre,
az oOsszetartasra. Kérem az Elnokséget, tegyen tanubizonysagot bol-
csessegrol és fogadja el az augusztus 21-én tartott megyei elektorgyii-
lés donteset, értsen egyet azzal, hogy torvény eldirta megbizatas birto-
kaban Székedi Ferenc, a csikszeredai valasztmany elnoke nyujtsa be a
21. korzeti valasztasi irodanak (Hargita megye) az RMDSZ szenator-
es kepviselojeldltjeinek hivatalos listajat.

Amennyiben az Elnékség mdsképpen hatdroz, ragaszkodik ahhoz,
hogy a megyei elektorok dltal dsszeallitott listat vagy annak jeléltsor-
rendjét megvaltoztassa — tekintettel arra, hogy a vdalasztasi torvény
ram ruhdzza a lista benyujtasahoz sziikséges meghatalmazas alairdsat
—, varom siirgos értesitésiiket dontésiikrol, hogy ennek birtokaban ala-
kithassam ki — a szervezeti szabalyzat 39. pontja értelmében — veégso
dllaspontomat és hozhassam meg, ugyszolvan az utolso oraban, az adl-
talam helyesnek itélt, politikai helyzetfelmérésemmel és erkolcsi meg-
gvozodésemmel 6sszhangban levo dontést.

Bukarest, 1992. augusztus 26-an 15 orakor

Domokos Géza”

Emlékeztetve arra, hogy a Hargita megyei valasztasi korzet-
ben hagyomanyosan két szenatori és Ot képvisel6hazi pozicid
szamit befuté helynek, és azt bizonyitandd, hogy nekem az ég-
vilagon semmilyen kozom nem volt a két lista névsoraihoz
vagy a jeloltek sorrendjéhez, kozlom a kiillonbozo testiiletek al-
tal véglegesitett névsort. Latni lehet, hogy szdmomra a helyiek,
a Hargita megyei megbizottak véleménye volt a mérvads. Ugy
véltem: az 6 reprezentansaikrol folyik a vita, egyediil Ok illeté-
kesek kimondani az utols6 szot. Az Orszagos Elnokség — ame-
lyiknek csak egy hargitai tagja volt, az én elitélésemet el nem
fogad6 Beder Tibor — nem avatkozhat az {igybe. Nézzikk hat a
listakat, keletkezésiik sorrendjében: I A megyei elektorok dontése.
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Szenatorlista:  Verestoy Attila, Hajdd Géabor, Borbély Imre,
Székedi Ferenc. Képviselgjeloltlista: Nagy Benedek, Andras
Imre, Asztalos Ferenc, Antal Istvan, Borsos Géza, Papp Kincses
Emese, Orddgh Imre. (Csikszereda, 1992. augusztus 21.) II. 4
jeloltegyezteto elektorok rangsorolasa. Szenétorjeldltek: 1. Verestoy
Attila, 2. Hajda Gébor, 3. Székedi Ferenc, 4. Laszlofy Pal. Kép-
visel¢jeloltek: 1. Borbély Imre, 2. Nagy Benedek, 3. Andras Im-
re, 4. Asztalos Ferenc, 5. Antal Istvan, 6. Borsos Géza, 7.
Ordégh Imre. (Csikszereda, 1992. augusztus 26.) II. Az Orszd-
gos Elnokség listaja. Szenatorjeldltek: 1. Hajda Gabor, 2. Verestoy
Attila, 3. Laszlofy Pal. Képviselgjeloltek: 1. Borbély Imre, 2.
Andras Imre, 3. Nagy Benedek, 4. Borsos Géza, 5. Asztalos Fe-
renc, 6. Orddogh Imre, 7. Antal Istvan. (Csikszereda, 1992. au-
gusztus 26-27.)

Végiil vessiink egy pillantdst az altalam 1992. augusztus 27-
én délben, bejegyeztetési meghatalmazas kiséretében, Csiksze-
reddba visszakiildott két listira. A Domokos-listara, ahogy ra-
galmazéim emlegették. Szenatorjeldltek: 1. Verestoy Attila, 2.
Hajda Gabor, 3. Székedi Ferenc, 4. Laszlofy Pal. Képviseldjelol-
tek: 1. Borbély Imre, 2. Nagy Benedek, 3. Andréds Imre, 4. Asz-
talos Ferenc, 5. Antal Istvan, 6. Borsos Géza, 7. Ordogh Imre.

Hasonlitsuk 0ssze a fenti névsort a jeloltegyeztetd -elektorok
listdjaval. Azonos. Tudomasul vettem, masként nem is tehet-
tem, az elndkség ¢és az egyeztetd bizottsdg kompromisszumat:
Borbély Imre nem a szenatori listan indul, hanem a képviseld-
hazi jeloltek listavezetdje lesz. Hol van hat részemrdl az Onké-
nyes beavatkozis, amiért a Gyergyd Terilleti RMDSZ bevadolt
az Etikai Bizottsdgnal? S nem csak engem. A szOvetségi tole-
rancia nagyobb dicsOségére és az egykori part perzekutorokra
emlékezteton, az Etikai Bizottsag elé¢ citaltdk az elektorgytilés
szervezOit, az egyeztetObizottsag tagjait, Csogh Samut, Sofalvi
Laszlot és Székedi Ferencet. De még az elektorgytilés felkért két
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megfigyeldjét, Takdcs Csaba elndkségi tagot és Mina Laszlot, a
Brass6 megyei RMDSZ elnokét is. S hol all a valos helyzet attdl,
amelyet nem is olyan régen, 1996. oktdberében ToOkés Laszlo,
egy Duna TV-ben sugarzott interjimra reagalva, igy allitott be:
,,Domokos Gaza Csikszeredaban valasztasi hamisitast kovetett el, az
elnokség altal kijelolt jeloltlistakat "92-ben modositotta, elorehozva on-
hatalmulag, elnoki hatalmaval visszaélve, Verestoy Attilat.”

Azt hiszem, a képlet vilagos. Talan csak annyit, hogy Veres-
toynak nem volt sziikksége az ¢én gyamkoddsomra. Minden lis-
tan (az elnokségin is, amelyet a plispok ur is alairt) befutd he-
lyen szerepelt! Maradt még valami: Borsos Géza hatrabb kerii-
lése a képviseldi listan, s ezaltal esélyvesztése elébbi manda-
tumanak meguQjitdsara. Annyian, 6 maga is, ezt is megprobaltak
az ¢én nyakamba varrni. Feledve, hogy a Gyergyo Tertileti
RMDSZ  szeptember 4-i valasztmdnyi iilésének nyilatkozata
még igy fogalmaz: , Sulyos hibanak és a régio érdekei elleni tettnek
minositjiik, hogy a varosi szervezet veszélybe sodorta az addig kiala-
kult 6nallo szervezetek, érdekképviseletek, egyaltalan, a gyergyoi ma-
gyvarsag sorsat azaltal, hogy lemondott a parlamenti képviselet jogarol,
mivel nem jelolt, illetve nem tamogatott gyergyoi illetéségii jeloltet.”
Magyarazatképpen: Gyergyodszentmiklos, Székelyudvarhely,
Székelykeresztir varosi ¢és BoOzdd, Ditrd, Parajd kozségi va-
lasztmanyai nem osztottdk teriileti vezetdségeik nézeteit, ko-
vetkezésképp nem tamogattdk Oket csoportérdek védé igyeke-
zetlikben.

Andras Imre augusztus 22-én datilt Kiilonvéleménye az
RMDSZ elektorgyiilésérsl is elmarasztal, mondvan: ,,Domokos Gé-
za dontése, melynek értelmében egyetlen személyt nevez ki a Hargita
megyei jeloltlista alairojakeént, figyelmen kiviil hagyva harom onallo
teriileti szervezet létezését, nem jelent mast, mint a jelenlegi romadn
hatalom akaratanak kozvetitését.” El6szor is: a bejegyzésre eldter-
jesztett listat én, a szOvetség, a parlamenti valasztasokon induld
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szervezet elndke irtam ala. Igy tortént, kivétel nélkiil, minden
partnal. Nem volt sziikség sem egy, sem harom vagy tiz mas
személy aldirdsdra. Masodszor, nem a roméan hatalom akarata-
nak kozvetitésérol volt szd6, hanem a Romanidban akkor érvé-
nyes valasztasi torvény tiszteletben tartasar6l. Es végiil, nem
azért biztam meg Székedi Ferencet, a Csik széki RMDSZ elné-
két a hivatalos RMDSZ-lista letételével, mert hasonld elveket
vallottunk, hanem egy egyszerli kis oknal fogva: Csikszereda-
ban, a megyekozpontban ¢lt. Ahol a Vélasztasi Korzeti Iroda is
székelt.

Itt befejezem. Ennyi fért abbol a temérdek anyagbol — nyilat-
kozatbol, kozleménybdl, egyéni ¢€s csoportos allasfoglalasbol,
levélbdl, faxiizenetb6l —, ami az iigy kapcsan felhalmozddott.
Akkoriban vagy valamivel késdbb, nem emlékszem pontosan,
a szerkesztd és kiaddo megjeldlése nélkiil, félszaz lapnyi fiizet is
megjelent beldlik ezzel a cimmel: Az RMDSZ Hargita megyei
képviselolistainak kérdéséhez — 1992. Dokumentumok. Ha a rengeteg
korabeli és utolagos sajtokozleményt is beleszamitjuk, elmond-
hatjuk: van anyag bdven a tovabbi kutatashoz. Mindazonaltal
maga a téma ¢és persze, az én 1992-es hargitai ,,diktatorsagom”
még eldjon a kdnyvben. Hajaj, de mekkora harciassaggal!
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VAKLARMA

Az RMDSZ ,bels6é ellenzékének” — a nemzeti-keresztény plat-
form tagjaibol, radikéalisabb bedllitottsaghi szabadelviiekbdl és a
politikanak fokozatosan bucsit mondd vagy a kozéletben mara
megcsokott MISZSZ-esekbdl  allt annak idején — magatartasat,
olykor Iépéseit kétfajta makacs félelem befolyasolta. Egyik: ne-
hogy a Romadaniai Magyar Demokrata Szdvetség kommunista
tipusu, a Nemzeti Megmentési Frontnak alarendelt szervezet
legyen, ¢és masodszor, hogy a szdvetség ne egyezkedjen a ha-
talommal, ne legyen korméanyparti. Az elsé aggdly iddével, az
RMDSZ kovetkezetes ellenzéki  politizdldsa nyoman, oszlani
kezdett, majd a Front kettészakadasat kovetden, joszerivel
megszliint. Anndl nagyobb szenvedéllyel folytatodott — teljesen
indokolatlanul, teszem hozzd — a kormdnypartisdg rémével vi-
vott arnyékbokszolds. Kiilon paradoxonja a helyzetnek, hogy a
rogeszmévé valt 0Orokos gyanakvas — a hires-nevezetes ,,Nep-
tun-konfliktust” is ez valtotta ki — kimondatlanul, félig ki-
mondva vagy szakadatlan dlmatlansagot sziild gondként ma is
ott ¢l némelyek tudataban, amikor az RMDSZ nem kormdany-
parti politikdt kovet — ilyet soha nem is tett —, hanem az 1996
0szén  gyOztes demokratikus  koalicid  tagjaként kormanyoz.
Hogy mekkora stullyal ¢és foéleg, milyen hatékonysaggal a ki-
sebbségi jogok garantalasat illetden, és ennek fiiggvényében,
meddig, majd elvalik a jovében.
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Borbély Imre, a ,belsé ellenzék” egyik vezetd ideologusa ugy
fogalmazott egy régebbi, 1995-6s interjuban, hogy az RMDSZ-
ben tapasztalhaté fesziiltségek nem a radikalisok ¢és mérsékel-
tek kozotti nézetkiilonbozoségbdl addédnak. Radikélisok, mondja
6, s alighanem igaza van, a fogalom valddi jelentésében, nin-
csenek is a magyar érdekvédelmi szervezetben. A tulajdonkép-
peni nézeteltérés a két tabor kozott ,,a mindenkori roman hatalom-
hoz valo viszonyulasbol ered”. Azt hiszem, mar szoltam réla, de
most ujra elmondom: tartok tdéle, ha a hatalmat nem torvény-
hozasi ¢és kormanyzési gyakorlatabol itéljik meg, nem ezeknek
a koztestiileteknek az ideologiai jellemzdib6l ¢€s programjabol
indulunk ki, nem a demokricia irott ¢és iratlan torvényeihez
valéo igazodast tesszik meg mérvadd kritériumnak, hanem le-
egyszerlsitve, s egyuttal egynemiisitve 1is, csupan a romant,
méghozzd a mindenkorit latjuk, a zart logika alkalmazasara itél-
jik  magunkat. Megmerevedett, tulajdonképpen  nemzetallami
kategoériaval — operadlunk, valamiféle uralkodasi, illetve alaren-
deltségi determinizmus kabit el. Foglyai lesziink a politikai ér-
telemben vett mi ¢és ok kozotti, athidalhatatlan kiilonbség mito-
szanak, ami — a nyugati demokraciakban legaldbbis — aligha
szamithat megértésre ¢és tamogatdsra. Nekiink nem a valtozat-
lan roman allamvezetéssel, hanem a szabad ¢és korrekt valasz-
tasok nyoman létrejott, a tarsadalom tobbségének akaratat ki-
fejez6, legitim hatalommal szemben vagy irant kell tisztdznunk
a viszonyunkat. Ez lehet kategorikusan ellenzéki — mint volt az
lliescu-periddus minden kormanyaval szemben —, lehet parla-
menti tdmogatast ny0jtd, tehat feltételhez kotdtten egytittmi-
kodd, vagy koalicios kormanyzati szerepet is vallalo, mint tor-
tént az 1996-os valasztast kovetdéen. Ezek az opciok bizonyéra
megmaradnak — modosulassal természetesen — a legteljesebb
autondmia megvalosuldsa utdn is, mindaddig, amig a mostani
allamkoncepciot fel nem valtja a régiok valdos Onrendelkezés-
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ének a konstrukcioja. Egyelére azonban, sajnos, tudomasul kell
venniink, hogy a nemzetidllam, nyitottabb, liberdlisabb felfo-
gasban vagy a tobbségi nemzet szupremécidjanak jakobinusi
értelmezésében — ¢l és virul. Ezzel szamolnunk kell, ha a gya-
korlatban, nem pedig elméletben vagy vonzé 4almodozasban
keressiik nemzeti kozosségiink szamara a jogorvoslas utjat.

Az ellenzéknek az a dolga, hogy birdljon, kifogésoljon, elle-
nezzen, ismerik el kifelé magabiztosan mosolyogva, béviilrdl
inkabb a vackorba harapé ember grimaszaval a hatalom gya-
korléi. Mi tagadds, nem egyszer igy voltam magam is a
»szovetségi ellenzékkel”, bar hatalomgyakorlasom — tortént mar
réla emlités — igencsak szimbolikus volt. Egyetlen esetre emlék-
szem, amikor, mint mondani szoktak, Olni tudtam volna mér-
gemben. A minden bizonnyal sokak szdmara emlékezetes Csu-
tak-vaklarma napjaiban, hogy keményebben ne fogalmazzak.

Tortént pedig, hogy 1992. oktéober 12-én felhivott a székhéz-
ban Sorin Rosca Stanescu, az Evenimentul zilei szerkesztéje, és
kozolte, hogy telefaxon furcsa hirt kaptak egy allitolagos talal-
kozorol, amely titokban zajlott le az RMDSZ ¢és az Iliescu-part
kozott. Kételkednek az informacid hitelességében, nem tudjak,
mitévok legyenek. Rosca Stianescu, aki erdsen ellenzéki bealli-
tottsagli  1évén, rokonszenvezett az RMDSZ-szel, és miel6tt
Cristoiu bulvarlapjdhoz keriilt, a Romdnia libera, 0jsagiréja volt,
csakhamar megjelent a székhazban. Magaval hozta a fejtorést
okoz6 szoveget. Mig olvastam, végig magamon éreztem Sta-
nescu kutatdé tekintetét. Gondolom, volt mit néznie, az Onjelolt
laptudositd  doc6gd roman mondatai hol ~megmosolyogtattak,
hol elképesztettek. A szoveg igy hangzott a Romdaniai Magyar
Sz késObben, oktober végén kozolt forditdsaban:
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, EVENIMENTUL ZILEI SZERKESZTOSEG, Bukarest

SORIN ROSCA STANESCU URNAK

Kérnéem, fogalmazza at tetszése szerint ugy, hogy megfeleljen a
nyelvtani szabalyoknak.

1992. oktober 8-an, Romdnia Szendtusanak székhelyén, Verestoy
Attila titkar ur, RMDSZ-képviselo kabinetjében, az RMDSZ Domo-
kos Géza elndk koré csoportosult ykormanyparti« politikai szdarnya,
nagy titoktartas kozepette taldlkozott Ovidiu Sincai urral, az NMDF
alelnékenek, Adrian Nastase kiiliigyminiszternek a személyes képvi-
selojevel, hogy targyaldsokat folytasson az RDMSZ részvételi feltéte-
leirol az NMDF mellett a parlamenti tobbség kialakitasaban és az
RMDSZ esetleges részvételérdl az uj kormany megalakitasaban.

Az RMDSZ-nek ez a csoportja, amelyet az RMDSZ radikalis és li-
beralis szarnya tobb izben vadolt azzal, hogy egyiittmiikédik az NMDF -
fel a Parlamentben, és hogy kiszolgaltatia a Szovetséget az elndki in-
tézmeénynek, ezen a tandcskozason az RMDSZ elnoksége vagy ennek
barmilyen mds vezeto szerve tudta és beleegyezése nélkiil vett részt.
A Szovetseg ket alelnokének nem volt tudomdsa errol a megbesze-
lésrol.

Ezzel az akcioval az RMDSZ NMDF-szimpatizans csoportosuldsa
megszegte a Romdniai Demokratikus Konvencioval megkotott egyez-
ményt is, amelynek tagja, azzal, hogy nem tajékoztatta szandékairol,
hogy targyalasokat folytat az NMDF-fel a kormdanyban valo részvétel-
rol.

Néhany részvevo kijelentéseibol kideriil, hogy tobb titkos szobeli
egyezmenyt kotottek a jovobeni egyiittmiikodést illetoen.

A tandcskozast Domokos Géza, az RMDSZ elnéke és Verestoy At-
tila szenator kezdemeényezték.

Az RMDSZ részérdl a kezdeményezok mellett részt vettek a kovet-
kezé szendtorok: Marko Béla, Szabo Karoly, Csiha Tamas, Buchwald
Péter (jelolt), illetve kepviselok: Madaras Lazar, Nagy Benedek, Bor-
bély Laszlo, Tokay Gyorgy, Kerekes Karoly, Antal Istvan (jel6lt).
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Ha Ovidiu Sincai ur és az NMDF részérol értheté ez a kozeledési
kisérlet, az RMDSZ részérol azt arulasnak lehet mindsiteni mind az
RMDSZ torvényes vezetoségevel és valasztoival, mind pedig a Roma-
niai Demokratikus Konvencioval szemben.

Csutak Istvan
RMDSZ-kepviselo

Csikszereda, 1992. oktober 12.”

Régen rossz, gondoltam, mikézben a fax-lizenetet vissza-
nyUjtottam  Stdnescunak, régen rossz, ha wvalaki egy politikai
szempontb6l nem mindennapi jelzését rabizza a szerkesztore,
hogy azt a kozolhetdség érdekében ,,fogalmazza at tetszése sze-
rint”. Leiiltiink, és elmeséltem, nem is a leleplezd irdsaival elhi-
resiilt szerkesztének, hanem az egykori kollégdnak, mi tortént.
Sz6t sem szoltam arrol, hogy kozoljék-e vagy sem az anyagot,
nem ram tartozott. Kezdetnek elmondtam, hogyan ¢s miért ke-
riltem Verestdy szenator (és nem képviseld, ahogy Csutak té-
vesen allitja) iroddjaba. Verestdy Attila telefonon emlitést tett
réla: masnap délelétt egy pohdr italra taldlkozik nala néhany
RMDSZ-szenitor és képvisel6. En tudvalevéleg az 1992-es
parlamenti vélasztdsokon nem indultam, amit jo elére, még az
1991-es esztendd végén bejelentettem. Kivancsi voltam a meg-
Gjult frakciora, elsésorban az 1Uj honatydkra. Es gondoltam még
egyet, err6l nem tettem emlitést Rosca Stinescunak: ha mar ott
vagyok, kikérem a jelenlevOk véleményét arr6l a Szdcs Gézé-
nak irand6 levélrdl, amelynek az els6 fogalmazvanyaval el6z6
este késziiltem el. S megkérdem egyuttal azt is: helyes-e a ben-
nem egyre erdsodd elhatarozas, hogy levelezésiinket kozread-
jam.

Verestdy Attila szendtusi titkari irodajanak asztalat kordliil-
ve, ¢élvezettel kortyolgatva a whiskyt kincstari poharainkbdl,
beszélgettiink. Egyszercsak nyilt az ajtd, ¢és megjelent Ovidiu
Sincai. 1990-91-ben kormanyszakértd, s mint ilyen, az elsé
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RMDSZ-események figyelmes kovetdje, ujabban a kiiliigymi-
niszter tandcsosa volt. Meglepddott, amikor a népes tarsasagot
meglatta, alighanem azt hitte, valamilyen értekezletet zavart
meg, fordult volna is vissza, ugy kellett 6t a barati terefere jele-
ként pohardit mutatdé Verestoynak beinvitdlnia. Valaki helyet
szoritott neki az asztalndl, s megkapta 6 is a joféle nedit tar-
talmaz6 szenatusi poharat.

Oktober az el6z0 honapban lezajlott parlamenti vélasztasok
utani kormanyalakitas iddszaka volt. Egymast kovettek a talal-
kozok, targyalasok ¢és sajtonyilatkozatok. Egy dolog mindenki
szdmara vilagos volt: Iliescuék terve egy nemzeti egységkor-
many létrehozasara, kivihetetlen. Az ellenzéki Demokratikus
Konvencié6 nem tudja elképzelni az egyiittmikodést a gyoztes
Nemzeti Megmentési Demokratikus Fronttal ¢és a hozzad csatla-
kozni kész baloldali partokkal. Rivaldafényben ¢és a kulisszak
mogott  folytak a targyaldsok meg puhatolozasok, az 1jsagok
ugyszolvan naponta tettek kozzé  korinterjukat, ankétokat a
kiilonbozé  partvéleményekrdl.  Pletykdk és  spekulaciok  ideje
volt. Tobb szinen jatszodd politikai kabaré évadja. Erdeklédés-
sel hallgattuk az ellentaborbdl kozénk cseppent vendég irdnia-
val tlizdelt 1Ujdonsdgait. Példaul azt, hogy Gheorghe Funart
annyira meghokkentette a romdniai magyarsagnak a valaszta-
sokon megmutatkozott egysége, hogy figyelmeztetd felhivast
késziil intézni hozzd: ha mar elkovette a hibat, hogy egyontetii-
en az alkotményellenes etnikai part mellett voksolt, ne kdvesse
az RMDSZ téves politikdjat. Sincainak arr6l is tudomasa volt,
hogy Corneliu Vadim Tudor partja, kivald szakember-alloma-
nyara valdé hivatkozassal, az eljovendd6 kormany taniigyi ¢és
mivelddési tarcaira kacsingat. Viccnek véltiik: Teoctist patriar-
ka azt iizeni az Egyhdz és a renddrség témaval Athénben sorra
keriilé6 szimpézium résztvevOinek, hogy egy szabad ¢és demok-
ratikus  dllamban a renddrség meghatarozd szerepet jatszik.
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Amikor a torvények betartdsdra vigyaz, az emberi jogokat biz-
tositja. Par nap mulva a pdasztori levelet, az egyhdzfé6 nagymé-
reti fotdja alatt, ismertette az egyik bukaresti lap.

Sz6 sem esett sem az RMDSZ-rél, sem az egyiittmiikodés
barmely formajar6l. Igy targyalds sem volt, és titkos egyezség
sem sziiletett.

Ami az ¢én, Szécs Gézanak kiilldendo valaszomat illeti —
Sincai tdvozasa utan besz¢éltiink roviden réla — az volt a véle-
mény, véglegesitsem és tegyem kozz¢é mielObb.

Sorin Rosca Stanescu, barmilyen rég ismertiik egymast ¢és
barmennyire nem akart rosszat az RMDSZ-nek, a csabitdsnak
nem tudott ellendllni. Az Evenimentul zilei — tor6l metszett bul-
varlap — érdeke elsObbséget élvezett. Nem adtdk le ugyan Csu-
tak feljelentését, de Osszevonva, slritve, hirt szerkesztettek be-
16le, és Stanescu alairdsaval masnap, oktober 13-an, lekozolték.
A Nemzeti Egységpart botranya utan, kovetkezik az RMDSZ: szak[a-]
das a lathataron, hivta fel a szenzacidra ¢hes olvasok figyelmét a
felcim. A cim megmagyarazta, mir6l van szo: Titkos talalkozo az
NMDF és az RMDSZ kozott. S hogy a bomba még nagyobbat
szoljon, alcim is kovetkezett: A talalkozot Domokos Géza ur kez-
deményezte. Nyilvanvald volt: cimadidsban a minden hajjal meg-
kent Evenimentul-szerkesztok Csutak Istvan agyrémébdl ihle-
todtek. Maga a szoveg igy hangzott: , Megbizhato RMDSZ-forras-
bol tudomasunkra jutott, hogy oktober 8-an, szemnatusi iroddjaban,
Verestoy Attila talalkozott Ovidiu Sincai-jal, Adrian Nastase kiil-
igyminiszter és NMDF-alelnék személyes megbizottjaval. Targyala-
sok folytak azokrol a feltételekrol, amelyek lehetové tennék az RMDSZ
részvételét a most alakulo kormanyban. A megbeszélést Domokos Gé-
za ur kezdeményezte. Rajta és Verestoy Attilan kiviil a kovetkezo sze-
natorok és parlamenti képviselok vettek részt: Marko Béla, Szabo Kar-
oly, Csiha Tamas, Buchwald Péter, Madaras Lazar, Nagy Benedek,
Borbély Laszlo, Tokay Gyorgy, Kerekes Karoly, Antal Istvan. Varhato
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a Romaniai Demokratikus Konvenciohoz hii RMDSZ-tagok diihodt
reagaldasa.”

Sziikségesnek tartottam, hogy a szOvetség azonnal vissza-
utasitsa az Ot, és, teszem hozz4, minket, a megnevezetteket ért
vadat. Az RMDSZ sajtoiroddja — igy jegyeztik addig és azutdn
is egyik-masik kozleményiinket — nyomban elkiildte az 1jsag-
nak ¢és a Rompres hirligyndkségnek a tiltakozast. A szakmai er-
koles dolgaban sohasem jelesked6 Evenimentul kivonatosan ko-
zOlte csak, de néhany mas kozponti lapban teljes egészében
megjelent. En a Cotidianul-ban  kozzétett szoveget forditom
most magyarra: ,, 4z Evenimentul zilei oktober 13-i szamaban Tit-
kos taldlkoz6 az NMDF ¢és az RMDSZ kozott cim alatt olvashato
cikkel kapcsolatban leszogezziik: a kozvélemeény félretdjékoztatasat cél-
z0 kisérletrol van szo. Sajnaljuk, hogy a szerkesztoség bedolt egy nyil-
vanvalo megtévesztési diverzionak.

A beszélgetés, amelyre a lap hivatkozik, egyszerii véleménycsere
volt, barminemii utalds nélkiil az RMDSZ esetleges részvételére az
alakulo kormanyban. Mint kozismert, felhatalmazott személyek, elso-
sorban Domokos Géza, a RMDSZ elnoke, nyilvanosan bejelentették: a
Romaniai Magyar Demokrata Szévetség nem kivan tagja lenni, a
Nemzeti Megmentés Demokratikus Frontja oldalan, az uj kormany-
nak. Hii marad a Demokratikus Konvencio — melynek tagja — elveihez
eés eljovendo kormanyzasi elgondoldsaihoz. Megkérjiik az Evenimen-
tul zilei szerkesztoséget, hogy a leheto legrovidebb idon beliil kozolje a
fenti pontositast, amelyet egyben a gyalazatos félrevezetés elleni hata-
rozott tiltakozdsnak is tekintiink.”

Emlitettem az elébb, hogy megszamlalhatatlan sajtdanyag
jelent meg azokban a hetekben a kormanyalakitassal kapcso-
latban. Mivel a megkérdezettek rendszerint a partok elndkei
voltak, ¢én sem tudtam elkeriilni az 1jdondaszok kérdéseit.
Hala az RMDSZ iranti médium-érdeklédésnek, szovetségiink
allaspontjat elsé kézbdl ismerhette meg az orszdg kozvélemé-
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nye. A tekintélyes, akkoriban nagyon olvasott Romdnia libera
egész oldalas ankétjaban (Veti participa la guvemare?) vélaszom
igy hangzik: ,,4 megoldasra varo problémadk felleltarozasaval és a
siirgosseégi sorrend megallapitasaval foglalkozunk. Egy azonban biz-
tos: nem miikodhetiink egyiitt olyan szélséséges partokkal, amelyek
kijelentették, hogy kovetelni fogjak az RMDSZ-nek mint etnikai szer-
vezetnek a feloszlatasat. Hasonloképpen elképzelhetetlen szamunkra az
egytittmiikodés az NMDE-fel is, mivel politikai programjuk olyan ki-
tételeket tartalmaz a reform ritmusat és aranyat illetéen a kiilpolitika-
val kapcsolatban és, nem utolsosorban, a nemzetiségi kérdeés vonatko-
zasaban, amelyek Osszeegyeztethetetlenek szovetségiink programjaval.”
Azt hiszem, ennél vildgosabban nem fogalmazhattam volna.
Csutak képvisel6 urnak elkeriilte a figyelmét. Vagy egyszerlien
nem akart tudomast szerezni rola. Nem bizott bennem, utalt.
Meg van értve. De miért nem figyelt fel arra, amit nem csak a
magam nevében nyilatkoztam, Iliescuval, a Cotroceni-palotaban
folytatott targyaldsunk utan, hiszen Tokay Gyodrgyon és Takécs
Csaban kiviil részt vett azon Toékés Laszlo, Szécs Géza és Csapd
Jozsef is, akik tarsai voltak a belsé ellenzékiségben. Az RMSZ ri-
porterének érdeklddésére, tett-e nekiink az allamelndk ajanlatot
a kormdanyrészvételre, kozosen kifejtett allaspontunk szovivdje-
ként ezt valaszoltam: Ajanlatot az esetleges koaliciora nem kaptunk,
mert hisz eleve kizart, hogy az RMDSZ részt vegyen a kormdnyban.
Arrol nem is beszélve, hogy konvenciobeli elkételezettségiink is szilard.”
Az egyiittes fellépés is siliket fiilekre talalt? Kotve hiszem, mar
csak azért is, mert a taldlkozon tortént egy epizdd, amin a sajtd
kajanul elszoérakozott, az ilyesmiben mindig élen jardé Evenimen-
tul zilei els6 oldalas fényképet is kozolt rola: a Bukarestbe vezetd
uttél bizonyara faradt, elpilledt Tokés Laszl6 a magyarfald Cor-
neliu Vadim Tudor mellett iil. Ha egyébre nem is, erre a rossz-
maju fotora felkaphatta volna a fejét Csutak képviseld ur. Kiegé-
szitésiil még annyit: lon Iliescu olyannyira megneheztelt, vagy
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annyira feleslegesnek vélte a tovabbi targyaldsokat veliink, hogy
a kovetkez6, november 2-an tartott Cotroceni-i konzultaciora
meg sem hivta az RMDSZ-t.

Kovetkezzék egy adalék ahhoz, hogy milyen egyezkedd ked-
vemben voltam én azokban a napokban, amikor az egykori
popénekes képviseld oOrokosen mutdld hangjdn fogdmeget kidl-
tott és oly konnyedén, oly feleldtleniil larmafat gytjtott Buka-
restben, elsésorban ellenem. Az Expres kérdésére: — Elképzelhe-
té-e, hogy egy esetleges radikalis hangnem a bukaresti hatalom
rész¢érdl radikalizmust valtson ki az RMDSZ részérol is —, ¢én, az
ugymond kompromisszumra mindig kaphatdo, a kormanyparti,
a labanc, igy vildgositottam fel a szerkesztét s egyuttal a jelen-
tds példanyszamu hetilap olvaséit: ,,Ha az elhangzott fenyegetése-
ket magaéva teszi az uj koalicios kormany, ha azok nem maradnak meg
a szimpla valasztasi szlogenek szintjen, magatol értetodoen radikali-
zalodik az RMDSZ. Pontosabban nem is az RMDSZ lesz radikali-
sabb, hanem maga a romaniai magyar lakossag! Ez mar nem is politi-
kai probléma. Tulélésiink, megmaraddasunk kérdése.”

Végezetiill ehhez a cstinya, szdmomra ¢s gondolom, masok
szamara is talan a legecsunyabb RMDSZ-torténethez még va-
lami. Egy kis utdirat. A Csutak-levélhez az oktober 24-25-i Ro-
maniai  Magyar Szé szerkesztdségi megjegyzést fiiz. Igy szol:
Az Evenimentul zilei tegnapi szamdban Szécs Géza nyilatkozata-
ban kijelenti: Az RMDSZ-nek az NMDF-fel valo taldlkozoja kényes
keérdés, az RMDSZ-en beliil élénk vitat kavart. A taldlkozo résztve-
voi tagadjak, hogy targyalasokrol lett volna szo. Ha kideriilne, hogy
tényleg targyaldasokrol volt szo, az sulyos probléema lenne. Szévetse-
glink tagsaganak nagy része nem ért egyet azzal, hogy egyes vezetok
okkult targyaldsokon vegyenek részt. Az RMDSZ-en beliil a mode-
raltak és a radikalisok kozott fesziiltseg mindig is létezett. Most
azonban egy konkrét fesziiltségrol szolok, amit az RMDSZ-NMDF
talalkozo keltett a partban. Ha bebizonyosodik, hogy a taldlkozon je-
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lenlevi vezetok lényegében targyaltak, akkor el fogjak oket tavolitani
az RMDSZ-bol.”

Mondja ezt, s gondolom, szerfolott ohajtja Szdcs Géza, a ,ke-
resztapa”, mert Csutak Istvan csak egy nyomort kis eszkoz,
engedelmes babu volt az iligyben. , Ezzel az akcioval az RMDSZ
NMDF-szimpatizans csoportosulasa megszegte a Romaniai Demokra-
tikus Konvencioval megkotott egyezmeényt is”, allitja oly nagy rossel
a babu is. gy lenne? Ismerkedjink meg Corneliu Coposunak, a
Konvenciéo elndkének a kolozsvari Szabadsag-ban szinte egy
idoben megfogalmazott véleményével: ,,Ahhoz a hirhez mit szolt,
hogy az RMDSZ beadta volna a derekat? — kérdi az interjut lejegy-
z6 Nits Arpad. — Az Evenimentul zileiben? — érdeklddik Copo-
su. — O, az egy ostobasdag! Pillanatig sem hittem. Allandé kapcsolat-
ban vagyok Domokos Gézaval, ha a legkisebb kételyem lett volna, fel-
hivom. De biztos voltam benne, hogy nem késik a tiltakozdasuk.”

Hat ez a differencia. A roman Corneliu Coposu, a kommu-
nista bortondket megjart veteran politikus, a ’89 wutdni roméaniai
kozélet erkolesi értelemben vett fejedelme ismerte ¢€s becsiilte
az RMDSZ-t, bizott vélasztott vezetdiben. A két magyar — nem

is akarmilyen, hanem kuruc-magyar! —, Szécs Géza ¢és Csutak
Istvan, ezttal, sajnos, az ellenkezdjét tette. Hat Hajdu Gydzok
most is teremnek? — kérdezte a ra jellemzd szenvedéllyel 1991

nyaran. Csikorszagot képviseli? cimii jegyzetében Herédi Gusz-
tdv, miutdn elolvasta Csutaknak az Eurdpai Idében kozolt, a
szokasosnal is cinikusabb — Herédi szavaval, RMDSZ-gytilolet-
t6l izz6 — eszmefuttatisat. Es néhdny mondatot kiirt beldle.
, Van RMDSZ-véleményiink, de nem értiink azzal egyet.” Vagy: ,Az
RMDSZ-rél senki sem tudja, hogy mi az tulajdonképpen.”

Meg kellett volna kérdeznie, batorkodom én megjegyezni —
valaki mastol, aki tudja. Példaul az orszag akkori legtekintélye-
sebb pol1t1kusatol a romdan, vagyis Osellenség Corneliu Copo-
sutol. O megmagyardzta volna. Sajnos, a moraljat, jellemessé-
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gét, a hazugsagtol valo irtdzdsdt & sem adhatta volna kdolcson.
Ennek pedig, mint lattuk, feljelentdnk erésen sziikében volt.

Egy masik, ifjikordban magyar-szimpatidval nem vadolhatd
erdélyi romén, papfia 6 is, Emil Cioran mondotta: csak annak
kellene politikaval foglalkoznia, aki gytlolni tud. Meg kell ad-
ni, ezt a sotét, A bomlas kézikonyvében megfogalmazott kovetel-
ményt Csutak képviseld ur teljesitette, méghozzd az 6t parla-
mentbe juttatod parttal, sajat szovetségével szemben.

Utdirat. Sajnos, itt nem ¢ér véget a Csutak-i vakldrma torténete.
A csikszeredai Hargita Népe cimii napilap szerkesztésége, foly-
tatni akarva eddigi gyakorlatdt, miszerint memoarom eddigi két
kotetébdl, megjelenés eldtt, mintegy izelit6iil, részletet kozolt,
megkért — tekintettel, gondolom, kozeledd 70. sziiletésnapomra
is — hogy a késziild, harmadik konyvbdl is adjak kozlésre egy
fejezetet. Azzal a kikotéssel, hogy ne legyen tul terjedelmes ¢és
amennyire lehetséges, kotédjon a vidékhez, keltse fel a lap olva-
sotaboranak figyelmét. A fenti szoveg mellett dontdttem. Hogy
elhatdirozasom netan alkalmat kindl Csutak Istvannak a tdle
megszokott nyegleségre ¢és inszinuiciora, nem zavart. Tovabbi
magyarazat, mindennemi kommentdr helyett, csatolom Csutak
Istvan reflexiojat konyvrészletemre és az arra irott valaszomat.

,,SOK »VAKLARMA« SEMMIERT
(Megint iinnepronto lettem...)

Soha nem reméltem, hogy a Hargita Népe majdnem két teljes ol-
dalt szentel személyemnek. Mégis megtortént a lap 1998. mdjus 15-i,
peénteki szamaban.

Kar tagadnom, a nekem szentelt terjedelmes anyag folott biinos fe-
liiletességgel siklottam volna at, ha egy kedves ismerdsom fel nem
hivja ra a figyelmemet.
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1992. oktober 12-én, a parlamenti valasztasok utan, de kormany-
alakitas elott, az Evenimentul zilei egy nekem tulajdonitott fax
alapjan kozolt egy hirt. A hir annak idején kiados botranyt kavart. A
szoveg magyar forditasat Domokos Géza teljes terjedelmében kozli.

A torténet politikai vonzatai megérnek egy misét, de ezt mdskorra
hagyom.

Van viszont a velem foglalkozo szovegnek erkélcsi vetiilete is.

A nekem tulajdonitott szoveg hitelességét senki nem ellendorizte.

Kiraly Karolyt kivéve, soha senki nem kérdezte télem, hogy valoban
én irtam az inkrimindlt szoveget?

1990-ben, az RMDSZ egyik roman nyelvii valasztasi clipjén, pon-
tosan jo roman nyelvtuddasom, szabatos fogalmazasom miatt szerepel-
tettek.

Ehhez képest a roman szoveg hitelességét maga Domokos Géza sem
kérdojelezte meg, noha ezt irja: »...az onjelolt laptudosito décogo mon-
datai hol megmosolyogtattak, hol elképesztettek«.

A proletar diktaturat szolgalo »spec riporterek« nem szoktak hozza,
hogy hirforrasaik hitelességet ellenorizzék. A hir ugy igaz és helyes,
ahogy azt a part katondja a népi demokrdcia — »az iigy« — szolgalataba
kivanja allitani.

Ezzel magyarazhato az, hogy Domokos Géza egy pillantdst sem ve-
tett az alairasra. Mert ha ezt teszi, azonnal kérdojelessé valt volna az
anyag hitelessége.

Ugyanis a Domokos Gézaék altal szenvedo martirarccal felmutatott
szoveget nem én irtam. Igy hiteles aldirdsom sem keriilhetett az illetd
szoveg ala.

Az ellenem felhozott sulyos és dehonesztalo vadak alapjat egy ilyen
faxiizenet képezte.

Remeélem, hogy a »Vaklarma« derék szerzojének birtokaban van az
eredeti fax fémymasolata és lehetové teszi annak a Hargita Népében
valo facsimile kozlését, mellette az én hiteles alairasommal. A kétkedok
megnyugtatasara irasszakertoi véleményt is lehet kérni.
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A hat év tavlatabol emlékezo szerzé nekem szant hasonlatain, jel-
zoin, mindsitésein atsiito — fortyogo — indulatok érthetové teszik azt,
hogy 70. sziiletésnapjan Domokos Géza miért nem taldlt maganak az
alkalomhoz jobban ill6 témat. (Mindazonaltal, ami az RMDSZ-elit
politikai magatartasat illeti, véleményem valtozatlan: a bizantinizmus
a magyarsagtol idegen értékrend.)

Nem feltételezem, hogy akkor, 1992-ben, és foleg most, ilyen iinnepi
alkalomkor, 70. sziiletésnapjan, Domokos Géza rosszhiszemiien hasz-
nalta volna fel a birtokaban lévo széveget. Az artatlansdag védelme még
Domokos Gézat is megilleti.

Azt sem feltételezem, hogy 70. sziiletésnapjan, Domokos Géza pont
tolem vart volna jokivansdagokat. (Bevallom: én sem késziiltem iinnepi
készontovel.)

De ha mar igy hozta a sors, csatlakozom azokhoz, akik az iinnepelt-
nek egeszséget, nyugodt, deriis oregkort kivannak.

Csutak Istvan”

.,AZ AMNEZIA FINTORA
Valasz Csutak Istvannak

Rendben, pillantsunk hat vissza, probaljuk tisztazni a Hargita
Népében nemrég kozolt konyvrészletemmel kapcsolatos kiigazitast.
Csutak Istvan volt parlamenti képviselo gyors reagdlasat. Igen, régi,
ragalmazdasomban nem mindennapi gyakorlatra szert tett vitapart-
nerem feltiinden sietett mondandom megcdfolasaval. Mint latni fog-
Jjuk, karara. Mert ha nyugodtan, rdaérdosebben gondolja végig az 1992
oszén lejatszodott kalandjat az Evenimentul zilei cimii bulvarlap-
pal, alaposabban utananéz a dolognak és kritikusabban mérlegeli ak-
kori leleplezé szorgoskodasat, a legordendarebb feljelentésekre emle-
kezteto lépéset, talan csendesiil kedélye, jobban meggondolja, amit
nyilvanosan allit (Sok »Vaklarma« semmiért, Hargita Népe, 113.
szam). Mert mit is mond Csutak ur? Azt mondja: nem & a szerzdje
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az akkoriban legnagyobb példanyszamu bukaresti lap részére 1992.
oktober 12-én telefaxon tovabbitott tudositasnak az RMDSZ titkos
kormanyalakitasi targyalasairdl és tizenegy Juddas-szenator meg kép-
viselo lépésérdl. Hamisitassal allunk szemben, »a Domokos Géza-
¢k altal szenvedd martirarccal felmutatott szoveget nem ¢én ir-
tam. Igy hiteles aldirdisom sem keriilhetett a szoveg ala.« Ne
legyiink kicsinyesek, ne kérdezziik, miért csak most jutott eszébe
Csutak Istvannak magat tisztazni? Holott erre alkalom nyilott ak-
kor, frissiben, ugyanis a Romdaniai Magyar Szonak abban a sza-
maban, amelyben ragalmazo irdsa teljes egészében megjelent (1992.
oktober 24-25.), kozreadott egy magamenté irdast (Levél az RMDSZ
Elnokségéhez). Csakhogy ez az akkori széveg homlokegyenest el-
lentmond mostani dllitasanak. Nem tagadasa szerepének a piszkos
kis tigyben, hanem részletes magyardzata, mondhatni hittel meg-
vallott indoklasa. Hallgassuk csak: »Tisztelt Elnokseg! Mint ismere-
tes, a Verestoy-irodaban sorra keriilt RMDSZ-FDSN taldlkozo
ligyében a nagy nyilvanossaghoz fordultam. Igen sajnalom, hogy
ennek mikéntje erds ellenérzéseket vdaltott ki. Az adott pillanatban
rendkiviili siirgosségiinek iteltem meg a helyzetet. A hazai magyar
sajtora, a benne gyakorta eluralkodo oncenzura és az ebbdl adodo
hosszu atfutasi ido miatt nem szamithattam. Egy azonnal reagalo
laphoz ldttam  sziikségesnek fordulni. Igy esett vdlasztisom az
Evenimentul zilei cimii lapra (amit utolag tobb okbol is megban-
tam, példaul azért is, mert a tudositasbol elhagytik nevemet).«
Utobbi mondat mintegy valaszol arra az oly hatarozott adllitasra is,
miszerint Csutak ur yhiteles aldairasa nem keriilhetett a szoveg ala.
(A konyvrészlet olvasoi talan emlékeznek, a bovebb hirré stiritett
»bombaanyagot« nem az oOnkéntes tudosito nevével jegyzi az ujsag,
hanem a szerkeszto, Sorin Rosca Stanescu irja ald.)

Azt hiszem, itt meg is allhatok. Minden vilagos: 1992 é6szén Csutak
Istvan a romaniai magyar kozélet példatlan diverziojat koveti el, 1998
tavaszan radob még egy lapattal, hatalmasat hazudik.
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S teszi ezt egy olyan ember, aki miutan kikopott a képviseldi stal-
lumbol — amelybol, koztudott, jobbara csak a fizetés érdekelte —, éveken
at itelt az Erdélyi Napld hasdbjain neki és érdekcsoportianak nem
tetszo eleveneket és holtakat, oktatta nagy rossel a jo RMDSZ-politi-
zalast és azt a kiilonben helytallo tételt, miszerint »a bizantinizmus a
magyarsagtol idegen értékrend.

Sepsiszentgyorgy, 1998. mdjus 24.
Domokos Géza”
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GEZA-LEVELEK

Ugy adodott, hogy mindketten ugyanazt a torténelmi sze-
mélynevet kaptuk a keresztségben. Ez az egybeesés, amelyrdl
nem tehettiink, alkalmat adott ujsdgir6i elménckedésre, anek-
dotara s még tréfas rimfaragasra is egy Gasparik—Nagy Istvan
politikai show-ban. Voltunk mi - ¢éveink szdmat tekintve, ter-
mészetesen — kis és nagy Géza, egymast sandan méregetd tars-
uralkodok, és — SzOcs Géza tett egy izben emlitést rola — Felfu-
vodott Balna ¢és Voroskaposzta Fej, a mindkettdnket szerfolott
kedveld nagyromanidsok ,becézése” szerint. Sok minden egy-
bekotott, szivélyes szerzé-konyvkiadd viszony, valamikor a Kri-
terion-években, s a Ceausescu-rezsim iranti magatartdst ugyan
mas-masféleképpen kinyilvanitd, az ellene vallalt harcot eltérd
eszkozokkel folytatd, de egymasrdl tudd ¢és, hinni szeretném,
egymast kolcsondsen tiszteld férfiak kapcsolata volt a miénk.
Ha nincs igy, mivel tudnam magyarazni, hogy folytonosan a
szekuritaté célgombjében forgolodd druszam, mieldtt elhagyta
az orszdgot, a politikai emigrans sorsat valasztotta, Bukarest-
ben eljott haza hozzam és elblcsuzott.

Es elég sok minden el is valasztott. Elsésorban a negyedszaza-
dos korkiilonbség — sziileinek vagyok nemzedéktarsa —, aztin: a
pragmatikus, racionalitasra torekvé ember ¢és a szabad képzelOe-
r6t mindennél el6bbre tartd poéta. Végiil, mint az itt kdvetkezd
leveles parbeszéd is mutatni fogja — a politika. A politikai kiiz-
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delemrdl, jelesiil a demokracidért és a kisebbségi jogokért vivott
harcr6l wvallott taktikai nézeteink kiilonbozdsége. S talan még
valami: a politikum és moral Osszeférhetdségébe vetett hit — in-
kabb illuzi6 — &szintesége. Es alighanem az is, hogy hatalmi vagy
tekintetében eléggé markansan eltértiink egymastol.

A tény azonban tény. Léteznek historidk, amelyek kisértei-
ként kovetik életiinket. Igazoljuk-e utdlagosan, vagy jobb sze-
retnék meg nem torténtté tenni 6ket — ott vannak.

Kovetkezzen az annak idején nagy port kavart, 1992. &szi
Szécs—Domokos levélvaltas.

Bevezetdre, magyardzatra, szerintem, nincs sziikség. A szo-
vegek onmagukért beszélnek.

L.
,,Domokos Géza elnék ur sajat kezébe
Bizalmas és siirgos

Tisztelt Elnok Ur!

Szervezetiink Orszagos Elnoksége szeptember 16-an, Nagyvdradon
részletesen elemezte eljarasodat a Hargita megyei parlamenti valaszta-
si listakkal kapcsolatban. Dontésedet — amellyel Gyergyo széket meg-
fosztottad a parlamenti képviselet lehetoségétol — az elnokség minde-
nekelott sulyos politikai hibanak mindsiti. Dontésed — amellett, hogy
politikai baklovés — ugyanakkor méltanytalan is, képviselotarsunkkal,
Borsos Gézaval szemben, akit peldatlan modon iitéttél ki a kovetkezo
parlamentbol.

Nem keriilheto meg eljarasod alapszabalyellenes és antidemokrati-
kus mivolta, de kiilonésen felhaboritott benniinket az az etikatlansag,
amely eljarasodat jellemezte az elnokséggel mint testiilettel szemben (s
persze, mint kiilon-kiilon tagokkal szemben is, olyanokrol lévén szo,
akik tobb mint egy éven at megosztottak veled a feleldsseget, kockazat-
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vallalast). Mint orszagos titkarsagunktol értesiiltél errdl is, az elnok-
seg az egész ligyet az etikai bizottsag elé utalta.

Az elnokség kimondta, hogy eljardsodat — idézem — »egy hibas poli-
tikai akarat etikatlan és alapszabalyellenes modszerekkel valo keresz-
tiilvitelének tartja, egyben hangot adva annak is, hogy nincs tobbé bi-
zalma az elnék ur személyében«.

Az elnokségi tagok a kovetkezoképp szavaztak. A fenti szoveget
megszavazta Tokés LaszIlo, Kolumban Gabor, Szocs Géza, Borbély Im-
re, Csapo Jozsef, Patrubany Miklos, Toro T. Tibor, valamint — utolag
— az iilésen jelen nem levé Béres Andras, tehat nyolc elndkségi tag.
Ellene szavazott, egyetlenként, Tokay Gyorgy.

Ketten tartozkodtak. Egyikiik Takacs Csaba volt, aki szavazatat az-
zal indokolta, hogy az tigyben érintettként (mint elndkségi résztvevé a
csikszeredai elektorgyiilésen) nem tartja lehetségesnek véleményt nyil-
vdnitani.

Masikuk — Beder Tibor — az idézett elnokségi dontés elso felével
(eljarasod mindsitésével) egyetertett, de mivel — egyéb érdemeidre valo
tekintettel — nem dllithatja, hogy nincs tobbé bizalma benned, ezért
tartozkodott, vagyis sem el nem fogadta a dontést, sem ellene nem
szavazott.

E dontést egyelore nem tettiik kozzée, két okbol.

Egyik ok: a valasztasok elott helytelennek tartottuk kivinni az iigyet
a nyilvanossag elé; fontosnak tartottuk valasztoink elott megorizni az
egyseges, erds, stabil, demokratikus vezetés képét.

A masik ok méltanyossagi. Mint azt tobben — koztiik jomagam is —
elmondtuk; alapveto érdemeidre, egész eddigi munkadra valo tekintet-
tel egyikiink sem oriilne annak, ha népszeriiséged, tekintélyed megte-
pdzva és megcsorbulva keriilne ki az iigybol. (Az eredmény minden-
képpen ez lenne — arrol nem is beszéelve, hogy az ellened felhalmozo-
dott indulatok a nyilvanos vita iiriigyén bizonyara lehetoséget adnak
majd alantas eszkozokkel torténd lejaratasi kisérletekre is.)

Feltételeztiik egyebkent azt is: egészségi allapotod az oka annak,
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hogy nem a Toled megszokott pragmatikai éleslatassal és politikai ér-
zekkel jartal el az iigyben. Az elndkség mindenesetre el kivanta és el
kivanja keriilni, hogy nevedet meghurcoljik,; de még azt is, hogy a sze-
rintiink jogos biralat nyilvanossagra keriiljon.

Ugyanebbdl a megfontolasbol latna az elnokség tobbsége legcélsze-
ribb megoldasnak azt, ha most — rogton a valasztasok utan — sértetlen
nimbusszal, kikezdetlen tekintéllyel lemondanal az elnékségrol.

Mindannyian tudjuk, hogy a kozeli visszavonulas gondolata utobbi
idoben egyre jobban foglalkoztat. Ha e szandékod komoly, aligha hoz-
hato fol érv valamilyen mas megoldas mellett, mint amit a elnokség
tobbsége javasol. (Az »elndkség tobbsége« kifejezés egyébként nem azt
az oOsszetételt takarja, mint ami a dontés megszavazasakor alakult ki.
Vannak olyanok az elnokségi tagok kozott — kisebbségben —, akiket el-
jarasod annyira felhaboritott, hogy tulsagosan tapintatosnak érzik a
fenti megoldast. Ugyanakkor egyetértenek azonnali visszavonuldsod-
dal mint legcélszeriibb megoldassal olyanok is, akik a szavazasnal tar-
tozkodtak: Beder Tibor és Takdcs Csaba is; e véleményt osztja egyéb-
ként orszagos titkarunk, Somai Jozsef is. A tébbség tehat ugy latja,
hogy mind a szervezet érdekei, mind sajat érdeked szempontjabol ez
lenne az optimalis megoldas. Ez természetesen nem dontés, hanem az
elnokseégi tagok tobbségének véleménye, illetve javaslata. Tokayt
nem tudom elérni, — ma reggel kerestem, de mint értesiiltem rola, Bu-
karestbe utazott: ugyhogy az o véleményét tole magatol kell megtud-
nod.)

Természetesen az is lehet, hogy visszavonuldsi szandékod csak tak-
tikai. Az elnokség azonban mar Nagyvaradon hatarozottan leszogezte:
a torténtek utan nem tartja lehetségesnek, hogy tovabbra is Te repre-
zentald a szovetséget, ideértve az esetleges kormanyalakitasi targyala-
sokat is. (Nem feltételezem egyebkeént, hogy Tokay ezzel oOsszefiiggeés-
ben utazott volna Bukarestbe, de akadnak, akik igy gondoljak. Ezeket
megnyugtattam: Tokaynak mint elndkségi tagnak semmilyen kiilon
jogositvanya nincs targyalni. Eddigi hivatkozasai parlamenti funkci-
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Ojara amugy is értelmiiket vesztették, s a kormanyalakitasi targyalasok
lefolytatasa amugy sem a parlamenti csoport feladata.)

Mindannyian érzékeltiik egyébként, hogy a rendkiviili kongresszus —
amelyet egy éven keresztiil oly raérdsen kezelt az RMDSZ vezetésének
egy része — most varatlanul siirgos tiggyé lett szamodra is. Legtobben
arra kovetkeztettek ebbdl, hogy — még ha valoban visszavonulsz is — e
kongresszuson még mindenképpen érvényesiteni kivanod politikai aka-
ratodat, ki szeretnéd jelolni utododat stb. Az elnokség (és a megyei elno-
kok) nagy része természetesen nem emiatt ellenzi a kongresszus novem-
beri megtartasat. Indokaikat el6 fogjak tarni; én e pillanatban még nem
kivanok allast foglalni, de kotelességemnek éreztem, hogy reflektaljak
szeptember 16-i — az elnékségnek irott — leveled vonatkozo passzusara.

Lehetoseged szerinti leggyorsabb vailaszodat varva,

lidvozol Szocs Géza

1

Kolozsvarott, 1992. szeptember 28-an.’

IL.
., Szocs Geézanak, az RMDSZ politikai alelnékének
Kolozsvar

Tisztelt Szocs Geza,

Neked, az »elnokség tobbségeének« neveben fogalmazott levél alairo-
janak cimzem vdlaszomat, de mondandom természetesen mindenkinek
szol, aki megtisztelt figyelmével, itéletével, és ami kétségteleniil fonto-
sabb, felszolitasaval: vonuljak vissza, mondjak le elnoki tisztségemrol.

Annak ellenére, hogy leveled fejlécén megjegyzed: Bizalmas ¢és
stirgés, gondolom, nem neheztelsz meg nagyon sem Te, sem Kolum-
ban Gabor, Borbely Imre, Csapo Jozsef Patrubany Miklos, Toro T.
Tibor, sem »az iilésen jelen nem levo«, utolag csatlakozo Béres And-
ras — csak a levél tartalmaval fenntartas nélkiil egyetértok nevét emli-
tem —, amiert kozreadom levelezésiinket. Amikor egy testiilet tobbsége
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megvonja bizalmat egy legitim modon, tehat nyilvanos kongresszu-
son, titkos szavazassal megvdlasztott orszdagos elnokétol, amikor ot
politikai és erkolcsi nyomdssal lemondasra akarja kényszeriteni, az
madr nem maradhat az illeto testiilet beliigye, bizalmasan kezelt, mds
szoval titokban tartott kezdeményezése.

Tartok tole: az RMDSZ tagsdaga, teriileti és helyi tisztségviseldi, a
romaniai magyarsag politizalo része nem tapsolnak a leveleinkbol ele-
Jiik tarulo helyzetképnek. Mar csak azert sem, mert az elmult eszten-
doben a személyes tamadasok, a kommunista cimkézésekre emlékezteto
ragalmak és kifinomult csusztatasok, a leggatlastalanabb lejaratasi ki-
serletek — a béke és talan a leegyszeriisitve értelmezett egység érdeke-
ben — részemrdl rendre valasz nélkiil maradtak. Jomagam, nem egy
ilyen nyilvanos agresszio néma dldozata, mar rég bejelentettem: amig
szabad nem leszek, amig a tisztembdl kévetkezé onkorlatozasi szaba-
lyok kétnek, nem valaszolok semmilyen tamadasra, barmilyen sérto és
igazsagtalan legyen is az. Most, utolag, nem tudom, jol tettem-e?

Kérlek Téged, tobbségi tarsaidat, mindenkit, aki vitankrol tudomast
szerez, hogy probdljak megerteni, ezuttal egyébrol van szo, ha nem
szenvedtem volna sok éven at az elobb emlitett cimkézéstol, kontorfa-
lazas nélkiil kimondanam: puccsrol. Igen, barataim, egy olyan kisér-
letrol, amelyik sehogy sem illik be a demokratikus kozéletiség illemko-
dexébe, de idegen az RMDSZ programjaban lefektetett keresztény er-
kélcs parancsolatatol is.

Vegyiik sorra.

1. »Szervezetiink orszdagos elnéksége szeptember 16-an, Nagyva-
radon részletesen elemezte eljarasodat a Hargita megyei parlamenti
listakkal kapcsolatban.« Igy szol a kezdet. S kivetkezik a verdiktum:
»...Nincs tobbé bizalma az elnék ur személyében.« Tegyiik félre azt,
hogy az elnok urra a bizalmat nem az elnokség vagy annak tébbsége ru-
hazta, hanem az RMDSZ Marosvasarhelyen megtartott Il. Kongresz-
szusa. Kovetkezésképpen, meg sem foszthatja tole. Az eljaras onmagdert
beszél: az itélet a vadlott tavollétében hozatott. S hogy a hianyzds nem
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rajta mulott, s 6, amennyire tehette, igyekezett potolni tavolmaradasat,
bizonyitja az elnokségnek faxon tovabbitott levele. Csak az elsé bekezde-
set idézem: »Elnézést kérek tavolmaradasomért. Sepsiszentgyorgyon or-
vosi kezelésben részesiilok, és mint varhato volt, nem kaptam engedélyt
az utazdashoz. Udvézlok mindenkit és eredményes tandcskozast kiva-
nok.« Ezutan megvitatdasra ajanlott javaslatok kovetkeznek.

2. Ami a tulajdonképpeni vadat illeti. Akik a Romaniai Magyar
Sz6 1992. szeptember elsejei szamdban kozolt dokumentumokkal, ko-
zottiik a Csikszereddaban tartott elndksegi gyiilés résztvevoinek kiildott
levelemmel megismerkedtek, gondolom, megértették: etikatlannak és
szabadlyellenesnek mindsitett eljarasommal nem tettem egyebet, mint
hogy megvédtem a hargitaiak jogat arra, hogy szabad akaratukbol s
nem az Orszagos Elnokség alapszabdlyellenes beavatkozasaval allitsa-
nak szenator-, illetve képviseldjelolteket. Amikor nyilvanvalo volt,
hogy a teriileti (széki) valasztmanyok nem tudnak egyezségre jutni, az
elnokségi tobbség dllaspontjaval ellentétben elismertem a jeldltallito
elektorgyiilés, majd az elnokségi gyiilés javaslatat megvitato megyei
egyezteto bizottsag illetékességet. Hangsulyozom: nem tamogattam
senkit, nem voltam senki ellen; eszembe se jutott beavatkozni a jeloltek
sorrendjét eldonto targyalasokba. Utolso pillanatban magamra vdallal-
tam az egyeni dontés odiumat annak érdekében, hogy a legnagyobb
lélekszamu magyarlakta megye ne maradjon képviselet nélkiil a par-
lamentben. S még egy kiegészités: Borsos Géza megvalasztasat nem én
akadalyoztam meg, hanem a Gyergyo teriileti valasztmany elndke, aki
ravette a gyergyo-medencei elektorokat arra, hogy maradjanak tavol a
Csikszeredaban oOsszehivott gyiilésrol, s ezzel megfosztotta Borsos Ge-
zat a befuto helyhez sziikséges szavazatoktol.

3. Mar csak a hangvaltasert is, nem tudok ellenallni a csabitasnak,
hogy egy megjegyzéessel éljek. Az elobb emlegetett puccsok végrehajtoi,
amiota vilag a vilag, a kévetkezo recept szerint jarnak el: a) Finom
szoval élve, fizikailag eliminaljdk azt, akitél szabadulni akarnak; b)
Ismeretlen helyre hurcoljak, s ott bebortonzik, c) Kiilfoldre szamiizik,
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d) Meggyozik, hogy szamdra — aki kiilonben is beteg — jobb, mds szo-
val meguissza ép borrel és sértetlen tekintéllyel, ha — onként lemond.

Nos, kedves Géza, tobbszor elolvastam leveleteket, de sehogy sem tu-
dok rajonni, mit jelent a kovetkezo pontositas: »Vannak az elnokségi ta-
gok kozott — kisebbségben —, akiket eljardasod annyira felhaboritott, hogy
tulsagosan tapintatosnak érzik a fenti megoldast.« Vagyis a d) pont
alattit, a lemonddst. Azota is tiinédom, a tobbi harom megoldas koziil
vajon melyik lett volna inkabb kedvére valo az emlitett kisebbségnek?

Nem, tisztelt velnokségi tobbség«. Sem eddigi munkam, sem inkri-
minalt dontésem, de még valoban vasnak nem mondhato, bar a tavasz
ota sokat javult egészségem sem elég ok, elsésorban lelkiismeretem
elott, a lemondasra, most, amikor a nemzeti-kommunista erdk valasz-
tasi eloretorése utan oly bonyolult helyzet elott allhat az RMDSZ, a
romaniai magyarsdag és az orszag demokratikus erdi. Ide kivankozik
elmondanom, hogy meglepett — gondolom, nem csak engem — a De-
mokratikus Konvencioval és mds partokkal folytatando targyalasokkal
megbizott kiildottség névlistaja, melyet a tudtom nélkiil, szeptember
29-re, Kolozsvdrra dsszehivott elndkségi gyiilés allitott Gssze. Erdemes
emberek tekintélyes csapata. De talan elfért volna benne az RMDSZ
orszagos elnoke is, aki tett egyet s mast kozel harom év alatt azert,
hogy Szévetségiink ne szigetelodjon el; tekintélye legyen a roman koz-
velemény nem elhanyagolhato része elott; megbizhato partnert lasson
benne a roman politikai ellenzék. Mivel ebben az esetben sem vezérel
hiusag vagy otromba sértodés, készen dallok arra, hogy a kijelolt ottagu
kiildottseg segitségere legyek. Ebben nem csak az Alapszabalyzatban
rogzitett jogomat, de erkélcsi kételességemet is latom.

4. Hogy a javallott lemondassal, pontosabban annak részemrol tor-
ténd elutasitasaval kapcsolatban minden vilagos legyen, s levelem td-
jékozatlan olvasdja se lasson dontésemben 6nzd hatalmi vagyat, emle-
keztetek: 1992. aprilis 30-an levélben fordultam a Kiildottek Orszagos
Tanacsanak  Székelyudvarhelyen — osszehivott — gyiiléséhez.  Levelem
utolso bekezdése igy hangzott: »Befejezesiil kérem a Tandcs tagjait,
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hogy mérlegeljék: igy, csokkent erovel, labadozo allapotban, akadalyoz-
tatva abban, hogy hosszabb utazasra vallalkozzam, betélthetem-e to-
vabbra is az orszdagos elnoki funkciot. Amennyiben a KOT ugy véli,
hogy az RMDSZ és a romadniai magyarsag érdekeben jobb, ha mdsra
vagy mdasokra — esetleg egy elndki kollégiumra — ruhdzza tisztemet,
kérem, éljen az Alapszabaly biztositotta jogaval és — egyetértésemmel
— mentsen fel.« A KOT, a mostani »elnokségi tobbség« néhany tagja-
nak — Borbély Imrére, Csapo Jozsefre és Patrubany Miklosra gondolok
— makacs ellenkezése dacara tovdabbra is bizalmat szavazott nekem.
Sziikségesnek latta, hogy az RMDSZ soron levé kongresszusdig meg-
bizatasom birtokaban maradjak, ellissam az orszdagos elnoki teendoket.
Amikor rosszul leplezett kéveteléseteket visszautasitom, ennek a don-
tésnek a szellemében jarok el.

5. Valaszlevelem vége felé kozeledve, megakadt a szemem a hozzam
irott episztola még egy mondatan: »Természetesen az is lehet, hogy
visszavonulasi szandékod csak taktikai.« Nyugodj meg, nyugodjatok
meg. Dontésem — a parlamenti jeloltlistakrol valo hianyzasom is mu-
tatta — veégleges. Mint azt idestova egy éve nyilvanosan bejelentettem,
s azota itthon és kiilfoldon tobbszor megismételtem, nem kivanom je-
[oltetni magam az orszdagos elndéki tisztségre az eljovendo RMDSZ-
kongresszuson. Politikai palyafutasom véget ér. Illyen értelemben még
a nyaron nyilatkozatot tettem kozzé a Héromszék cimii lapban,
amelyben felsoroltam dontésem szakmai, politikai és egészségi okait.
Tehat e téren mindenfajta, a levél sorai koziil kiolvashato gyanusitga-
tas, spekulacio alaptalan. Kotve hiszem, hogy szerzdje korrektségének,
hogy azt ne mondjam, lovagiassaganak a bizonyitéka.

6. Megtorténhet, hogy tévedek, de az az érzésem, szamodra, szamo-
tokra az RMDSZ kiiszobonallo kongresszusa, visszavonulasom ese-
tén, mar nem is olyan fontos. Ami elégge osszebonyolitia a dolgokat,
hiszen két KOT-gyiilés, az aradi és a székelyudvarhelyi mondta ki a
III. Kongresszus megtartasanak sziikségességet. Gondolom, felesleges
hangsulyoznom, hogy itt nemcsak tisztujitasrol, jelesen elnokcserérol
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van szo, hanem egy uj, vagy mindenképpen javitott, redalisabb RMDSZ-
program, az eddiginél részletesebben kidolgozott, a tagsag adltal kovet-
heto és eredményeiben ellendrizheto stratégia kidolgozasarol. Kiilono-
sen most, a valasztasok utan, annyi kihivasnak kitéve, megbocsatha-
tatlan mulasztdas lenne a tobb mint egy esztendeje bejelentett kong-
resszus ujabb elhalasztasa.

7. Utoljara hagytam — ezzel is jelezni akarom rendkiviili fontossa-
gat mindnydjunk szamara — tiszteletbeli elnokiink, Tokés LaszIlo piis-
pok ur jelenlétét a vitatott tigyben. Tudatosan hagytam el nevét a le-
véllel egyetérték sorabol. Ot, a romdniai magyarsig satorrid szemé-
lyiséget, mindnydjunk batorsagra batorito példaképét nem lehet egy-
szertien besorolni, még listavezetokeént sem, egy hdaromnegyed-testii-
letbe és kiilonosen egy ideologai iranyzatba vagy politikai csoportosu-
lasba. Tokeés Laszlo az RMDSZ ésszerti egyensulyanak, a pluralizmus
elvén alapulo egyet akardsanak és mindenkire kotelezo ethoszdanak az
elsé szamu letéteményese. Az O tekintélye és bolcsessége segitett dt
nemegyszer — utalok itt példaul az 1990-es nagyvaradi kongresszusra
— a mdr-mar veszélyessé fesziil helyzeteken. Ot nem sajdtithatia ki
maganak senki, és 6 sem engedheti meg, hogy nevét, torténelmi érde-
meit csoportérdekek szolgalataba allitsak. Tokés Laszlo egyetértése az-
zal a dontéssel, amelynek gyiimolcse az engem vdlaszirasra készteto
level, meglepett és elszomoritott. Ami az iranta érzett tiszteletemen és
ragaszkodasomon semmit sem valtoztat.

Kedves Bardtaim! Utjaink a politika szamomra meglepben, nem
vartan csuszos, olykor visszataszito terein nemsokdra elvalnak. Var-
Jjuk ki tiirelemmel, jozansdaggal ezt a pillanatot. Sok mindent atéltiink,
dtharcoltunk egyiitt az elmult években, és szentiil hiszem, hogy sza-
mos kozos tennivalo var rank, még ha nem is leszek mdar RMDSZ-
tisztségviselo. Minderrol én nem tudok és nem akarok megfeledkezni.

Udvozlettel
Domokos Géza
Bukarest, 1992. oktober 30-an.”
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fgy vitatkoztunk tehat a nagy nyilvanossag elétt, két régi is-
merds, némelykor olybd tiint, barat is, az RMDSZ régota vita-
ban all6, de a koztilk levo ecllentéttel ki nem rukkold, a civilizalt
¢rintkezést mindvégig megdrzéd két vezetdje — elndke és politi-
kai alelndke —, anno Domini 1992. Hogy mirél volt szé6 ¢és mi
volt a tét, gondolom, kivilaglik a betlihiven kozolt szovegekbdl.
Ha mégis néhany mondat kiegészitést flizok a levélvaltashoz,
azért van, mert a Romdaniai Magyar Szo oktdber 25-1 szamaban
teljes oldalon publikdlt anyagnak része egy harmadik levél is.
Sz6cs Géza valasza valaszomra. Sajnos, az amugy is tal terje-
delmesre kerekedett fejezet nem birja el, kénytelen vagyok le-
mondani az Ujrakozlésérél. Van azonban benne egy bekezdés,
azon beliil is egy mondat, ami mellett nem mehetek el szd6 nél-
kiil. gy hangzik: , voltak olyanok az elnékségben, akik szerint tilsd-
gosan tapintatos megoldas lenne az, hogy visszavonulsz, mi pedig el-
hallgatjuk a nyilvanossag elott, hogy itéloképességed és moralis érze-
ked gyors romlasa milyen zavarokhoz vezetett a szervezet miikodésé-
ben.”

Hogy itéloképességem gyengiilt volna, kotve hiszem: elgar-
gyuldsi  folyamatot, giigyeséghez, valamiféle Alzheimer-kérhoz
vezetd tiineteket nem észlelek magamon, s hinni szeretném, az
olvas6 sem, aki utolag végigkovette a februari betegségem utin
torténteket. ,Kicsi Géza” joindulatinak nem nevezhetd mindsi-

tését — eszembe jut korhazba kiildott levele! — ezzel ki is iktat-
hatndm  érdeklédésembdl. Marad viszont a mordlis érzékem
gyors romlasarol szolo allitas. Olyan ember részérdl, aki — ké-

s6bb tudtam meg — az id6 t4jt kiilonbdzd cimeken, széditdé Osz-
szegeket vett fel, amelyekrdl nem szamolt el. Olyan politikus
megfogalmazasdban, aki, mikdzben engem egyeduralmi torek-
véssel vadolt, forintmilliok elkoltésérdl dontott onkényesen.

Ez is kettdnk kapcsolattorténetéhez tartozik.
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TEREMTO POLITIKA?

Mint az elézmények is mutattdk, a tél bedlltaval, az RMDSZ-
kongresszus kozeledtével aktivizalodott a radikalis tdbor, soka-
sodtak az elszigetelésemet célzo dontések. A dolgok odaig fa-
jultak, hogy megkeriilésemmel, szabalyellenesen, Sz6cs Géza
elndkségi gytiléseket hivott Gssze. S ha az ,elndkségi tobbség”
félredllitasi szandéka, mint lattuk, nem is jart sikerrel, egyre
tobb bizonyitéka volt a testiileti bizalom-megvonasnak. Ugy-
sz6lvan naponta. Hogy a modszeres lejaratasi kampany eldbb-
utobb, ha nem is szabdlyos, am a lényeget tekintve, redlis visz-
szavonuldsomhoz vezessen. Még az elndki mandidtumom lejar-
tat is jelentd, politikai palyafutdisom végeztének bejelentésére
nekem immaér hivatalos alkalmat adé kongresszus elétt. Usse
ké! A hajszat, a Tokés — Katona — Borbély Imre csoportosulas
l¢lektani presszigjat, szamomra is meglepd modon, elég kony-
nyen  elviseltem.  Parlamenti  koételezettségeim  megsziintével,
reggeltdl késé délutdnig a székhazban tartdozkodtam, végeztem
elnoki teendéimet. Ami, joforman apparatus nélkiil, nem is volt
olyan egyszerii. Kiilonosen Bitay Odon tavozasa utan. Ot az el-
nokségi tobbség elobb megfosztotta kabinetfonoki tisztségétdl,
majd a kolozsvari orszdgos titkarsdg inditvanyara létrehozott,
annak alarendelt, székelyfoldi referensi beosztasatol is. Igy tor-
tént, hogy a valamikori RMDSZ-mindenes, a bukaresti szék-
hazban ¢jjel-nappal {ligyeletes Bitay, egykori helyzetéhez ha-
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sonldan — amikor sok évig betoltott konyvszerkesztdi allasabol,
feltehetden a szekuritaté nyomadsara, elbocsatottdk —, biintetés-
boél, masodszor is munkanélkiilivé valt. Elképesztd, nyilvanos
hajszat  szerveztek ellene. Felhanytorgattak egykori  munka-
helyét. Igen, munkahelyét, a Politikai Kiaddot, és nem konyvki-
adoi munkdjat, amelyrél ragalmazoinak fogalma sem volt. Gu-
nyolodtak vele, lekicsinylden ,,0csibacsiztak”, mindent elkovet-
tek, hogy lejarassak a kozvélemény ¢és az RMDSZ vezetOtestii-
letei elott. Kilokjék a szovetség apparatusabol. Ami végiil sike-
rilt is. Sajnos, a hajtévaddszat eredményességét & maga is eld-
mozditotta, minden probalkozdsomat keresztiilhuzta, hogy vé-
delmére keljek. Hirtelen természetével, erdszakossdgba hajlo
onfejiségével. Azzal, hogy kevés érzéke volt az arnyalatokhoz,
nehezen tudott szot érteni a fiatalokkal, elofordult az is, bizal-
matlanul szemlélte — nem mindig ok nélkil — a szdvetségen
beliili platformosodéast. Mindamellett egyenesség, az RMDSZ
iranti  Onzetlen elkdtelezettség és a romdéniai magyarsag miive-
16dési szolgalata dolgdban — legsikeresebb konyvkiad6i perio-
dusat is beleértve —, gyalazoi a bokajaig sem értek fel.

Az 1992. oktober 24-25-re, Kolozsvarra 0Osszehivott Kiildottek
Orszagos Tandcsanak gylilését tobb szempontbol is megkiilon-
boztetett érdeklddés kisérte. Ezen a tandcskozdson kellett vég-
leg donteni a kovetkezd, III. RMDSZ-kongresszus szinhelyérol
¢és 1iddpontjardl. Volt olyan previzid6 is — a nyilvdnosan lezajlott
Oszi torténésekbdl Onként adodott — hogy ez alkalommal kertil
sor a rég esedékes mérsékeltek-radikalisok Osszecsapasra, ¢és
ennek kovetkezményeként az ¢én levaltasomra. Utobbi feltétele-
zésre az alapot az szolgaltatta, hogy a Somaival kdzosen Ossze-
allitott napirend-tervezet 5. pontja az elndkség munkdjanak az
elemzését igérte. Lattuk az eddigiekben, hogy az elndkség ko-
rantsem jelentette az elnokot, ellenkezdleg, de valakik — a KOT-
tagok mintegy harmada, akik méltoknak taldltattak arra, hogy
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a Szécs Géza altal 0Osszedllitott bilinlajstromomat, mindenekeldtt
a Hargita megyei jeloltallitiskor tanusitott Onkényeskedésem-
r6l szo6lo vadiratot kézhez kapjadk — elterjesztették, hogy az 5.
pont alatt Domokos Géza megmérettetése ¢s darabokra szag-
gattatdsa értendd. Holott legalabb annyian, ha nem tobben ké-
sziiltek a KOT-tagok koziil arra, hogy megvizsgaljak: hogyan
tesz eleget Szécs Géza politikai alelndki megbizatdsanak. Ez a
napirendi pont utolag sok kommentdrra adott okot, és 4. pont-
ként szerepelt a decemberi, szintén Kolozsvarra &sszehivott ta-
nacskozas napirendjén is.

Az est fénypontjat, totdlis nyilvanossdg eldtt, a magyar ¢és
roman sajtd jelenlétében lezajlott f6 eseményt — nevezték ké-
s6bb torténelminek is — azonban egyéb jelentette: a Kolozsvari
Nyilatkozatként —ismertté valt dokumentum elGterjesztése, vi-
taja, Gjrafogalmazdsa, majd egyetlen tartdzkodd  szavazattal
tortént elfogadésa.

A Kiildottek Orszagos Tanacsanak iilését RMDSZ-elnoki mi-
néségemben ¢én vezettem. Mar tisztségemnél fogva is nagyon
figyeltem, mi torténik, s kiilondsen a vita idején, igyekeztem
megjegyezni minél tobb, altalam lényegesnek tartott részletet.
Mégis, kezdetnek nem az {ilésvezetd magassagabol latottakat-
hallottakat jegyzem ide. Nem is a mérsékelt tdbor szemszogé-
b6l szamolok be az eseményekrdl, hanem az ellenfelek, a KOT-
gyulés  legradikalisabb  csoportosulasa  véleményét  kozvetitem
arrol, hogy mi ment végbe ¢és — ismétlem, az Erdélyi Magyar
Kezdeményezés platform értelmezésében — miben allt az ese-
mény politikai jelentésége. Két héttel a tandcskozas utdn, Szé-
kelyudvarhelyen, Fiilop D. Dénes tollabol, beszélgetés jelent
meg a Kolozsvaron torténtekrél. A betlihiven idézett szoveg
igy hangzik:
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., Politikai fordulat az
RMDSZ célkitiizéseiben

Az RMDSZ — 6nmaga farkat kergeto farkashoz hasonlo — kétévi poli-
tikdja forduloponthoz érkezett. Az okt. 24-25-e kozott megtartott KOT
(Kiildottek Orszagos Tandcsa) gyiilésen a radikalis szarny gyozott.

A gyiilés lefolyasarol, nyomtatisban még meg nem jelent hattérin-
formdciokért kerestem meg Katona Addmot és Bardoczy Csabat, akik
az Udvarhely széki RMDSZ Vilasztmanydnak képviseldiként részt
vettek a tandcskozasokon.

— Székelyudvarhelyrol kik vettek részt Kolozsvaron a KOT tandcs-
kozason?

— Dr. Mobzes Gyula, Katona Adam, Thamé Csaba, Sofalvi
Laszlo, Antal Istvan, Verestoy Attila, Asztalos Ferenc ¢és joma-
gam.

— Miként tudta érvényesiteni koveteléseit a radikalis szarny?

— Tokés Laszlo teljes mértékben mellénk allt. O jott a Nyilat-
kozattal, amelyet egy szOovegezd bizottsdg is megvitatott ¢és fel-
olvasott.

— Kinek a kezdeményezésére tortént az eskiitétel?

— Katona Adam kezdeményezésére, az EMK (Erdélyi Ma-
gyar Kezdeményezés) Platformjanak javaslatdra, azzal a kiko-
téssel, hogy Tokés Laszlo fogalmazza meg az eskii szovegét.
Meg kellett gydzniink a Domokos-vonalat, az ugynevezett kor-
manypartiakat, hogy meg kell fogalmaznunk végre a népiink
érdekeit  szolgdld  nyilatkozatot. Ebben Tokés Laszl6 utin
oroszlanrésze volt Katona Adamnak, Borbély Ernének, Borbély
Imrének €s masoknak.

— Olyan hirek is kiszivarogtak, hogy ezen a tandcskozdson sor ke-
riilhet Domokos Géza orszdagos elnok levaltasara. Miért nem keriilt sor
erre?

— Domokos Géza rendkiviili érzékkel tudta huzni az ido6t.
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Olyan égetd kérdések keriiltek megvitatisra, mint az RMDSZ
Kongresszus ideje és helye, az AUTONOMIA mint cél felval-
lalasa. Ezért végil mar nem maradt id0 Domokos ur levaltasa-
nak tigyével foglalkozni.

— Tehat fordulat tortéent az RMDSZ politikajaban?

— Igen. Véleményem szerint a Tokés képviselte radikalis
szarny gy6zelmével egy torténelmi pillanatnak voltunk a szem-
tanui. Olyan programot probalunk kidolgozni, amelyben a
magyarsag  érdekei  konkrétabban  lesznek  képviselve, mint
ezidaig.

Katona Addm: — Voltak iinnepélyes és forro pillanatai a KOT-
nak: dr. Modzes Gyula javaslatira egyperces csenddel adéztunk
az 1956-os forradalom 4aldozatai emlékének, nagyszerti pillanat
volt az is, amikor kemény és hosszii vita utdn beadtdk a dere-
kukat a mérsékeltek, és eldolt, hogy lesz eskii a Szent Mihaly
templomban. A vitdkrol: — az ONRENDELKEZES és a NEP-
CSOPORT  fogalmanak bevétele Programtervezetiinkbe  felha-
borodast valtott ki a Domokos-szarny képviseldiben, akik a ré-
gi nétat fajtdk, hogy »..nem igy, és nem most...« Pedig most is
kés6d, mar ’89 decemberében ki kellett volna nyilvanitanunk au-
tonomia-igényilinket, amely megmaradasunk alapfeltétele.  To6-
kés Laszlo egyértelmli és hatarozott fellépésének eredménye-
ként sziiletett ez a gybézelem! A rdvidesen sajtovitara bocsdjtan-
dé Programtervezetiinkbe végre bekeriilhetett az Onrendelke-
zés elvének, a kiilonbozé autonomiaformaknak a kovetelése,
beleértve a teriileti autonomiat is. A masik kulcssz6 a népcso-
port, ami azt jelenti, hogy a romaniai magyarsag végre teljes
jogu politikai szubjektumként nevezi meg magat. Tehat nem
vagyunk tobbé »kisebbség« vagy »nemzetiség« mi, magyarok,
Romaéniaban.

— Milyen reakciot valtott ki a Domokos-parti, mérsékelt csoportban,
a Tokeés-szarny sikere?
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— [K. A.:] Azok az urak, akik most, hol liraian suttogva, hol
dramaian orditozva tiltakoznak a megljulds ellen, végil kény-
telenek voltak a Szent Mihdly-templom kupolai alatt eskiit ten-
ni az Onrendelkezésrdl. Tokay Gyorgy, Verestdy Attila, Hajda
Gabor, Nagy Benedek, Borbély Laszl6, Madaras Lazar ¢s ma-
sok mar két éve akadalyoztdk jogos koveteléseink megfogal-
mazasat. Tobben koziilik az elmult év oktoberében valdsagos
ragalomhadjaratot  folytattak  elleniink, messzemenden felhasz-
nalva a mass médiat, igy hozzajarulva ahhoz, hogy a romansag
¢és a magyarsadg ne ismerhesse meg allaspontunkat. Ugyancsak
széles korben ismert Ujabb botranyuk: a Hargita megyei illegi-
tim  képvisel§jelolt-allitds.  Erkolesileg  hasonloképpen  kifoga-
solhato a Domokos Géza 4ltal irdnyitott Kriterion Alapitvany
Iépése: a koztulajdonban levd gyergydszentmiklosi un. Csiky-
kert egy romdn-izraeli vegyesvallalat tulajdondba valo atjatsza-
sa. Embereik (4-5 személy) kisérlete a sohasem létezett Hargita
megyei RMDSZ-szervezet »visszaallitasara«, ugyancsak cs6dot
mondott. Nem véletlen, hogy a Domokos-szamy a KOT-on
megkisérelte felszamolni az RMDSZ Orszagos FEtikai Bizottsa-
gat. Ebbe is belebuktak! Kezdeti hangoskoddsukat ezért szem-
mel lathatéan lehangoltsag valtotta fel.

— Mi lesz a sorsa a »kétfejii« udvarhelyi RMDSZ-szervezetnek?

— [K. A:] Az RMDSZ Orszagos Etikai Bizottsagatél novem-
ber 7-én kapjuk kézhez irdsban a megsziintetett székelyudvar-
helyi varosi RMDSZ-vezetésre vonatkoz6 dontést...”

Mivel a szokasos rosszindulat és a csusztatdsok egész sora
innen sem hianyzik, elébb roluk szélok. Vegyiik sorba. A
kulcsszoként emlegetett népcsoport fogalom akkoriban, az Eva
Maria Barki, illetve az 4ltala — nem tudom, hivatalosan-e vagy

csak volontérként — képviselt, német orientdciojt FUEV-szotar-
bol keriilt hozzank. A marosvasarhelyi kongresszuson ¢élénk vi-
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tat kivaltd tdrsmemzet meghatarozas lecsengése utan kototte le
egy darabig a figyelmet sorainkban. Ahogy megjelent, ugy el is
tlint. Mara aligha emlékszik valaki, hogy ilyen vita is volt az
RMDSZ-ben. ,Domokos ur” levaltdsanak iigyével, illetve az ar-
ra spekuldlok machinacidival lesz még alkalmunk taldlkozni.
Nézzilk tovdbb az interjut, pontosabban Katona Adam sulyos
elmarasztaldsait: A  gyergydszentmiklosi  Csiky-kertben  talalha-
to egyik (0j) éplilet — és korantsem maga a tudomanyos értéket
képviseld kert! — egy idében, vasarlas utjan keriilt a Kriterion
Alapitvany tulajdondba. Utdlag az alapitvany, hogy a mai
Alutus nyomda épitését befejezhesse Csikszeredaban, eladta az
ingatlant a gyulafehérvari romai katolikus érsekségnek. Tud-
tommal az  Agro-Caritas  segélyszervezet  gyergyo-medencei
kozpontjaul szolgdl. ,,4 Domokos Géza altal iranyitott Kriterion
Alapitvany lépése: a koztulajdonban levo gyergyoszentmiklosi, un.
Csiky-kertnek egy roman-izraeli vegyesvallalat tulajdonaba valo atjat-
szasa” bargya kiagyalas volt. Soha, sehol ilyen természetli tulaj-
doncsere gondolata fel sem meriilt. Abszurd 4allitas volt, de az
elvakult hitelrontok igyekeztek profitadlni beldle. Roviden az
Etikai Bizottsag létjogosultsagardl, helyesebben a létrehozasa-
nak  szabdlyossagarol  folytatott,  meglehetdsen  szenvedélyes
eszmecserér6l. A marosvasarhelyi kongresszus nem  vélasztott
szovetségi etikai bizottsagot, attol a meggondolastol vezettetve,
hogy létrehozasa ¢és mikodtetése az RMDSZ komponens vagy
partner-szervezeteinek a hataskorébe tartozik. Utdlag a Nagy-
varadon tartott KOT-gytilésen, hosszas vita utdn, a ,belsdé el-
lenzék” kovetelésére, hatarozat sziiletett az RMDSZ Etikai Bi-
zottsaganak a felallitasarol. A képviselok tanacsanak nem allt
jogaban effajta testiilet létrehozésa, e koriil folyt Kolozsvaron a
vita. Utolag kideriilt, hogy miért volt olyan siirgeté sziikség az
egészen vagy fél labbal a radikdlis szarnyhoz tartozo dr. Ujvari
Ferenc (elndk) ¢és Konya Hamar Sandor (titkar) vezetésével
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felallo testiiletre. Azért, hogy a Katona-csoport altal vad ala
helyezett ,kormanypartiak” szankcionalasat »torvényerore”
emelje. Ide tartozik még a ,kétfeji” udvarhelyi RMDSZ-szer-
vezetet érintd kérdésre adott valasz is. Nem volt itt szé sem-
milyen kétfejiiségrél, hanem arrél, hogy a Katona Adam-i
regnumot elfogadni nem Ohajtd6 Székelyudvarhely vérosi szer-
vezet kiilonvalt a terilileti szervezettdl, kivonta magat a Kato-
na hivei altal uralt széki valasztmany fennhatosiga alol. Er-
dekessége az Tlgynek, hogy a valaszol6 — ki mds, mint Katona
Adam — elére tudja, mi lesz az Etikai Bizottsdg dontése: meg-
szliinteti a varosi szervezetet. Ami nem tartozott a hataskoré-
be, s mellesleg szoélva, sosem kovetkezett be. A Székelyudvar-
hely varosi RMDSZ-szervezet azdéta is megvan ¢és elsOsorban
elndke,  Sofalvi  Léaszl6  kovetkezetességének  kOszonhetden,
igyekszik  tavoltartani magdt az anyaszéki guru szalmalang-
ként fellobbano6 kezdeményeitol.

Kovetkezzék most néhdny szo6 a Nyilatkozat megsziiletésé-
nek koriilményeirél. De addig is, még egy szerény ¢Eszrevétel a
fenti beszélgetéssel kapcsolatban. Nem 1is annyira a benne fog-
lalt informéci6 — a ferditésekrol és a gytldlet sziilte fabulaciok-
rol részben mar széltam — de még a pillanatot rogzitd, kétes hi-
telesség miatt sem. Hanem azért, mert ez a rovid szoveg maga-
ban foglalja szdmos majdani magyardzat ¢és értékelés legfébb
bajat: a kollektiv munkaként, Toékés Laszlo szavaval, ,ko6zos
vajudassal” megsziiletett ¢és mondhatni egyontetiien elfogadott
RMDSZ-dokumentum szektds kisajatitdsait ¢és annak potencialis
integrald hatdsa helyett a csoportérdek eldtérbe helyezését. A
Kolozsvari Nyilatkozat — bar sebtében késziilt, és a jobba, atfo-
gobba tételét célzd konstruktiv eszmecserét felvéltotta a politi-
kai presszid, athatotta egyik-masik felszolalonal a végre -elérke-
zett leszamolas rogeszméje —, valdban lehetett volna fejezetnyi-
to6 momentuma az RMDSZ torténetében. Csak sajnalni lehet,
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hogy a csoport-Onzés, a személyes hitsag ¢és a vendetta-indulat
utjat allta e pozitiv fejleménynek.

Jomagam, noha nem egy penge villant felém, igyekeztem tar-
gyilagosan, nyugodtan vezetni a gytlést. Erélyesebbnek csak
akkor kellett lennem, amikor a vita hevében a kozbekialtasok
hangereje, a felszolalét zavarni hivatott hattérzaj, megitélésem
szerint, atlépte a civilizalt eszmecsere hatarat. Kétszer avatkoz-
tam a vitdba, egyszer, amikor figyelmeztettem az Onmagarol
megfeledkezni latszé tiszteletbeli elnokot: azon a ponton van,
hogy jegyeket osztogasson, ki a jo magyar és ki a kevésbé jo
vagy ¢éppenséggel rossz magyar. Volt egy javaslatom is. A To-
kés Laszlo éaltal eredetileg felolvasott szoveg atfésiilésével, jogi

vonatkozasainak ~ pregnansabb kiemelésével, politikailag a
tobbségi  roman tarsadalom részére elfogadhatobbd  tételével
megbizott szerkesztéi kozOsség — harom jogasz, a ,belsé Onren-

delkezés” szintagmat ott eldészor kimond6 Eckstein-Kovacs Pé-
ter, az alkotméanyossdg kérdését boncolgato Varga Attila és a
torvényes keretek kozotti politizadlas mellett kardoskodd Tokay
Gyorgy, valamint két lapszerkesztd, a Tokés-valtozat koncipi-
alasaban is részes Bodd Barna és az eredeti szoveg ujrafogal-
mazasat kéré Magyari Lajos voltak a tagjai — rovid id6 alatt jo
munkat végzett. Kiegészitdé szovegemmel az 6 erdfeszitésiiket
kivantam tdmogatni. A roméan politikai gondolkozasnak abbol
a realitasabol kiindulva (az Erdélyi Naplo tuddsitdja juttatja
most eszembe akkori mondatomat: , Mihaly kirdlytol Adrian
Paunescuig, Corneliu Coposutol Vadim Tudorig, mindenki a nemzet-
dllam eszméjét vallja”), a kovetkezd kiegészités elfogadasara kér-
tem a Tandcsot: ,, Kinyilvanitjuk: Akaratunk a belsé onrendelkezésre
nem dall ellentétben Romania egységének és teriileti integritisanak az
elvevel, az allam térvényes rendjével, a roman nemzet érdekeivel. Nem
jelenti azt sem, hogy a Romdniai Magyar Demokrata Szovetség nem
Ohajt tovabbra is a romaniai valtozasok cselekvo részese lenni, egyenlo
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jogu partneri viszonyat megorizve a tobbi demokratikus erdvel, kitar-
toan kiizdeni az orszag politikai, gazdasagi, szellemi és nem utolso
sorban, erkolcsi megujhodasaért, az eurdpai intézményekbe és érték-
rendbe valo beilleszkedésért.” Ma is csak sajndlni tudom, hogy a
KOT, tobbségi szavazattal, elutasitotta javaslatomat. Sok utdla-
gos tamadastol mentesitette volna szdvetségilinket, tompitotta
volna a szélsOséges roman nacionalistdk magyarellenes propa-
ganddjanak az ¢lét. Fogddzot nyujtott volna a romdan tarsada-
lom jozanabb rétegének az 10j fogalmak ¢és a kisebbségi kérdés
kezelésében nalunk még ismeretlen modozatok ha nem is azon-
nali elismeréséhez, de legaldbb nyitottabb recepcidjahoz. Bar
médomban  4llt volna, nem erdskodtem, nem probaltam jbol
¢s ujbol meggyOzni igazamrol a jelenlevoket. Sajndlom viszont,
hogy nem emlékeztettem: kiegészitd szovegem gondolatai egy-
t0l egyig ott talalhatok az RMDSZ kongresszusi hatarozatai-
ban, illetve programjaban. Késobb, erre az estére utalva. Bor-
bély Imre igy wvallott az Orient Expressz ciml hetilapban: ,, A4
Nyilatkozat elfogaddsat nagymértékben elosegitette, hogy Tokés Laszlo
teljes sulyaval felvallalta azt, ugyanakkor élt a politikai nyomaskifejtés
eszkozevel. Leleplezte az akadékoskodast, a kerékkotoket, akiknek soha
semmilyen idopont és mod nem felelt volna meg a sziikséges és hataro-
zott lepésre. Ezen attitiid magyarazatara bevezette a politikai asszi-
milacio kategoriajat.” Nos, a nyomaskifejtés ekkorra mar valo-
ban hatott. Javaslatom felesleges aggalyoskodasnak, valami-
féle értelmetlen kompromisszumnak tlinhetett nem csak a
forrobb fejekben. Mig a dontést tudomasul vettem, eszembe
jutott, hogy Illyés Gyula Magyarokjaban van egy részlet,
amely igencsak illik a helyzethez. Nem tudtam fejbdl a szo-
veget, csak a tartalma jutott eszembe. Konyvtaram rendezé-
sekor eldkeriilt a kotet, megkerestem ¢és kimdsoltam a vonat-
kozé mondatokat. Ime: ,, 4 torténelem iigy nevel, hogy néha kez-
doket allit hatalmas feladat elé; rendezésében az az izgato, hogy

213



[Erdélyi Magyar Adatbank]

eladdig dilettansokra biz oriasi szerepet: igy vizsgdztatja oket, igy ad
nekik helyet egy csapasra a csillagok soraiban; vagy zarja ki Oket
orokre a fényszorok kérébaol.”

Emlékszem, elnéztem a vita hevében forrongd, az unitarius
egyhdz jeles embereinek portréival diszitett termet, figyeltem a
szavak ¢és kedélyek hullamzéasat, amelyet olykor tarajossa tett,
elsdsorban a Gyergy6 teriileti kiildottek s egyik-masik udvar-
helyi felsz6lalo harcias tetemrehivasa. Eltlinddtem: Adja a Fenn-
vald, hogy ennek a sereglésnek minél tobb embere Iépjen ki a
milkedveld  politizadlds  korébol, legyen  hivatott  képviseldje
nemzeti kozosséglinknek. Adassék meg neki az Illyés-i csillag-
gé valas esélye. S értettem ezt baratra, ellenfélre egyarant.

Talan nem érdektelen megjegyezni, hogy amig a november
végi KOT-gylilésre, a sajto egyoldalu bedllitdsa nyoman, csak
mint a Kolozsvari Nyilatkozatot elfogadd tanacskozéasra figyelt
fel a kozvélemény, volt a grémiumnak mas hozadéka is. Kiilo-
nosen, hogy az RMDSZ III. kongresszusa idében kéznyujtas-
nyira keriilt. Ilyen volt példdul az addig is el6-el§jott, a plat-
formosodas—belsé konszenzus fogalompar, illetve a kozottik
lehetséges ellentét feloldasanak a kérdése. Varga Attila szatma-
ri képviseld, utdlag az RMDSZ megyei szervezetének elndke
terjesztette eld a platform-kerekasztal targyalasok tervét. Céljat,
miikodési elveit. O javallotta az uj, konszenzust keresé intéz-
ménynek, hogy egy minimalis kozos elvi alapot kellene kidolgoz-
ni, erre tamaszkodna maga az RMDSZ miikodési struktardja is.
Osszetevdi, az elképzelés szerint, az etnopolitikai, erkdlcsi és
informaciéos minimum lennének. Midltal 4thidalhatokka valna-
nak az egymastdl radikalisan kiilonboz vélekedések a plat-
formokrol is. Az a tény, hogy mig, teszem azt. Nagy Benedek
ugy véli: A platformok egyének kezdeményezései, tomegalap
nélkiil, Tokay Gyorgy a platformokat bizonyos értelemben a
szovetségen kiviill helyezi — igy is fogalmaz egy izben a vita
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idején: ,,a platformok és az RMDSZ” —, addig Katona Addm sze-
rint mason van a hangsuly, azon, hogy: , a platformok az RMDSZ-
en beliili ellenzéknek tekinthetok”. A kerékasztal-targyaldsok fon-
tos szerepet toltottek be nemcsak a kongresszust kozvetleniil
megel6z6 iddszakban, de, jol emlékszem, néhany fliggdben
maradt kérdés konszenzusos megvalaszolasaban is — ezuttal
mar a tanacskozas szinhelyén, Brassoban. Az eseményt meg-
eloz6 estén. Elevenitsik fel a tovabbiakban, mit tartalmazott a
szoban forgd KOT-gytilésrdl kiadott kozlemény.

Az RMDSZ Kiildotteinek Orszagos Tandcsa 1992. oktober 24-25-
én, Kolozsvaron, az Unitarius Piispokség disztermében tandcskozott.

1. Ezt megelozoen keriilt sor a KOT politikai résztestiiletének tilésé-
re, amely hatdrozati javaslatokat dolgozott ki a szeptemberi valaszta-
sokkal kapcsolatban. Elhangzott, hogy az elért 27 képviseloi és a 12
szenatori mandatum Osszességében megfelel az elozetes elvarasoknak
eés tiikrozi a demogrdfiai viszonyokat. Biralat érte a Hargita megyei
jelolési eljarast, a csiki szervezetet pedig azert, mert Vaslui megyében
nem tette le az RMDSZ-jeloltlistakat.

A tdjékoztato hangsulyozta, hogy az 1990-es valasztasokhoz képest
a szervezet mintegy 160-170 000 szavazattal kevesebbet tudhat maga-
enak, ennek okait pedig a kovetkezokben dsszegezte:

— a demogrdfiai viszonyok kedvezotlen alakulasa;

— a tavolmaradok szamanak 10-20%-o0s novekedése;

— a mintegy 15%-nyi érvénytelen szavazat, melynek egy részet két-
szeresen pecseteltek, mas részét pedig pecsételés nélkiil dobtak az ur-
nakba.

A KOT elégedetlenségét fejezte ki, amiért nem valt lehetové a TV
magyar nyelvii adasa szamara, hogy megszolaltassa jeloltjeinket, igy a
kampanyban nem volt lehetéség anyanyelven szolni a valasztokhoz.

Az RMDSZ aggodalommal tapasztalja, hogy a parlamenti valasz-
tasok soran a szélséséges nacionalista és fasiszta erdk az intézményes
mass-média eszkozeit felhasznaltik a kisebbségek és népcsoportok gya-
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lazasara és az elleniik valo uszitasra. Nem létezé veszélyek és fenyege-
tettséeg sugalmazasaval tomegbazisra tettek szert, mellyel veszélybe
sodorhatjak az egész romaniai demokratizalodasi folyamatot, vesze-
lyeztetik a romaniai magyarsag biztonsdgeérzetét és alkotmanyos joga-
it. Mindez hozzajarulhat konfliktushelyzetek kialakulasdahoz, fenyegeti
az amugy is fesziilt kelet-eurdpai térség békéjét.

Szervezetiink ismételten felhivja a bel- és kiilfoldi demokratikus koz-
vélemény, valamint a romadniai demokratikus datalakuldst figyelemmel
kisero szervezetek, intézmények és kormanyok figyelmét a szélsoséges
erok fenyegetésebil, tiirelmetlen magatartasabol szarmazo redlis vesze-
lyekre.

Az RMDSZ koszonetét fejezi ki bel- és kiilfoldi, erdélyi és Karpdato-
kon tuli valasztoinak szavazataikért, valamint a sajto és mass-média
azon részeének, mely tisztességgel képviselte a valasztok érdekeit.

2. Tdajékoztato hangzott el az uj helyzetben folytatott politikai tar-
gyvalasokrol is. Elemezve a valasztisok nyoman kialakult helyzetet, a
KOT arra a kévetkeztetésre jutott, hogy az RMDSZ-nek tovabbra is
egylitt kell mitkodnie a demokratikus roman ellenzékkel, elsésorban a
Demokratikus Konvencioval. Ugyanakkor elképzelhetetlennek tartja,
hogy olyan parlamenti vagy kormadnykoalicioban vegyen részt, amely-
ben szélsoséges, visszarendezo erck vannak jelen, ezért az elkovetke-
zokben is ellenzékben kivan maradni.

Valaszolva lliescu elnok azon felkérésére, hogy az RMDSZ allitson
ossze es juttasson el az elnoki hivatalba egy csomagtervet, mely tar-
gyalasi alapul szolgalhat, a KOT dontott arrdl, hogy az elkésziilo —
serelmeinket és koveteléseinket is kimondo — programcsomag tartal-
mazni fogja az elnéki hivatallal, a kormannyal és a parlamenttel szem-
ben tamasztott elvarasainkat.

3. A Il kongresszus megfelelo elokészitése érdekében a KOT meg-
targyalta a politikai résztestiilet ezzel kapcsolatos hatarozati javasla-
tait és a kovetkezo dontéseket hozta:
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a. A program- és alapszabdlyzat tervezeteket nyilvanos vitara bo-
csatja.

b. Politikai egyezteto kerekasztalt hoz létre, amely azokat a lényeges
es kenyes kérdeéskoroket fogja megvizsgalni, amelyekkel kapcsolatban
nézetkiilonbségek dllnak fenn a platformok, partok vagy egyes mar-
kans politikai személyisegek kozott. A kerekasztal feladata olyan alap-
egyezsegeket, minimalkonszenzusokat kialakitani, melyek nyilvanos-
sagra keriilnek és alapjat képezik a tovabbi politikai dontéseknek.

c. Elfogadta a program, az alapszabadlyzat és mas kongresszusi do-
kumentumok kidolgozasanak naptari tervét.

d. Az RMDSZ a Ill. kongresszusat 1993. januar 15 és 17 kozott
tartja, Brassoban, és dont a hataskérébe tartozo kerdeésekben: program
és alapszabalyzat, tisztujitas, jelentések meghallgatasa, bizottsagok
létrehozasa.

e. A kongresszusi kiildottek szamat 307-ben allapitotta meg. Ugyan-
akkor elfogadta azokat az elveket, amelyek alapjan ez a szam megoszlik
a tagszervezetek kozott.

5. Elfogadta az Orszagos Etikai Bizottsag szabalyzatara vonatkozo
modosito javaslatokat.

6. A Kiildéttek Orszagos Tanacsa nyilatkozatot fogadott el a nem-
zeti kérdeésrol, amelyet kozzétett.

7. A tanacskozast kovetoen, vasarnap du. 18 orai kezdettel keriilt
sor a kolozsvari Szent Mihaly-templomban, o6kumenikus istentisztelet
keretében, az ujonnan megvalasztott szenatorok és képviselok iinne-
pélyes kozszolgalati hittételere.

Kolozsvar, 1992. oktober 25.

A Kiildéttek Orszagos Tanacsa™

Kovetkezzen néhany kiegészités a kozlemény utolsd eldtti
pontjaval, a nyilatkozattal kapcsolatban.

A hidon akkor kell atmenni — figyelmeztet az angol koz-
mondas —, amikor odaériink. Nem voltam meggy6zodve, hogy
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elértiink az Onrendelkezés hidjahoz. Tisztdban voltam vele: ad-
dig, a mindkozonségesen elfogadott uticélunknak ama pontjaig
még sokat kell vergddniink. S hogy &t is haladhassunk rajta —
hidba allitja Borbély Imre: ,, Az autonomiahoz nem kell engedély” —,
masok, a szomszédok, a parti tarstulajdonosok egyetértése, mi
tobb, segitségnytjtasa is sziikségeltetik.

S még valami: ha a politizadld értelmiségi nagy horderejii nyi-
latkozatr6l hall, annak modelljét keresi, alighanem az amerikai
Fiiggetlenségi Nyilatkozat, korunkban pedig az Emberi Jogok
Egyetemes Nyilatkozata jut eszébe. Kozelebb hozzank — bar ki-
dolgozottsdg ¢és a szoveg szépsége dolgdban elmaradnak Tho-
mas Jefferson remekmiivétdl, jogértelmezés tekintetében pedig
alatta vannak az 1948-as ENSZ dokumentum erényeinek —
mindmadig hivatkozédsi alapul szolgdlnak szdmunkra az agyag-
falvi székely nemzeti gytilés hatarozatai, illetve az RMDSZ
kolozsvari nyilatkozatanak egyik jeligéjét is ado 1918-as gyula-
fehérvari  proklamaci6. Hogy a mi kolozsvari  dokumentu-
munkra csak mint szerény szandéknyilatkozatra  emlékezik,
mar aki emlékszik, hogy hianyzik beldle az egyedi politikai és
jogrendi tOltet s nem utolsosorban, az a szarnyalds, az a férfias
patosz, ami a klasszikus nyilatkozatoknak torténelmi sulyt kol-
csondz, mindenekeldtt a sietség volt az oka. S hozzéateszem:
eredetileg a meglepetés-faktor eldnyére szamitd szerzdi attitlid.
Id6 multaval vilagosan latni: 1jabb elszalasztott esélyr6l be-
sz¢élhetiink. A nagyiviinek, teremté politikai gesztusnak elkép-
zelt 1épés joszerével csak mint az RMDSZ torténetét és kiilono-
sen a ,belsd ellenzék” kezdemény-kronikajat végigkiséré ese-
ményként, a deklarativ politika Ujabb bizonyitékaként maradt
meg legtobbiink memoridjaban. Holott. Holott lehetett volna
egy dinamikusabb RMDSZ-politizalds serkentdje, lehetett vol-
na mind magyar, mind roman elméleti mihelyeknek szant
kreativ impulzus, s nem utolsésorban, a roman demokratikus
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erdkkel folytatott dialogus, a tobbségi értelmiségi elittel, civil
tarsadalommal ¢épiil6 kapcsolat 0Osztonzdéje. Ha a homalyba ve-
sz0 kijelentéseken, olykor avitt kinyilatkoztatdsokon tal, torté-
nelmi, kulturdlis ¢és tomeglélektani indokai, a jelenkor trendjei-
vel egybecsengd érvei meggydzobbek. S tovabb: ha a demokra-
ciat, az egyenld esélyek tavlatat, a biztosabb fundamentumra
emelt kozos cselekvési egységet és a polgari szolidaritast eldse-
gitd ajanlata vonzobbnak bizonyul. El kell ismerniink, nem igy
tortént, noha kezdetben biztatd visszajelzések is elhangzottak.
Az Erdélyi Naplo november 5-i szamdban, V.K. szignoval, be-
szamold olvashato a Nyilatkozat kozzétételét kovetd kommen-
tarokrol. Taldn nem érdektelen felidézni néhdny roman politi-
kus vélekedését. Dinu Patriciu elhamarkodottnak  itéli  sajat
partja ideges reagalasat — tudjuk meg az Ujsagir6tol — bevallja,
a fiatal liberalisoknak nyitottabbaknak kell lenniiik minden uji-
to gondolat irant. A kérdést jozanul meg kell vitatni. Cilin
Athanasiu, a Polgari Szovetség Partjanak képviseldje a nyitott
tarsadalom  strukturdiba beilleszkedve, a kozpontositds altala-
nos leépitésével latja megoldhatonak a nyilatkozat elfogadhatd
koveteléseit. Annak a hangsulyozdsaval, hogy partja nevében
beszél, Corneliu Coposu — a tudositds szerint — igy fogalmaz: , 4
Kereszténydemokrata Nemzeti Parasztpart ma is vallalja az 1918-as
gvulafehervari nyilatkozatot, amely az oOsszes kisebbségeket a tobbségi
lakossaggal egyenlo jogokkal és kotelezettsegekkel kivanja felruhdzni.
Partunk tamogatja a romaniai magyarok minden jogos torekvését és
igenyét. A gyulafehérvari nyilatkozat és a nemzetkozi egyezmények
mutatjak az iranyt, amely felé Romanianak mennie kell, hogy meglelje
helyét az alakulo uj Europaban. A demokratikus kibontakozds, a koz-
pontositas leépitése, a helyi kozigazgatas megszilarditasa teremti meg
azt az életképes keretet, amelyen beliil a kisebbségi jogok maradéktala-
nul érvényesiilhetnek.” Kozhelyek, mondottdk akkor is és bizo-
nyara mondjak ma is az ehhez hasonld allaspontokkal szemben

219



[Erdélyi Magyar Adatbank]

tiirelmetlenebb magyarjaink, ez kevés. Es bizonyara van is
igazsadg itéletiikkben. Kiilonosen, ha a fiatal liberalisok késObbi
taktikdzdsara gondolunk vagy a parasztpart Coposu halalat
kovetd, fokozatos elhajlasaira a nacionalizmus irdnyaba. Kiilon
pikantéridgja az idézett cikknek, hogy benne Varujan Vosganian,
az  Ormény Szovetség elndke egyértelmiien az  Onmegdr-
z¢és/Onmegtartds  hivének vallja magat, a Kolozsvari Nyilat-
kozatot pedig , nemes indittatasunak” tartja. Ma pedig a magyar
egyetem konok ellenzdje. Més szoval, szamolva a részint ellen-
séges, részint kivard, az RMDSZ-tdl potlolagos informéciora, a
hasznalt fogalmak, példaul a ,belsdé Onrendelkezés” részlete-
sebb kibontdsdra szamit6 roman kozvéleménnyel, résziinkrdl is
tobb tlirelemre ¢és megértd készségre lett volna sziikség. Vala-
mint jobb taktikai érzékre. Valamikor decemberben, amikor a
kolozsvéari dontés wutohatdsat jobban le lehetett mérni, egy in-
terjuban Banyai Péter — felkésziiltsége, targyaldsi adottsdgai, a
roman ellenzékkel kialakitott kapcsolata (a Polgari Szovetség
partjanak alapitdé tagja volt) nagyobb szerepre predesztinaltak
az RMDSZ-ben; fajlalom, hogy néhany, végtére Iényegtelen hi-
baja engem is megakaddlyozott abban, hogy erényeit idejében
felismerjem —, taldld paraboldval ¢lt helyzetiink megitélésében.
Redlis, valdoban Iényeges kérdések tisztazasara kellene koncent-
ralnunk, hangsulyozza. , Es raciondlis, nem érzelmi alapon. Mert az
érzelmi hozzaallast — »mar ennyi és ennyi éve turiink, most mar le-
gven vege« — minden oldalrol érzékelni lehet. Ez olyan — folytatja
eszmefuttatdsat —, mintha a jogtalanul husz évre itélt rab két év le-
toltéese utan bejelentené, hogy holnaputantol szabad embernek tekinti
magat, mert jogtalanul iil. Ez maga szép kijelentés, de ilyen nincs.
Egy bortonben a kovetkezé lehetoségek vannak: beadvanyokat ir, fel-
lebbez vagy amnesztiat kér az ember. De azt, hogy bejelenti a borton
igazgatojanak: szabad embernek tekinti magat, nem is tudom minosi-
teni.” Igen, ami egy koriiltekintébben, szebben megfogalmazott
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¢s nyugodt, targyilagos, célratord vitara ajanlott dokumentum
sanszait illeti, azok nem csupdn a romdn naciondl-kommunista
tomb diihodt ellenallasan, az RMDSZ-szel szovetséges -ellenzék
nagyon elvont, végtelenll Ovatos ¢és a tObbségi tarsadalom tu-
datosan  feltlizelt nacionalizmusatél  gétlasos  fogadokészségén
futott végiil is zatonyra. Egyik-masik RMDSZ-vezet§ is tett ro-
la, hogy a szavakban Ohajtott, elvben hirdetett parbeszédre — a
szovetségen belill és magyar-roman viszonylatban — sor ne ke-
rilhessen. Ne valthassa fel a vadbeszédet és a tetemrehivast a
kolcsondsen konstruktiv. magatartds. Borbély Imre elébb emli-
tett kijelentése az Onrendelkezésrél igy folytatodik: (Erdélyi
Naplo, 1992. oktober 1.) ,,Szerintem ez nem olyan elképzelés, amely-
nek megvalositasahoz barkitol engedélyt kellene kérni. Ezt egyszeriien
végre kell hajtani. Hal’ Istennek, precedensek mar vannak, példaul a
koszovoi albanok altal megalakitott miniparlament, noha nekik sem
ment siman... Szervezes és eltokéltség kérdeése, hogy ez nalunk is meg-
valosuljon.” Borbély Imre szavainak elhangzasa utan hat évvel,
soraim papirra vetésének a reggelén, hallom a radidban: ne-
gyedmilli6 koszovéi alban volt kénytelen elhagyni otthonat a
hadi események miatt; 60-65 ezer, falvaibol elmenekiilt férfi, nd
és gyermek ¢l a szabad ég alatt, a helységek koriili erdékben és
a koszovoi dombok cserjései kozott. Senki sem ismeri pontosan
az FEurdpa utjain bolyongdk, a sebtében megnyitott menekiilt-
taborokban senyveddk szamat. S azt is mondta a radid: ezen az
¢jszakan Csikszeredaban 1 fokot mutatott a hOméro...

Kérdem: mit ér a legteljesebb korli autondmia — amelyet nem-
zetkozi segédlettel végiil is megkapnanak a koszovdi albanok -,
de mit ér maga az iszldm fanatizmussal kovetett cél — Milose-
vics €és a nyugati hatalmak kozott e téren nincs nézeteltérés —, a
fiiggetlenség kivivasa is, amikor egy szegény, javarészt irdstu-
datlan néptoredék vagy nemzetrész — szdma vetekszik az alba-
niai anyanemzetével — sziil6foldjét az ellenfél, a nagyszerb
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nemzetdllam  nevében, letarolta, szallashelyeit elnéptelenitette,
lerombolta. S amikor népességét foldonfutova tette, férfiait
megtizedelte, gyermekeit egy ¢életre traumatizilta az egyenet-
len harc. Kérem emlékezni: Borbély Imre emlegette, az auto-
noémia kapcsan, Boszniat is. Akkor sem, ezuttal sem fejtette ki,
mire gondol tulajdonképpen, miben latja a hasonldésagot, mi
Osztdonzi 6t arra, hogy e katasztrofa-modellekkel példalézzon.
Kiilonos, hogy ezt soha, senki nem is kérdezte meg tdle. Kar
pedig. Tudniillik itt mar nem pluralizmusrél, Aartatlan alterna-
tiv elgondolasrol beszélink. Es Borbély Imre, aki kozben a ro-
man parlamentet is megjarta, akit most a Magyarok Vildgszo-
vetségében fontos tisztséggel ruhdztak fel, s az Uj nemzeti pa-
radigma atyjaként tisztelnek jobb korokben, nem akarki. Nem
kis vidéki Petir, a maga meddd lazongasaval. A félsz nélkiili
szokimondas  meghatdrozd  szerepérdl  sokszor  hallottunk-ol-
vastunk. Kevésbé teoretizaltdk meg sorainkban a homalyos fo-
galmazéds, a sejtetés, a feltételezett hivekkel valéo Osszekacsintés
elészeretettel hasznalt modszerét. Elhetett hat vele hivott, hi-
vatlan. Borbély Imréhez hasonld, kétségteleniil elméleti hajla-
mu, 1idékozben magyar fogalmazds dolgdban is  eldrelépett
szakir6 ¢és feltlinési viszketegségtdl motivalt kozépszer vagy
anndl is szinvonalatlanabb ,hozzasz616”. Tobbnyire a hidbava-
16sag réme eldl a kozéletiségbe menekiild, izgaga nyugdijas.

Sok jelzd tapadt az elmult években a romaniai magyar poli-
tikusokhoz. Leggyakrabban, persze, a mérsékelt vagy radikalis
megjelolés. De olvashattunk realistakrol ¢és  latnokokrol, auto-
nomistakrol és gaz, tdjba simulokrol, neptunosokrdl ¢és szanal-
mas politikai kelekotyakrol. Egy valakir6l nem esett szd, tu-
domasom szerint, egyszer sem. A kalandorokrél. Pedig voltak
¢és bizonyara vannak ilyenek.

Béanyai Péter emlitett helyzetelemzésében figyelemre mélto
vallomast tesz, ezaltal is jelezvén, hogy nem volt minden rend-
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ben azon a ,torténelmi” KOT-gyiilésen. A riporter kérdésére: A
kolozsvari nyilatkozat megerdsiti az egységet, Osszpontositja az
er0ket az RMDSZ-en beliil?, igy hangzik a valasza: ,, Szerintem a
nyilatkozat nem erdsitette meg az egyseget. A kényszerhdzassdg rosz-
szabb egy laza viszonyndl. Amikor megszavaztik a nyilatkozatot,
olyan fesziilt volt a hangulat, akkora volt a félelem, hogy ott helyben
bekovetkezik a szakadds — amit senki sem kivant —, olyan pszichologiai
nyomas allt elo, amelynek hatdsa alatt nem mertiink — én sem — ellene
szavazni. Aki akkor nemet mond, autonomiaellenesnek, labancnak,
nemzetarulonak tiinhetett volna. Ezért szavaztam a nyilatkozat elfo-
gadasara.”

Miara nehéz lenne megmondani, hogy sokan vagy kevesen
voltak a teremben, akik Baényai Péterhez hasonléan lattak a
dolgok alakulasat. Ami engem illet, nem tartottam a szakadas-
tol. Els6sorban azért, mert tapasztaltam: Tokés Laszlo, marpe-
dig 6 volt akkor is, ebben az esetben is a meghatirozd szemé-
lyiség, jo Osztonnel megérzi, meddig lehet elmenni a kiilonut
véllaldsdban. Nem egy kovetdjétdl eltérden, eljut akar a szaka-
darsag hatardig, de ott megall. Feleldsségérzete feliilkerekedik
kiildetéstudatabol  taplalkozd  becsvagyan. Ami a labancsagot
illeti, leragott csont volt a szememben. Régi, elkopott klisé.

Es milyennek latta a helyzetet, a dokumentum elfogadasa-
nak jelentéségét a kezdeményezd. ToOkés Laszlo? Eddig errdl
nem esett sz6. Véleményét nem a frissiben elhangzott sajtonyi-
latkozatokbol veszem, hanem egy késobbi anyagbol, jelesiil ab-
bol az eldadasbol, amelyet tiszteletbeli elndkiink abban a szel-
lemi mihelyben tartott, amelyet Kolozsvaron rendeztek a nyi-
latkozat elfogadasanak masodik évforduldjan.

Benne latom a pillanat legteljesebb ToOkés-i értékelését, az el-
ért eredmény legmesszebbmend méltatasat.

Az erdélyi magyarsag autonomiaigényének kinyilvanitasa az
RMDSZ megalakuldsatol kezdve komoly akadalyokba iitkézott. Az
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elmult évek soran azonban sikeriilt ezen akaddlyokat lekiizdeni, sike-
rilt azt a fordulatot, azt a jelentos lépést megtenni, amely uj perspek-
tivakat nyit meg erdélyi magyar kozosségiink elott. Tudataban vagyok
annak, hogy egyesek vitatjak az esemény fordulat-jelleget, azt mond-
Jjak, hogy tulajdonképpen a Kolozsvari Nyilatkozat bedllithato az elézo
evek folytonossagaba. Véleményem szerint, nem dllithato be az RMDSZ
politikai  folytonossagaba; azt nem lehet tagadni, hogy léteztek Er-
délyben és léteztek a 75 év ota tarto kisebbségi magyar politizalasban
autonomia torekvések és autonomia-politika, azonban ez a dokumen-
tum az 1989 utan indult RMDSZ-féle politizalasnak a szerves foly-
tonossagaba nem illeszkedik bele. A Kolozsvari Nyilatkozat minden-
képpen mindségi elorelépést és, mint ahogyan Molnar Gusztdav
megfogalmazza, fordulatot jelentett a ’'89-es valtozasok utdni politi-
zalasunkban.

Miben is allott ez a fordulat? Végeredményben a kimondas cseleke-
dete tortént meg, a kimondas, amelynek sulyat itt igei dimenzioban
probalom érzékeltetni, annak az igének az alapjan, hogy »kezdetben
vala az ige«, vagyis ki kell mondani elobb a dolgokat. Még a Terem-
tésben, a vilag teremtésében is, elobb el kellett hangzania a teremto
igenek, hogy »legyen«, és lon; egy kreativ, teremto politika csupan igy
képzelheto el. Ezert is nem tartom tulzottnak az autonomia-nyilatko-
zat ilyetén ertékelését, mert valoban a kimondas, adott esetben, politi-
kai tett értékével birhat.”

Bar igy lett volna. Ha nem is a ,kimondds cselekedetének” —
szamomra elég megfoghatatlan —  teljesitménye, hanem az
emlegetett fordulat, 1j perspektivat ny0jté gesztus. Mondot-
tam, nem az lett. Megsziiletése pillanatatdl nem annak indult.
Elészor, mert demokraciat nem lehet szolgalni kikényszeritett
dontésekkel. A harciassdg ¢és a fondorlat joO a hdboraban, de
nem j6 a békét ¢és megértést célul kitlizd épitdmunkaban.
Mert, ha mar piispok ur széba hozta, batorkodom megjegyez-
ni: a kezdeti Igét Istenlinknél is az alkotds kovette. Miutan a
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szozat elhangzott, megkezd6dott a teremtés munkdja. Raéro-
sen, a falusi emberekre jellemzd beosztassal. Végére maradt
a mi korondja, a kész haz biitijére kitlizott csokréta: az em-
ber.

Teremtd politika? — 4ll a fejezet cimeként a fenti idézetbdl ki-
emelt mondat, kérdés formajaban. Feltehetdleg lesznek, akik el-
toprengenek rajta. A Kolozsvari Nyilatkozatnak nem a legen-
d4jan, hanem a valos jelentoségén. Azt hiszem, itt az ideje,
hogy szovegét folfrissitsiik emlékezetiinkben:

Az RMDSZ nyilatkozata a nemzeti kérdésrol

wlgenyeljiik a romaniai magyarsag onkormanyzatat, amelyhez valo

jogunkat az erdélyi romansagnak sajat elhatarozasabol sziiletett Gyu-
lafehérvari Hatarozataira alapitjuk.«

Tamasi Aron: Hitvallas,

Viasarhelyi Talalkozo,

1937. oktober

»... Az wj roman dllam megalakitasanak alapelveiként, a Nemzet-
gyiileés kinyilvanitja a kévetkezoket:

1. A teljes nemzeti szabadsag az oOsszes egyiittélé népek szamara.
Minden nép sajat kebelébol valo egyének altal, sajat nyelven fog élni a
kozoktatdssal, kozigazgatassal és igazsagszolgaltatassal. Minden nép a
hozzatartozo egyének szamardanyaban képviseleti jogot fog kapni a tor-
vényhozasban és az orszag kormanyzasaban.

2. Egyenlo jogosultsagot és teljes felekezeti szabadsagot az orszag
osszes felekezeteinek.« (I11. 1-2.)

Gyulafehérvar, 1918. december

Romania politikai életének egyik legsulyosabb megoldasra varo
politikai-tarsadalmi problémdja a nemzeti kérdés. Keserves tapasz-
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talataink, a tragikus események arrol gyoztek meg benniinket, a ro-
maniai magyarsagot és annak legitim képviselojét, a Romdniai Ma-
gvar Demokrata Szévetséget, hogy mind a mai napig sem a politikai
akarat, sem a politikai gyakorlat nem kinalt elfogadhato megoldast
szamunkra.

Vallalva nemzeti entitasunkat, nem akarunk sem elszakadni, sem
elvandorolni, sziilofoldiinket otthonunknak valljuk. De a romadan nem-
zetbe beolvadni sem akarunk.

A romaniai magyarsag politikai alanyként allamalkoto tényezé s
mint ilyen, a romdn nemzet egyenjogi tdrsa. Epp olyan feleldsséggel
tartozunk jovojéért, mint barmely mads dllampolgar, s mikor latnunk
kell a magyarsag korében eluralkodo kiabrandultsagot, az ennek okan
Jjelentkezo elvandorlast, kotelességiink cselekedni.

Kotelességiink felmutatni azt a megoldast, amely szamunkra és az
orszag szamdra is kiut ebbdl a valsagbol. Az etnikai, vallasi ko-
zosségek autonomiaja Erdély multjianak szerves része, idéznénk a
szdsz kozosségek kozel nyolcszaz éves omkormanyzati gyakorlatat, és
ugyanez fogalmazodott meg az 1918-as gyulafehérvari kialtvany-
ban.

Allitiuk, hogy ez az it a belsé énrendelkezés titia. A belsé énrendel-
kezési elv ugyanakkor egyetemlegesen is elore mutat, hiszen szamos,
mar létrejott vagy most alakulo kézosségi onkormanyzat utal arra,
Europa mitkédo demokraciaiban ez a gyakorlat sikeres.

A romaniai magyarsag kozésségkeénti betagolodasa a hazai tarsada-

Tudataban vagyunk annak, hogy a nemzetiségi kérdés az emberjogi
vonatkozasokon tulmenden uj dimenziokat nyert és ma mar az europai
biztonsag és stabilitas fontos tényezoje.

Meggyozodesiink, hogy a kozosségek onkormanyzata hozzajarul a
jogallam és a civil tarsadalmi strukturak megerdsodéséhez és ugyan-
akkor szerves része a demokratizalodas folyamatanak.
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A nemzeti kérdés megoldasa altalanos érdek, szamitunk az orszag
demokratikus erdinek a kézremiikodésére abban a faradsagos munka-
ban, amely megteremti e megoldas alkotmanyos és jogi kereteit.

Kolozsvar, 1992. oktober 25.
Romaniai Magyar Demokrata Szévetség
Kiildéottek Orszagos Tandacsa és Parlamenti Csoportja”

Nem hiszem, hogy tovabb kellene flizndm gondolataimat a
most  megismert  dokumentummal  kapcsolatban.  Osszefogla-
lasként alljon itt egy, az idézett Tokés-méltatashoz hasonldan,
késébb irott értékelés részlete. Ugy vélem, lényeges megfigye-
lést tartalmaz, elsésorban arrél, hogy miért maradt a Kolozsva-
ri  Nyilatkozat mindmaig holt betli. Szerzdje Székely Ervin,
szakmajat tekintve jogész, 1992 o6ta Bihar megyei RMDSZ-
képvisel6. A teljes cikk leldhelye: Romdniai Magyar Szo, 1995.
aprilis 5-1 lapszam, 3. oldal.

., Nem az volt a baj, hogy az RMDSZ a politizaldsi modszerek tekin-
tetében két taborra szakadt (az un. radikalisokra és mérsékeltekre), ha-
nem az, hogy a szervezet alapvetd stratégiai koncepcioinak kidolgoza-
sakor a legfontosabb kérdést nem ezen elméletek tartalma, hanem a ke-
resztapasaguk jelentette. Ennek legnyilvanvalobb példaja az autono-
miakoncepcio és az ebbdl szarmaztatott belso szervezési felépités volt.

A Kolozsvari Nyilatkozat tétje elsésorban abban allt, hogy a radi-
kalis szarny megszerezze az RMDSZ ideologiai vonala folétti kizaro-
lagossagot. A harc ama emlékezetes kolozsvari KOT-on (KOT=Kiil-
dottek Orszagos Tandcsa, a jelenlegi alapszabalyzat elfogadadsa elott az
RMDSZ politikai dontéshozo testiilete, az SZKT elddje), de a késobbi-
ekben sem azert folyt, hogy vilagos, mindenki altal értheto és felvallal-
hato politikai, stratégiai alternativat fogadjon el a szervezet, hanem
epp ellenkezoleg, azért, hogy egy tartalmilag homalyos, de formailag
szentseges és serthetetlen koncepciot fogadjon el latatlanban a szeme-
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zet, hogy abba késobb a kezdeményezoi (...és nemcsak o0k) azt magya-
razzanak bele, amit pillanatnyi politikai érdekeik diktalnak. Ezért volt
szitkséges az autonomiaigénynek kezdettol fogva a nemzettudat mino-
segi szintjekeént valo kezelése. A végiil is gyozedelmes radikalis retori-
kaban ez akkent jelentkezett, hogy aki jo magyar, az autonomista, aki
nem autonomista, az nem is magyar. Ez az altalanossa valt allaspont
lassankeént visszariasztotta azokat, akik pontositani szerették volna az
autonomia tartalmat, plane, akiket kételyek gyotortek a koncepcio
megvalosithatosagat illetéen. Ez pedig nyilvanvaloan hibds megkézeli-
tés volt, hiszen az autonomia eszkoz — a nemzeti identitds megorzése-
nek eszkéze — és nem politikai cél. Ha pedig igy van, akkor nyilvanva-
16, hogy a logikus politikai magatartas a célkovetési hajlithatatlansag
és az eszkozvalasztasi rugalmassag lett volna. Ehelyett megkezdodott
az autonomiaelmélet mitizdalasa, a romdniai magyarsdg minden nyo-
morusagara valo egyetemes gyogyirként valo felmutatasa. Mindenki
azt képzelt bele az autonomidaba, amire vagyott, s kozben a szervezet
ideologusai adosok maradtak a koncepcio fogalmi és tartalmi definici-
djaval. E tény csak novelte a roman tarsadalom — hivatalosan is ger-
Jjesztett — bizalmatlansagat a magyarsag autonomiaigényével szemben.
A vilagos, egyértelmii magyar konstrukcio hianyaban a romdan politi-
kai ellenzék valasztoi bazisa is kezdte elhinni (s mara mdr meggyozo-
dessel vallja), hogy az autonomiaelmélet egyfajta trojai falo, amelynek
esetleges érvenyre jutisa megnyitna az utat Erdély szecesszioja elott.
E nezet altalanossa valasat eldsegitette az a tény is, hogy az autono-
miaigény legharcosabb képviseloi épp azok voltak, akik a legkevésbé
sem tudtik magukat elfogadtatni a romansaggal, s még csak véletleniil
sem taldltak ra a tolerans politikai diskurzus eszkoztarara.

Ezenkozben az autonomiaelmélet teljesen elszakadt a romaniai va-
losagtol. Megalkotoi elméleti modelleket kerestek, nem pedig gyakorlati
megoldasokat arra nézve, hogy ez miként iiltetheto be az orszag jog-
rendjébe.”
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Csak annyit: egy vélemény ez is. El lehet fogadni, vagy sér-
toddotten vissza lehet utasitani. Am ett6él még meditdlhatunk
folotte, nem igaz?
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KERDE TOLEM ,,SZENT PETER”...

Szdlaljon meg még egyszer Muszorgszkij—Ravel szvitje, az
Egy kiallitas képeinek zenéje. A Hartman-festményeket egybefii-
z0, valtozd ritmikaval, dallammenettel, mdas-mas hangnemben
tobbszor ismétléodé Séta motivuma. Pihentetének, kedvcsinalo-
nak sokszor hallgattam az orosz ,vadzseni” paratlan kolt6i rea-
lizmusabol ¢és a francia zeneszerzd tiineményes orkesztralasa-
bol sziiletett remekmiivet. Igen, a tobb mint hdrom esztendd
alatt, amig memoar-konyveimet irtam, nem egyszer volt az az
érzésem, hogy Torpék groteszk bukdacsolasat figyelem, begye-
pesedett gondolatok, poros klisék Oreg kastélyat nézem. Doco-
gok magam is, nehézkes mondataim Bydlojan, nagykerekli len-
gyel 0Okrds szekerén, maskor, tavaszi élmények ujraélésekor,
Tojashéjakban rejtozé csibék csipogasat hallom, vagy egyenl6tlen
felek komoly ¢és mégis olykor mulatsagos vitdira emlékezve, a
két zsido6, a gazdag Samuel Goldenberg és a szegény Schmuyle
zenei parbeszédét kovetem. No, és a Kijev nagy varazskapuja!
Megannyi sulyos, harangziigasos esemény kiséréje volt ben-
nem.

Csendiiljon fel hat Ujra a Séta muzsikdja. Vigyen el politikusi
palyam s egyben visszaemlékezéseim utolsé stacioihoz.

* %k ok
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Kozel negyvenéves bukaresti ¢letlink fejezetzaré és szent-
gyorgyi kronikdnk — rovid lesz-e, hosszu lesz-e, majd eldél —
nyitd hetei ladak, dobozok kozott teltek el. Eldbbi, rendezett és
eljovendd, még csak képzeletben kirajzol6ddé otthonunk holmik
labirintusava  valtozott. Utat, 0Osvényeket kellett véagnunk ko-
zottik, hogy a sziikséges ruhakhoz, edényekhez, ehhez-ahhoz
hozzaférhessiink. Meglocsolhassuk szomorkodo virdgainkat.

Ahogy a dolgainkkal megrakott TIR-kamion — Evivel a sofér
mellett — elindult Athén wutcai hazunk el6l, rovid idore besza-
ladtam a székhdzba, onnan Adrian a repiil6térre vitt. Siettem
Kolozsvarra.

Bezzeg, nem ilyen eseménytelen volt imméron stemplivel is
igazolhat6 szentgyorgyi polgarsagom els6 napja. Két mozza-
natra emlékszem.

Egyik az volt, hogy utcank végében, a sarki tombhaz faldn
megpillantottam egy nagy, fekete betlikkel odapingélt felirast:
Marion Munteanu liber. Ma is ott diszeleg, jelezve az 1990-es esz-
tend6 erds helyi kotddését az Egyetem téri mozgalomhoz. A
felirat maradt, feltételezem, hogy akik odafestették, nem is
hallottak rola: az egykori didkvezér, a banyasz-atrocitasok al-
dozata, az Iliescu-rezsim 4artatlan beboOrtonzottje, akinek neve,
kiilonosen a fiatalsdg korében, egyet jelentett a szabadsaggal,
miutdn meghatarozé szerephez probalt jutni a Polgari Szdvet-
ségben, ¢lére allt egy, a Vasgarda -etnokratikus-ortodox ideolo-
gidjat kovetni latsz6 mozgalomnak, végiil napjainkban bevetet-
te magat az tlzleti életbe. Létrehozta, 90 milliés kezd6tdkével —
vajon honnan volt neki? — Valahia nevii cégét, amelyhez csak-
hamar csatlakozott egy volt szekus ezredes; Munteanu jelenleg
Petre Roman kabinetfénoke ¢és fegyverkereskedelemmel foglal-
kozik. Az arab vilagban.

Szentgyorgyi belépém mésodik emléke egy Dbeszélgetéshez
kapcsolodik. Megmaradt bennem, mert gyodkeresen kiilonbo-
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zOtt addigi utcai purparléimtdl itt és mindeniitt, ahol ismerd-
sok, de foleg ismeretlenek ¢és rendszerint idds emberek meg-
szolitottak: Mondja, Domokos ur... A bevezetd mondat ezuttal is
igy hangzott, am a folytatdisa nem a szokdsos politikai téma
volt, hanem kimondottan civil ¢és hamisitatlanul szentgyorgyi
kivancsisag: ,,Ne haragudjon, hogy megkérdem, maga sokat jar-kel,
biztosan tudja, honnan veszik a ciganyok a nagy fekete kalapjukat?
Nem haragszik, ugye? Mert én soha, sehol, sem iizletben, sem miihely
kirakataban ilyen kalapot — tudja, mire gondolok, ugye? — nem lat-
tam.”

Ugy éreztem, a politikum szdmomra sivatagos tdjai utan
szelid lankara értem, s a kérdezd, mint a népi monddkban, ma-
ga a foldre szallt, nyugdijasnak o0ltozott, kalvinista presbiternek
alcazott Szent Péter. Tovabb menet, fejcsévalva, mosolyogva
igy  elmélkedtem, mikdzben valamilyen megmagyarazhatatlan
melegség ¢és nyugalom 4radt szét bennem. Az otthonossag ér-
zése. Pedig vart még redm néhany bardtsdgtalan k6 ¢és mély
g0dor az emlitett sivar tajon...

Emlitettem a szandékot, hogy bizalommegvonds cimén kiik-
tassanak engem a szOvetség vezetésébol. Az utdlagos {lirligy az
volt, hogy hidnyoztam az elndkségi iilésekrdl, és az ott hozott
hatdrozatok alél kivontam magam. Valdban eldéfordult, talan
harom izben, hogy orvosi tandcsra nem voltam jelen OE iilésen,
de minden esetben levélben mentettem ki magam, megindo-
koltam tavolmaraddsomat ¢&s ajanlatokat tettem a taldlkozo le-
folyasat ¢s hatarozatait illetéen. A hercehurca még szeptember
végén, kozvetleniil a Hargita megyei jeloltallitdas kortl tortén-
tek utdn kezdédott. Mutatoba egy hasonld helyzetben irott le-
vélrészlet:

232



[Erdélyi Magyar Adatbank]

,,Szocs Gézanak
az RMDSZ alelnokeének
Kolozsvar

Tegnap, szeptember 28-an este 7 orakor meglepidéssel szereztem
tudomast arrol, hogy ma délelott elnokségi iilésre keriilt sor Kolozs-
varon.

Az eljarast személyemre nézve sértonek, de ettol fiiggetleniil sza-
balyellenesnek tartom. A RMDSZ Alapszabadlyzata 1V. fejezetének
39. pontja igy hangzik:

»Az elnok hataskérébe tartozik: az Orszdagos Elnokség dsszehivasa
es tevekenységének koordondlasa; a dontéselokészités és a Kiildottek
Orszagos Tandcsa iiléseinek vezetése; a Szovetség képviselete bel- és
kiilkapcsolatokban, sziikség esetén a feladat atruhazasa illetékes
személyre.«

Nyilvanvalo, hogy az elnokségi iilés osszehivasa konzultdlasom né-
lkiil, azzal a leplezetlen szandékkal, hogy én azon ne vehessek részt, a
Szabdlyzat megsertését jelenti. A talalkozot elnékségi tagok egyszerii
eszmecseréjenek tekintem. Eredményérdl irdsos tdjékoztatot kérek az
orszagos titkartol.”

Levelemre Ujabb, baratinak nem mondhatdo Iépésként, nem
a cimzett valaszolt, hanem az orszagos titkdr Somai Jozsef.
Szerinte azért nem értesithettek, mert — mint irodavezetom, K.
Bodor Andrds magyardzta — miutdn a parlamenti valasztasok
¢jszakajan a  székhazban  tartozkodtam, hazaérve  kikapcsol-
tam az otthoni késziiléket. Ami a dontés szabalyszerliségére
vonatkozott, a valasz roppantul egyszerli, az alapszabalyzatot
kénnyedén sutba dobo volt:

., Szeptember 29-én ésszeiilt az elnokség kilenc tagja (hianyzott
Béres Andras, betegség miatt, Tokay Gyorgy, aki faxon indokolta
hianyzasat és Domokos Géza, aki szintén fax utjan kozolte indokait).
Kérésemre, az iilés kezdetén, az Elndkség megtargyalta az iilés legi-
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timitasat és megallapitotta, hogy a tiszteletbeli elnok, az alelnékok és
az elnokség tagjainak tobbsége beleegyezésével is Osszehivhato az el-
noksegi iilés, tehdt azt minden szempontbol szabalyszeriinek tekin-
tette.”

A november 20-i, Bukarestben, a Calvineumban megtartott
elndkségi lésrél kiadott kozleménynek az én szemszdgembdl
van egy ¢érdekessége. A 6. pont alatt ez 4all benne: ,, Domokos
Géza elndk kerésére az Orszagos Elnokség elhatdarozta, hogy a ko-
lozsvari Kiildottek Orszagos Tandcsan elmaradt — az Orszdgos El-
nokség miikodeésere vonatkozo — napirendi pontot a KOT 1992. no-
vember 28-ra dsszehivando iilésén megtargyalja.”

Jo tudni, mert sokdig tartotta magit a szandékosan kolpor-
talt vélemény, miszerint én akadalyozoja lettem volna az em-
litett téma megtargyalasanak. Nem voltam akadalyozdja, s
nem is féltem a napirendre tlizésétél, mint a tények megha-
misitéi  allitottak. Ugyanis nekem nem volt tudomasom vala-
mirdl, amit 6k igen jol ismertek. Jelesil a Tdjékoztato az RMDSZ
KOT tagok szamara cimet visel6 dokumentumrdl. FElsé bekez-
dése igy hangzott:

Az elmult honapokban az RMDSZ orszagos vezetotestiiletei saj-
nalatosan nehézkesen, ellentmondasosan miikodnek.

Mindennek jelei a Domokos Géza év eleji hosszas betegsége soran
és azt kovetoen hangsulyozodtak ki, mert az elnék — bar a legtébb
esetben tdavol maradt az Elnékség gyiiléseirol, annak hatarozatait,
amennyiben nem egyeztek véleményével, keresztiilhuzta, megaka-
dalyozta.”

Ami hianyzasaimat illeti az elndkségi iilésekrdl, elébb emlitést
tettem roluk. A tobbes szdm hasznalata pedig a ,keresztiilhuzott”
hatarozatokr6l nyilvanvald cstsztatds. Egyetlen esetben, a Hargi-
ta megyei konfliktus idején ,gorditettem akadalyt” elndkségi
dontés utjaba. Részletesen beszamoltam rola, indokaim kdoztu-
dottak. Hanem érdemes tovabb ismerkedni a Tdjékoztatoval.
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., Mint ismeretes, Domokos Géza elnok ez év majusaban félajanlot-
ta lemondasat a Kiildottek Orszdagos Tanacsanak. A KOT ugy don-
tott, hogy folkeri Domokos Gézat elndki teenddinek tovabbi ellatasd-
ra.

Az RMDSZ elnéksége az azota eltelt idoszak tapasztalatai alap-
jan azzal a javaslattal fordul a KOT-hoz, hogy tiizze ismét napi-
rendre az elnok ur lemonddasanak kérdeését. Az elnokség — tekintettel
az elnék fent vazolt magatartasara, nem tartja lehetségesnek a to-
vabbi egyiittmiikédést Domokos Gézaval.

A Kiildottek Orszagos Tandcsanak e kérdésben valasztania kell a
szabdlyzatszerii szovetségi miikodés és az egyszemélyes kiszamitha-
tatlan politizdalas kozott, illetve Domokos Géza és az dltala folyama-
tosan semmibe vett Tokés Laszlo — t.b. elnok, Szécs Géza, Kolumban
Gabor — alelnékok, Borbély Imre, dr. Csapo Jozsef, Béres Andras,
Patrubany Miklos, Beder Tibor, Takdacs Csaba, Toro T. Tibor — el-
noksegi tagok kozott.”

Eljutottunk ide is: a vagy-vagyhoz.

A vaélasztasi kényszer ebben az Osszefiiggésben nem volt
realis. A dontés nem is tortént meg, korantsem Szdécs Géza
nagylelklisége, irantam hirtelen feltdmadt szolidaritdsa miatt,
mint azt a brassdi kongresszuson osztogatott, Tokay-ellenes
ropiratdban  4llitotta. Hanem azért, mert a raciondlisan gon-
dolkoz6 KOT-tagok tobbsége nem latta értelmét. S még vala-
miért, ami majd arrébb kovetkezik. De addig is, megallok egy
szusszanasnyira a Hdrom esemény — egy rogeszme cimmel, az
Orient Expresszben, 1992. december 11-én kozzétett interjam-
nal. Béres Katalin az T{jonnan felallt Vacaroiu-kormannyal
valo egylittmiikdodés lehetdsége (,konkluziom: ebben a kormany-
ban aligha van meg a készség, hogy a mi kérdéseink irant nyitott le-
gven, gondjainkra odafigyeljen és azokat johiszemiien kezelje”), a
Demokratikus Konvencié legutébbi {iilése ¢és Tom Lantos bu-
karesti latogatasa felol faggatott. Mivel az imént szoba keriilt
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a politikdban nem nagyon kedvelt, valasztads-imperativusz, ¢és
hogy jelenleg az RMDSZ redlisan ilyen szitudcidban leledzik,
korantsem vigasztaldsként, de még csak tanicsként sem, ide-
iktatom  akkori, tehat egyik utols6 elndki eszmefuttatdisom
részletét. Konvenciobeli felszolaldsom kapcsan mondtam:

., Befejezésiil kitéertem arra, hogy a valasztasok utan, amikor az el-
lenzéki partok mdar nincsenek annyira kitéve a valasztok presszoja-
nak, a kozhangulatnak, elvartam volna, hogy oldodjék félelmiik,
megprobaljak hozzdszoktatni tagsagukat, de magat a tarsadalmat is
a kisebbségi kérdeés uj fogalmaihoz, az uj megkozelitesi modokhoz.
Hozzatettem, tudom, ez iszonyatosan nehéz feladat, figyelembe véve,
hogy a roman tarsadalmat, miként mas kelet- és kozép-europai tar-
sadalmakat is, a diktaturdak idején nacionalista tiirelmetlenségre ne-
veltek. Az internacionalizmus leple alatt — Romanidaban kiilonosen —
szélsoséges, onimado nacionalizmus huzodott meg. Kivaltképpen a
Ceausescu-periodusban. Es ezzel szembe kell nézniink. Mert abban a
vilagban, amiben éliink, a regionalizmus eloretorése, a gazdasagi
kapcsolatok kiemelt fontossaga, a tudomanyos egyiittmiikodés és a
kulturalis értékcsere parancsolo sziikségessége olyan uj helyzetet te-
remtett, hogy ez mar az allamok jellegét és egymashoz valo viszo-
nyat is nagymeértékben befolyasolja. Mindezt tudomdsul nem venni,
nagyon hatranyos lenne Romanidara, mert ha valoban be akar illesz-
kedni az eurdpai strukturdakba, azoknak cselekvo részese kivan lenni,
a folyamatok fé sodraban akar haladni — nem pedig marginalizalodni
vagy pedig végzetesen lemaradni — akkor szembe kell néznie az uj
fogalmakkal, tényekkel, elvarasokkal. Azokhoz kell igazodnia. A ki-
sebbségek kérdését is beleértve...

Meég egy gondolat. Mint emlitettem, Takdcs Csabaval vettiink
részt az tilésen, és ugyanazt a bardti viszonyt, bizalmat és rokon-
szenvet tapasztaltuk a Konvencio részérdl, mint eddig. Mindvégig,
bar ismétlem, beszélgetésiinknek voltak forro pillanatai is. Mondjak
képviselo és szenator bardtaim — hUztam ald —, hogy a parlamenti
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csoportokban mintha nem lenne olyan sima az egyiittmiikédés. Te-
kintettel arra, hogy a frakciok egyes tagjai nem mindenben osztjak
partjaik vezetoségenek a velemenyét — vagy legalabbis fenntartdssal
elnek vele szemben —, eldfordul, hogy az RMDSZ emberei egyfajta
elhidegiilést, elbizonytalanodast, esetleg bizalmatlansagot tapasztal-
nak a résziikrol. Tudomdsul kell venniink mindezt, oda kell figyel-
niink minderre, de — mondtam felszolalasom végén — foliil kell
tudnunk emelkedni a pillanaton, a benniinket olykor elfogo csalo-
dottsagi eérzésen. Ezt kivanja mind az RMDSZ, mind a Konvencio
erdeke, erre kotelez eddigi egyiittmiikodésiink hagyomanya.”

Nem tudni, a mostani, 1998. 0Oszi, ezuttal igazan dramai
kényszerpalyan mozogva, hogyan dont az RMDSZ. Egyvala-
mi bizonyos: valdéban nincs 0j a nap alatt.

* %k %k

Valamelyik fejezetben, nem tudndm megmondani, melyik-
ben, emlitettem: kéar, hogy a Romadaniai Magyar Demokrata
Szovetségnek nem volt sajat kutatointézete, de legaldbb al-
land6 elméleti miihelye. Igy taldn teoretikusok és gyakorlati
tarsadalomépitdk  meg  politikusok nem  keresztezték  volna
egymast. Nem fottek volna, ugymond, egy fazékban. Na-
gyobb mértékben megolrizhették volna  cselekvési  szabadsa-
gukat és szakmai teljesitményeik immanenciajat. Ugy érzem,
allaspontom korrigdlasra szorul. Ha nem is mikddtetett szo-
vetséglink az évek folyamdn sajat elméleti kozpontot, nem
mondhatja, hogy hijaval volt a 1étét, strukturdjat, céljait, ket-
tds jellegébdl — kozosségi érdekvédelem ¢és politikai  képvise-
let — adddo ellentmondasait és nem utolsésorban, milkddési
tavlatait  kutato-elemz0  dolgozatoknak. Kiilondsen a  Korunk,
A Hét, az utdbbi iddben a Magyar Kisebbség programszeriien
jelentettek meg olyan irdsokat, amelyek eligazitast nyujthat-
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tak volna nem egy, a szervezet belsd kohéziojat feszitd, szo-
vetség-politikdjat meg-megkérddjelezd, de magat a program-
jat,  onrendelkezési  stratégidjat, beszédmoddjat is  mérlegelés
targyavd tevd kihivdsok megvalaszolasaban. Cs. Gyimesi Eva
egyik, 1992 februdrjdban kozolt irdsdban, Makkai Sandort jut-
tatva esziinkbe, A4 ftorpeség atkaitdl Ovott. Talan elséként siir-
gette 90 utdni kozéletiinkben — azdta sokan és sokféle kontex-
tusban megtették, legutobb David Gyula — az 1j, a jelenkori
igényekhez igazod6 Magunk revizioja sziikségességét. Forma-
16d6 politikai osztalyunknak Gyimesi Eva kozvetitette legki-
tartobban Makkai piispok maig aktudlis figyelmeztetését: Ha
nemcsak Onhibankbol, kiszorulunk az orszag koziigyéibdl, az
a vesz¢ly allhat el6, hogy a magunk koziigye -elsziirkiil, sajat
bels6  tarsadalmunkban  keletkezhetnek  lekicsinyitett — szem-
pontok és kicsinyes érdekellentétek. ,,Az  Osszeszoritott éElet
fillledtségében az itélkezési ¢és értékelési szempontok lassan
eltorpiilnek.” Szivszorongva irom le: ugy tlnik, voltak ¢és saj-
nos, vannak kozottink, akik az elmult években nem azon
szorgoskodtak, hogy nemzeti kozosséglink elkeriilje a fenti

veszélyt, hanem bedlltak — kiillonben &szinte ragaszkodastdl,
erdélyi magyar népiink megmaraddsinak szenvedélyes szol-
galatatol vezettetve — a kényelmes megcsokottség, a torpeség

vonzéaskorébe. Annak a zdrt palettaju haznak a falai kozé szo-
rultak, amelyben a 30-as években Németh Laszlo a kisebbségi
tengés csapdajat latta.

Egykori  Kriterion-tdrsamrol, Szilagyi N. Sandorrél tobb-
szor sz6 esik visszaemlékezéseimben. El6bb, még bukaresti
tartozkoddsa idején, az akkori RMDSZ-ben a legkitartobban
épitgette a magyar-roman kommunik4cié csatornait. Ott volt
Horvath Andorral, Banyai Péterrel egylitt a Tarsadalmi Par-
beszéd Csoport 0Osszejovetelein, eljarogatott az ellenzéki par-
tok székhazaiba, a fontosabb lapok szerkesztdségébe. Ma-
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gyarsag- ¢és RMDSZ-ismeretet kozvetitett, tajékozodott, ven-
déglatdival egyiitt a jozan parbeszéd utjait, a konfrontacid el-
keriilésének  modozatait  kereste.  Kolozsvaron, egyetemi ta-
narként is a konszenzuskeresés technikai fel¢ fordult figyel-
me. A magyar szovetségben, a romdniai demokratikus koz-
¢letben, a kiilonb6zo tarsadalmi ¢és ideoldgiai érdekcsoportok
kozott. Ekozben faradhatatlanul tette — irasban ¢és szdéban -
ajanlatait az ésszerlibb ¢és hatdsosabb RMDSZ-tevékenység, a
munkamegosztdson, a politizaldas és  tarsadalomépités  tagol-
tabb  elvalasztasan  alapuld  szervezeti  struktura  megtaldlasa
érdekében. Azt hiszem, mondottam mar egy helyiitt: nem sok
sikerrel. S a sikertelenségnek elsésorban nem &6, hanem az
RMDSZ, a romaniai magyar kozélet volt a vesztese. Ujraol-
vasva az idevdgd irodalmat, bizton allithatom, hogy Szilagyi
Sandornak a brass6i kongresszus elétt egy honappal, az Ori-
ent Expresszben megjelent, A stratégiavaltas sziikségessége a kon-
fliktuskezelésben cimet viseld nagyesszéje nem egészen ¢évtize-
des politikai  gondolkodasunk taldn legjelentésebb  terméke.
Nincs lehetdségem bdévebb ismertetésére, de ha felsorolom az
alcimeket, latni lehet, mi az irds tdrgya ¢és milyen a szerz op-
tikja a felvetett kérdésben: Hogyan jelentkeznek az etnikai konf-
liktusok; Tudni kell viselkedni; A romanok nem értették, mit aka-
runk; Kilépni a csodstratégiabol; Igazsagtalansagra nem lehet békes-
seget épiteni; Hibas a gyoztes/vesztes formula. S hogy az olvaso
izelitét is nyerjen a szOvegbdl, bizonysagat is lathassa Szilagyi
nonkonformista latdsmodjanak, ime, egy kis részlet:

., Feltiinhet, hogy eddig csak a magyar fél tévedéseirdl szoltam, a
romansag »nemzeti vétkeirol« pedig nem. Ezért szememre lehet
vetni, hogy a keérdeést egyoldaluan, sot részrehajloan targyalom.
Szamomra azonban az a kérdés: mit tehetiink mi a konfliktus jo
megoldasa érdekében? A romadnokat nem tudjuk megvaltoztatni, ne-
kik maguktol kell valtoztatniirk irantunk valo magatartasukon. Ez
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rajtuk mulik, de mi segithetiink nekik ebben. A mi tévedéseink hely-
rehozatala azonban csakis rajtunk mulik, ebben nem fiiggiink sem
a romanoktol, sem masoktol. Ezert latom fontosabbnak, hogy mi ar-
rol beszéljiink, amirél mi tehetiink, és amirdl valoban tehetiink is,
ha a helyzeten csakugyan valtoztatni akarunk, nemcsak beszélni rola
folyton, hiabavaloan és lefegyverzo eredménytelenséggel. De nem-
csak ezért. Hanem azért is, mert nem igaz az, hogy hidba vagyunk
mi — jobban mondva volndank, mert nem vagyunk — ilyenek meg
olyanok, ha a masik fél nem olyan. Ugyanis a mdasik fél is ugyanazt a
rossz stratégiat, a »gyoztes/vesztes« formula szerinti, ugynevezett
nulla oOsszegii stratégiat koveti. Egy rossz stratégia »eredményes«
miikodtetésében azonban mindig ketton dll a vasar. Ha az egyik fél
kilep belole, és stratégiat valt, a masik nem tudja zavartalanul foly-
tatni a magdaét. Neki is muszdaj valtania. Es ez nemcsak alig észreve-
heto enyhiilést, hanem valdsdgos valtozast is hozhatna, mind az
adott helyzetben, mind pedig a perspektivak tekintetében.”

Mint latni, az Onrevizid jegyében, az érdekvédelmi és poli-
tizdlo. RMDSZ-nek, de maganak a kisebbségi kozosségnek ¢és
tobbségi tarsadalomnak szdnja észrevételeit ¢és ajanlatait  Szi-
lagyi N. Séandor. (Ha jol emlékszem, irdsa romanul is megje-
lent.) Intéseinek ¢€s biztatdsainak kevés meghalloja volt. Most
mar bevallhatom, engem is az intellektudlis teljesitmény ra-
gadott meg els@sorban, a szellemi izgalom. Kevésbé kotott le
az anyag programszerisége, cselekvésre 6sztonzd szandéka.

Hasznaltam az eldbb a nonkonformista sz6t. Nos, ha kozélet-
teoretikusaink koziil valakire ez talal, akkor az Bir6 A. Zoltan,
a csikszeredai Regiondlis ¢és Antropoldgiai Kutatdsok Koz-
pontjdnak (elébbi nevén Kulturalis Antropologiai Munkacso-
port — KAM) alapité tagja. A hazai és magyarorszagi sajtoban
kozzétett  beszélgetéseinek tartalmi  mélységére és a  szOki-
mondds nem mindennapi batorsagara figyeltem fel az utdbbi
¢vekben. Holott kozolt 6 elébb is nem egy figyelemreméltd és,
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akarcsak Szilagyi Séandor esetében, hamar elfelejtett, a pragma
szempontjabol  mellézott  dolgozatot. Ilyen volt példdul az
1993 oktoberében, 4 Hétben megjelent irdsa (A militans retorika
alkonya?). Mint a cimbdl is kivehetd, az esszé€ a nemzetiségi re-
torika centralis szerepével, illetve a hozzd kapcsolédd, belsd
strukturalis renddel foglalkozik. Mint kideriil, igencsak he-
lyénvalé volt kérddjelet tenni a mondat végére. Mert, ha Aalli-
tasként taldlkozom most vele, bizony, kételyeim tdmadndnak
a szerzO jovobe latd képességével szemben. Ugyanis, ha csak
az utobbi két évben, az RMDSZ korméanyba Iépése utdni, az-
zal  Osszefliggd retorikai inflacidt nézziikk, konnyen rajohe-
tink: ami 1993 végén alkonyi pirnak tlinhetett, az valojaban a
hajnalhasadds fénye volt. Ami napjainkban elboritja majd-
hogynem a fél eget és a magyari agyak nem elhanyagolhatd
hanyadat.

frisa masodik részében viszont — mint a kozlés ota eltelt ot
év, kiillondsen az utobbi kettd, s azon belill is kiemelt hang-
sullyal az utolsd6 esztendé bizonyitja — Bird Zoltan kritikai
visszapillantasa ¢és latlelete (mert lathattuk beszélyem folya-
man, itt mar valdoban korrol, betegségrél van szd) pontosnak
bizonyul. Hallgassuk meg 6t is. Kicsit hossza az idézet, de
érdemes odafigyelni.

., 1990 nyaratol 1993 szeptemberéig gyakorlatilag egy felfelé ivelo
vonallal jellemezheté a diabolizdacios technikak térhoditasanak utja.
A koz nevében valo beszélés jogat maguknak vindikalok (személyek
és csoportok) egyre nagyobb mértékben kenyszeriiltek affirmdcios
gesztusokra, és ezek sikere érdekében egyre bdatrabban nyultak
diabolizacios technikdakhoz. (Ezt mar csak azert is megtehették, mert
a helyi nyilvanossagban és a nemzetisegi médiaban gyakorlatilag ak-
kor és azzal szerepeltek, amikor és amivel akartak.) Az ordog falra
festéesének gyakorlata a helyi és rejtett formaktol egyértelmiien ha-
ladt az egyre tagabb kérok, az egyre nagyobb nyilvanossag fele. S
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természetesen ennek ardanydaban a falra festett ordogok mérete is egy-
re nagyobb, mint ahogy az ordogabrazolas alapjaul szolgalo tarsa-
dalmi poziciokbol is az egyre nagyobbat kellett kivalasztani. A bras-
soi kongresszust kéveto néhany honap kivételével — amikor kisérlet
tortént a koz nevében torténo szereplések intézményesitésére és
deperszonifikalasara — ez a folyamat toretlen fejlodést mutat. A helyi
képviselok zart korben zajlo kiméletlen acsarkodasatol eljutott az él-
vonalban allok befeketitéséhez. Aranyai ma mdr a groteszk hatdrait
suroljak. A hatalomert folyo harc nem tud csupan a politika sikjan
maradni, mégpedig két okbol. Egyrészt azert, mert a koz nevében
valo beszélés jogaert kiizdok mindenre elszant harcukat etnikai és
etikai érvekkel vivjak, s ezzel mindig az ellenfél teljes és azonnali
megsemmisitésére torekednek. Masrészt azert, mert e réteg szamadra
végso soron nem hatalmi, hanem egzisztencidlis kérdeésrol van szo:
az érzések és érzelmek igazsaga alapjan politizalok a hatalmi pozici-
Ok elveszitésével nem atmenetileg, hanem egyszer s mindenkorra es-
nek ki a hatalmi korbol.”

Sziikségét latndm mas, altalam kiilondsen becsiilt szerzoket
is megemliteni, és egyéb, els6sorban A Heétben és a Korunkban,
de mas kiadvanyokban, heti- ¢és napilapokban kozreadott koz-
¢leti irasokra is hivatkozni. Ide kivankozna Gall Erno, Bakk
Miklés, Bir6 Béla és Bodd Barna tobb tanulménya, de orommel
utalnék példaul Fodor Séandornak ,a jégtablar6l” hossza évek
Ota kiildott lizeneteire vagy Szédsz Jéanos, Kantor Lajos, Galfalvi
Zsolt, Laszloffy Aladar, Cseke Péter, Fey Laszlo, Székedi Ferenc
¢s annyi mas régi baratom publicisztikai jelenlétére is. Sajnos,
csak ebben a forméaban tehetem. Egyszemélyes korversenyem
zarészakaszahoz  érkeztem. Idofutam ez mar, Kkérlelhetetlen
stopperorak mérik pedalozasomat a célszalag felé. Hinni sze-
retném azonban, hogy annyit sikeriilt elmondanom — s ez volt a
tulajdonképpeni inditékom —, hogy elditélet, nehezen igazolha-
to allitas, miszerint az erdélyi/romdniai magyar értelmiség fo-
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kozatosan kivonult a politikdbdl, eltavolodott a Romaniai Ma-
gyar Demokrata Szovetségtél. Nem vonult ki és nem tavolo-
dott el. Megprobalt a maga eszkdzeivel 6vni a hibaktol, figyel-
meztetni a kelepcékre, segiteni a sziinet nélkiil felmeriilé ,ho-
gyan tovabb?’-ok  megvalaszolasaban. Hogy kozvéleménylink
szemében olykor tulsagosan borusak voltak? Jobbara kelle-
metlen dolgokat mondtak, mulasztast, podtcselekvést, meddo-
nek bizonyult beszédmodort vetettek az RMDSZ-politikusok
szemére? Hat aztin? Babits jut eszembe. O mondotta, a magyar
jellemrél szolva, hogy az Oszinte pesszimizmusban titkos erd
lazad: ,,Ez a pesszimizmus nem a csiiggedés ingovanya. Ez inkdabb az
élet feszito rugoja, a nekifuto lejto. A kéltészet izgatoszere, mint Ady-
nal, vagy épp a cselekvesé, mint Széchenyinél.” Nem kellene meg-
feledkezniink errél az okitasrdl, amikor ,apolitikus”, adm a raci-
6nak ¢és a mindségnek mélyen elkotelezett értelmiségieink bo-
ralatasa miatt zsémbeliink.

Nem érthettem soha egyet azzal a nyilvanosan is elhang-
zott véleménnyel, hogy az RMDSZ-t csak a félelem, az ellene
fellépd ellenséges erd, a romdn szélsdséges nacionalistdk fe-
nyegetése tartja egyben, de egyszer sem tagadtam: az elle-
niink szervezett propagandakampanyoknak, a Ilétiinket veszé-
lyeztetd, kozosségi méltésagunkat sértd, tervezett s legtobb-
szor meg is hozott dontéseknek szerepiikk volt sorainkban a
felpaprikdzott kedélyek lecsendesitésében, a cselekvés egysé-
gének helyredllitasaban. Ilyen momentum volt példaul Ghe-
orghe Funar kolozsvari polgarmester elsé provokacidja a Ma-
tyas-szobornal. A tOrténtek annak idején kozismertek voltak,
azdta feltehetdleg nemcsak id6ben tavolodtak el, de tdredé-
kess¢ wvaltak, talan meg is koptak legtobbiink emlékezetében.
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Lassuk hat: Romadania nemzeti {linnepének eldestéjén, 1992. no-
vember 30-4n a polgadrmester utasitasara a Matyas kiraly-lo-
vasszobornak talapzatdra felszereltek egy bronzlapot, amely-
en a kovetkez0 Nicolae lorga-idézet Aallt: , Biruitor in lupta/
Invins numai la Baia, de propriul sdu neam/ Atunci cind incerca sd
invinga/ Moldova nebiruita”. Ami a magyar sajtot bejart, nem
éppeni mivészi forditds szerint (igaz, a lorga-szoveg sem ke-
ril be a roman koltészet antologidjaba), eredeti verstorde-
lésben igy hangzik:
,, Gyozelmes a haboruban,
Legyozetett Baian sajat nemzete
altal, midon a
legyozhetetlen
Moldvat probalta
leigazni.”

Aki nem jart Kolozsvaron az elmult években, képzelje el
Fadrusz vilagszerte ismert remekmiivét ezzel a mind eredeti-
ben, mind forditdsban parlagi felirattal. Ami méghozza csak
negyed igazsdg! Nem a moldvai Baia nevi telepiiléske mellett
lefolyt, rovid ¢jjeli csata kozismert kimenetelét illetéen — a se-
besililt Matyas menekiilni kényszeriilt — hanem a kirdly és a
vajda kozotti igazi kapcsolat tekintetében. Az ellenségeskedés
ugyanis muldé epizdd volt csupan, az egyiittmikodés, a sz0o-
vetség pedig szoros. Néhiany mondat Matyas 1475 tavaszan,
Istvan vajdanak kiildott levelébdl: ,, Tekintetes és kivalo, szere-
tett, hii emberiink! Koveted és személyes hived — aki megbizoleveled-
del érkezett hozzank — értésiinkre adta joindulatodat és nemes szan-
dékodat; miutian a toroktol visszanyerted kegyetlen zsarnoksaggal
elkobzott birtokaid és orokséged jelentos részet, készséggel felajanlod
szolgdlataidat — mint irod — szent korondank javara. Orémmel fo-
gadjuk ezt toled és halasak vagyunk daldozatodert.”
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Funar ,politikai perverzitdsa”, ahogy Szabo Gyula irta re-
mek tiltakoz6 cikkében, egyonteti felhdborodast valtott ki a
romaniai magyarsagban. Még a profandcid6 napjan levéllel
fordultam, az RMDSZ nevében. Ion Iliescu allamelnokhoz és
Nicolae Viacdroiu miniszterelnokhoz. Koveteltem, hogy ves-
senek véget Gheorghe Funar provokaciodinak, kezdeményez-
z€k a lovasszobor megszentségtelenitdinek a feleldsségre vo-
nasat, allittassak vissza az emlékmii eredeti 4llapotat. No-
vember 30-an ¢és 31-én, a protestdns teologusok hivasara
mintegy 1500 kolozsvari lakos, zOmében fiatal emelte fel sza-
vat a varos szimbolumat ért blaszfémia ellen. Vasarnap, de-
cember 6-an, a Szent Mihdly-templomban tartott Okuménikus
istentiszteletet kovetden, elol az RMDSZ vezetdségével ¢és a
magyar  torténelmi  egyhazak  fOpapjaival, kOrmenet indult,
hogy a varos magyar polgarai nevében, néma tiintetéssel til-
takozzon a Funar-i gyaldzat, a roman sz¢élsGséges nacionalis-
tak provokacidja ellen. SzOcs Géza Politikai naplo cimi, mar
emlitett, eléggé szerencsétlen roOpirata kifejezé6 leirdsat adja
egymas melletti menetelésiinknek a békés sereglés ¢élén. So-
kaig ¢lt bennem is, egyfeldl a megilletddott, némileg talan ag-
godo kormenetesek arca és a szemkozti jardan, foleg a Ko-
runknak egykor otthont ado épiilet ablakai alatt Gsszegytlt
Funar-partiak ellenséges hangoskodasa, zaszlolobogtatésa.
Amikor a tér sarkdn ezzel a csoporttal egy vonalba értiink,
volt egy pillanat, amikor azt hittem, nem tudjuk elkeriilni az
Osszecsapast. Egy kopcos, kalapos, a gytlolettdl eltorzult arcu
férfi, aki mas hozza hasonlé alakokkal elallta az utat, meg-
probalt engem karon ragadni. A mellettem haladd Szdcs Géz-
ara ¢és Kolumban Gdéborra pillantottam, csendesen félretoltam
az Utb6l az akadékoskodot, majd a szekus pofiju kotekeddk
szitkozddasaitol kisérve, nyugodtan tovabbmentiink.

A kozos felhdborodasban bekovetkezett egymadsra taldlds, a
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veszélyérzet  kivaltotta  szolidaritds  jolesett, ugy  éreztem,
Oszinte. Ezt a benyomdsomat nem valtoztatta meg alapvetden
a par Ooraval késdbbre Osszehivott KOT-gylilés nyomott han-
gulata sem. Egyik napirendi pontjarél igy szdmol be Szdcs
Géza — aki el6z0 este, elndkségi gylilés utan, nem kis megle-
petésemre, meghivott otthonaba, vacsorara — naplojaban.

., Elozoleg a kiildottek mintegy fele jelezte alairasaval vagy szoban,
hogy megvonja bizalmat Domokos Géza elnoktol. Az iilés egyik fo
napirendi pontja az elnokség, mindenekelott Domokos Géza elndki
tevekenységenek megvitatasa volt. A zsebek sététjeben régota koszo-
rilt kések villogtak. Taskamban ott volt a Domokos Géza elleni bi-
zalmatlansagi inditvany. Nekem kellett volna eldtarnom, az elnok-
seg serelmeivel egyiitt.

Es nem vitt rd a lélek. Lehet, hogy ez politikushoz méltatlan ér-
zelmesség, de hiszen nem is vagyok politikus. Arra gondoltam, hogy
deélelott, ha megtamadtak volna Domokos Gézat, mellette maradtam
volna, hogy védelmezzem, fizikai épségem drdn is.

Az iilés elején igy hat révid beszédet tartottam, és javasoltam a kiil-
dotteknek, hogy miutan mar csak egy honap valaszt el a kongresszustol,
es Domokos Géza nem kivan tébbé elnok lenni, foglalkozzunk inkabb
egyeb siirgos keérdésekkel, és vegyiik le napirendrol Domokos Géza
tigyét. A tandcskozas ezt néhany ellenszavazattal el is fogadta.”

Egyvalamir6l feledkezik meg visszaemlékezésében kedves
jdtom. Arrél, hogy azokat a zsebekben megblivo késeket szep-
tember Ota O koOszoriilgette, s a Dbizalmatlansagi inditvany
megszovegezdje is 6 volt. De ekkor mar ez engem vajmi keve-
set foglalkoztatott.

% sk ok

Es elérkezett a kongresszus. Mint minden addigi nagy
RMDSZ-tanacskozast, ezt is sajtovitak, csoport-nyilatkozatok,
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kulisszdk mogotti egyezkedés vezette be. Es lehetdséget nyij-
tott a rendezd szervezetnek, ezuttal a Mina Laszl6 elndksége
alatt 4ll6 Brass6 megyei RMDSZ-nek, hogy megmutassa, mit
tud Osszefogasbal, szervezOképességbdl, vendégszeretetbdl.
Nos, megmutatta. Ilyen szempontbol a III. kongresszus Kkitli-
néen sikeriilt. Nem 4all modomban kitérni még fontos részle-
tekre sem. De talan nincs is ra sziikség. Az RMDSZ Ugyveze-
t0 Elnoksége 1995 elején, egy Bodd Barna és Somai Jozsef altal
irdnyitott  szerkesztdgarda ~ munkédja  eredményeként, = Marko
Béla eldszavaval megjelentette a forum dokumentumait. Ves-
siink egy pillantdst a tartalomjegyzékre: T6kés LdszIo kdszonto
beszéde; Udvizld beszédek; Uzenetek; Kiszonték; Beszamolok, A
programtervezet vitaja, Az Alapszabaly-hatarozatok vitdja, Hozza-
szolasok; A tiszteletbeli elnok beszéde; A szovetségi elnok beszéde.
Fiiggelékként:  Kolozsvari  Nyilatkozat; Kongresszusi  események
sorrendje; Az RMDSZ Programja; Megvdalasztott tisztségviselok;, A
jelenlevok névsora: kiildottek, meghivottak, sajto, szervezok; Kong-
resszusi  nyilatkozatok, tiltakozasok, kozlemények; A kongresszus
bel- és kiilfoldi visszhangja; Az RMDSZ szerkezete; A kongresszus
rovid roman és angol nyelvii ismertetése.

Kimasolni is faradsdgos. Az ¢érdeklédd ebben a kiadvany-
ban mindent megtaldl. Természetesen lenne egy-két megfi-
gyelésem. Példanak okaért az, amikor a tiszteletbeli és sz0-
vetségi elnoki funkcio kozott wvacillalé Toékés Laszldo csak Mar-
ton Arpad haromszéki kiildott felszolitisara dontotte el, hogy
marad addigi tisztsége mellett. Vagy: sarkall az Oszinteség,
hogy utélagos véleményt mondjak az itt szentesitett — a ma-
gyar koOzOsséget a romdniai tarsadalmon beliil kiilon entitas-
ként, az autondém létet pedig a megmaradas feltételeként te-
kint6 — Onkorményzati struktararol. Csak annyit: csakhamar
kideriilt, hogy ez a sok pozitiv elemet tartalmazd, a szdvetsé-
gi pluralizmust eldsegitd, a szervezet demokratikus jellegét
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kidomborit6, a ,kézi vezérlést” korlatozd, az ¢én idémben per-
szonifikalt  hatalomgyakorlast  nagyban  korlatozd  szervezeti
felépités szamos buktatoval is jar. Csak egyet emlitek meg
kozilik. Az Onmagéaért létezés csabitasat. Van egy, tételezziik
fel, jol mikodd vezetdi gépezet. Az azeldttit messze folillmu-
16  szabalyozottsaggal, infrastrukturaval és  informécidaramol-
tatdsi rendszerrel, &m a bazisndl egy hatalmas trrel. A valo-
ban impozans ¢és gondolom, nem kevés pénzt felemésztd
konstrukcio  alol fokozatosan elporladt a fundamentum. Az
aktiv, a cstcsot tamogatd ¢és ellenérzd, az anyagi hattérhez
nem kis mértékben hozzajarulo tagsdg. S még egy megjegy-
z¢s: a Markd Bélaék és az RMDSZ-tagok, az erdélyi magyar
tarsadalom  kozotti  eltdvoloddst manapsdg azok  panaszoljak
fel a legvadlobban, akik a folyamatot elindito ¢és meghatdrozo
szerkezeti felépités kigondoldi, azt is mondhatndm, kierdsza-
koloi voltak. Kétlem, hogy a ,tomegkapcsolat”, az egykor Szta-
lin kedvenc metafordjaként ismert, varatlanul ismét gyakran
hasznalt Anteus-legenda effektusa feltimad a jelenlegi struk-
tara kritikai felillvizsgalata nélkiil. Am ezt, a szerintem elke-
riilhetetlen belsd reformot a polgari szervezetekkel ¢és elismert
szakemberekkel = konzultdldo, ezek  elgondoldsait  figyelembe
vevO  RMDSZ-vezetbtestiileteknek — kell — végrehajtaniuk.  Sebté-
ben Osszeverbuvalt népgyliléseknek, szelektiv ~ részvétellel
zajlo forumoknak is lehet, persze, pozitiv szerepe. De a részt-
vevok  rogtonzott, tobbnyire csak politikai  diszkurzusa nem
helyettesitheti sem a valosdg komplex ismeretét, sem a jogi-
szervezési szakértelmet.

Szemrehanyéas érhetne, miért keriiltem meg ezt a kérdést a
kongresszuson. Egy: ha nem is kozvetlenill, szoéltam roéla. Ket-
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td: varnom kellett, amig elddl, bevalik-e az 0j szervezési kon-
cepci6 vagy sem. Csak két év maultan, 1995 madrciusaban széan-
tam el magam a Hol tartjuk az esziinket? cimmel megjelent in-
terjuban (lasd fliggelék!), hogy — akkor sem kategorikusan —
megtegyem ¢észrevételemet. Kongresszusi beszédem igy
hangzott:
,,Mélyen Tisztelt Kongresszus!
Kedves Vendégeink!

Mindjart az elején sziikségesnek tartom bejelenteni, hogy monda-
nivalom, amely igyekszik a megszabott idohatart — a husz percet —
tiszteletben tartani, nem lesz sem ténybeszamolo, sem az orszagos
elnokség hivatalos jelentése. Altalam fontosnak vélt kérdéseket vetek
fol, gondokat, elgondoldsokat osztok meg ondkkel, a lekészono, to-
vabbi tisztséget nem vallalo elnok kotelezo Oszinteségével, mértéktar-
tasaval és felelossegeével. Feladatomat megkonnyiti az, hogy az El-
nokség tagjai egyéni beszamolokat tartanak, illetve lehetoségiik nyi-
lik kiilon-kiilon kommentdlni az RMDSZ elmult masfél esztendejét.
Amit természetszeriileg kiegészitenek a teriileti és tarsszervezetek
képviseloinek a — meggyozodésem — tartalmas és hozzdjuk, illetve
szervezeteikhez mélto hozzaszolasai.

Mindéssze ot honappal a marosvasarhelyi kongresszus utan,
1991. oktober 5-én, izgatott, fesziilt léegkérben hatarozta el a Kiildot-
tek Orszagos Tandcsa a rendkiviili kongresszus oOsszehivasat. Erede-
tileg az év decembere, majd 1992. januar vege volt a kitizott ido-
pont. Utana aprilis-mdjus kovetkezett, majd november mdasodik fele,
hogy vegre ma, 1993. januar 15-én itt, Brassoban megkezdhessiik
tanacskozasunkat.

Az ismételt halasztds elsosorban a helyi és parlamenti valasztasok
tobbszor megvaltoztatott idopontjaval fiigg oOssze. De hozzajarultak
a bizonytalankodasok az RMDSZ vezetotestiileteiben, az orszagos
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elnokségben és a KOT-ban tapasztalhato fesziiltségek, a marosvadsar-
helyi kongresszuson kialakult erdviszonyok eltolodasabol kovetkezo,
a konszenzus keresését egyre jobban megnehezité polarizdacio s az
abbol fakado konfliktushelyzetek sorozata. Tagadhatatlan, hogy a
személyek kozotti viszony, az, hogy koriilottiik csoportosulasok —
igen, egészen az utobbi hetekig egyszerii érdekcsoportosuldsok és
nem vilagos, kovetheto ideologiai alapon, 6nadllo cselekvési koncepci-
0bol kiindulo platform-képzodmenyek — alakultak ki, szintén késlel-
tette a kongresszus Osszehivasat. Késleltette az emlitett KOT-
dontéshez képest, mert — emlékeztetek — az Alapszabalyzat értelmé-
ben az RMDSZ III. kongresszusat ez év tavaszan kellett volna Osz-
szehivni.

Az eltelt, ismétlem, sajndlatosan elhuzodott, kongresszust meg-
elozo idbszak a regioban, Kozépkelet-Europaban, az orszdagban, Ro-
maniaban, amelyben éliink és elkeriilhetetleniil az itteni magyar
nemzeti kozosségben a vilagnezeti zirzavar, létbizonytalansag és
erkédlcesi valsag éve volt. Békésen vagy tragikus kovetkezményekkel
orszagok oszlottak; politikai partok és mozgalmak bomlottak szét, to-
redeztek meg; eredetileg egy taborba tartozo, kozismert személyisé-
gek diihodten fordultak szembe egymassal; szélséséges, totalitarista
eszmék tortek fol ujra; nalunk legalabbis, sulyosan kompromittalt, a
diktatort, a diktaturat szenvedélyesen tamogato egyének szendtori
szek dolyfos birtokosai lettek. S a szeptemberi valasztasok eredme-
nyekeént uralomra keriilt part, az daltala és restaurdcios szovetsegesei
révén protezsalt kormany, most mar nyilvanvalo, a gazdasagi re-
form visszafogoja, az etatista ujrarendezodés hive, a nemzeti-
kommunista szélséségesek hol burkolt, hol nyilt partfogoja. Ez az
dllapot sulyosbitotta az RMDSZ helyzetét is.

Nyilvanvalo erdfeszitései ellenére Szévetségiinknek maig sem  si-
keriilt meghatdroznia 6nmagat. Identitasvalsaga nem oldodik. A po-
litizalast és a civil tarsadalomépité funkcio nem egésziti ki egymast
szervesen, az allandosult és akutta sulyosbodott torzuldst naponta
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eszlelni az utobbi — a mindennapi teendok, az apro, de halaszthatat-
lan, az egyének és kiskozosségek megsegitése, a nemzeti és polgari
szolidaritdas, az istenhiten és keresztyén erkélcson nyugvo kozgon-
dolkodas és a civilizalt viselkedés — karara.

Lehet, hogy tévedek, de optikanknak ebben az aggaszto besziikiile-
sében — abban, hogy nem a sokféle feladathoz kellett megtalalni a
sokféle, sokféleképpen, azaz alternativ taviatokban gondolkozo em-
bert — latom a személyeskedés elharapodzasat, az egyéni ambiciok
korossa vdalasat Szovetségiinkben. A politikai kulturdat jobbara nél-
kiilozo, a demokracia gyakorlasiban joszerével jaratlan romaniai
magyar tarsadalomban nem nehéz politikusnak lenni. Ahhoz min-
denki érthet. Ott egy-két latvanyos gesztussal, nehany — minél kate-
gorikusabb, minél radikdlisabb — nyilatkozattal barki hamar magara
vonhatja a kozfigyelmet. Nem ugy, mint a terhes iskolai gondokat,
faradsagos miivelodési kezdeményeket, bonyolult szocidlis probléma-
kat, kockazatos gazdasagi vallalkozasokat vagy egyszeriien részvétet,
szeretetet igenylo emberi kotelességeket magukra vallalo névtelenek
legtobbszor eléeggeé nem méltanyolt erdfeszitései.

Ez az egyensulyvesztés jol veégigkovetheto a ket vezetotestiilet
munkdjaban is. Orszagos titkarsagunk elkészitette az 1991 juliusa
es 1992 oktobere kozott tartott elnoksegi, illetve KOT-gyiilések napi-
rendjét, valamint az ott elfogadott hatdarozatokat ismerteto kimutata-
sat. Figyelmesen atstudiroztam, és elképedve kellett tudomasul ven-
nem, hogy az 52 megtargyalt pont és hozott dontés koziil 4 belso
szervezesi, 1-1 szocialis, gazdasagi és iskolaproblémaval kapcsolatos,
45 — ismétlem: 45 — politikai jellegii! Ez természetesen nem jelenti,
hogy az elnokségi és KOT-tagok egyéni teljesitménye is ilyen egyol-
dalu volt. Ami, gondolom, ki fog deriilni beszamoloikbol.

Annal tiszteletreméltobb a megyei, teriileti, varosi, kozségi
RMDSZ-valasztmanyok, taniigyi és kulturdlis kérdésekkel foglalko-
zo tarsadalmi szervezetek, s elsosorban az EMKE, a Bolyai Tarsa-
sag, a Romaniai Magyar Pedagogus Szovetség, a veliik kapcsolatot
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tarto, erdfeszitéseiket tamogato orszagos titkarsag ha nem is mindig
folyamatos, de eredményeket felmutato munkdja. Utalok itt példaul
az RMDSZ, az Egyhdzak Elbljaréinak Allandé Ertekezlete és az
emlitett szakegyesiiletek altal kidolgozott, a parlament két hazahoz,
Romania elnékéhez és a kormanyhoz benyujtott, dtfogo dokumen-
tumara, a Kisebbségi Oktatas Chartajara. Sietek hozzatenni: amely,
a honi demokracia nagyobb dicsoségére, mindmaig valasz nélkiil ma-
radt. Ide kivankozik tovabba a — kiilonosen az RMDSZ segitségét
elvez6 EMKE-szervezetek létrehozdsa utan — szaporodo odntevékeny
miivelodesi egyesiiletek, csoportok, kényvtarak, a kibontakozo korus-
és nepfoiskolai mozgalom, amelyek mind a kulturalis autonomia je-
gvében a jovoben megsziileté — a belsé onrendelkezésen alapulo
korszerii miivelodési rendszeriink pillérei. Szdznal tobb erdélyi ma-
gvar miivelodési egyesiilet szamos évfordulos emlékiinnepélyt, ko-
rustalalkozot, emléktabla- és szoboravatot, miikedvel6 szinjatszota-
lalkozot, alkototabort és néptancfesztivalt szervezett.

Mielott a gazdasagi titkarsag munkajarol szot ejtenénk, szintén
jelzésszeriien, néhany szot, kdszonetiinket fejezem ki, gondolom, a
kongresszus egyetértésével, egyhazainknak és mindazon vallalko-
zoknak és maganszemélyeknek, akik adomanyaikkal, szponzorizalas-
sal tamogattak az emlitett rendezvényeket, elosegitettek miivelodési
intézményeink tulélését ezekben a sziikos idokben, amikor az dllami
tamogatds megsziint vagy megsziinoben van.

Gazdasagi téren — amely koztudottan az RMDSZ leggyengebb
gozasarol, a vallalkozasi, menedzseri, pénziigyi, mezdgazdasagi ker-
desek atfogasarol, amikor az eredetileg négy gazdasagi szakemberre
tervezett titkarsag, anyagiak miatt, egy személyre zsugorodott. Aki,
ha nem tudja maga mellett a Romaniai Magyar Kozgazdaszok Tar-
sasaga és a Romaniai Magyar Gazdasagi Egyesiilet, az Erdeélyi Mu-
zeum Egylet szakertoit, aligha tehetett volna barmit is a piacgazda-
sagi gondolkodas fejlesztése, a vallalkozoi kultura megteremtése ér-
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dekében. Csak igy keriilhetett sor RMDSZ-hozzdjarulassal is koz-
gazdaszok tovabbképzéseére, vallalkozoi forumok és talalkozok rende-
zesére, regiondlis vallalkozoi szovetségek és kamarak, valamint gaz-
dasagi informdcios irodak létrehozdsara.

Gondolom, kivétel nélkiil érezziik, hogy a magyar romai katolikus,
a reformatus, az unitarius, az evangélikus és a baptista egyhdzzal
kialakitott egyiittmiikodes, és az egyhazfoinktol, lelkészeinktol kapott
tamogatdas nem korldatozodhat az eddigi felsorolasokra. S hiszem,
hogy abban is egyetértiink: egyhazaink cselekvo részvétele potolha-
tatlan nemzeti kozosségiink neveléseben, kozéleti eligazitasaban, mai
eéletiink megannyi ravasz csapdaja és ijeszto bugyra kozott. Amikor
keresztyenségrol beszeliink, egyeni és kozossegi életiink megujulasa-
ra, erkolcsiink megtisztulasara gondolunk, tudvan azt, hogy — mint
azt egy mélyen vallasos magyar iro iizeni — a demokrdciaban fogant
miiveltség egyértelmii a vivodo keresztyén erkolcesel, amely soha
nem lehet politikai munkaterv, sem koézéleti miiveletlenség és fele-
[otlen improvizacio jelszava és zaszlaja. Hallottuk, hogy sziikség van
az »RMDSZ megkeresztelésére«, és mdshonnan, hogy az egyhazak-
nak aktivabb szerepet kell vallalniuk a politizalasban. Vitathatonak,
pontosabban elfogadhatatlannak taldlom mindkét felszolitast. Az
ujabb keletii egynemiisité kollektivizmus hangjat vélem kihallani
beloliik. Meggyozodésem, hogy egyhazainknak nincs sziiksége vilagi
tandcsra e téren. Hagyomanyaik, az isteni rendeltetésben fogant el-
veik, évszdazados rendszabdlyaik és eddigi kozéleti tapasztalatuk te-
vedhetetlen  eligazitast nyujtanak szamukra. Ami Szovetségiink
megkeresztelesét illeti, megkérdem: nem forditott képe ez azoknak a
gyaszos és félelmetes idoknek, amikor dllampolitika volt a vallasgya-
korlas tiltasa s a templomba jaro, hive ember a tdarsadalmi kirekesz-
tés lathatatlan bélyegét viselte a homlokan? Tisztelettel kell felnéz-
niink egyhazainkra. Csak az elmult esztendd vészterhes napjaiban
hanyszor taldltunk megnyugvdast, hdanyszor meritettiink hitet és erot
kozszolgdlatunkhoz oltaraink és az Ur asztala elétt. Mint ahogy
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tudjuk: egyhazi méltosagaink, felekezeti, gyiilekezeteink is biznak az
RMDSZ-ben. Mellette voltak sziiletése pillanatatol, megujulasanak
az eldsegitoi.

Tisztelt Kongresszus!

Hanyszor olvastuk a sajtoban, hallottuk a tévében és a radioban,
és hanyszor kerdeztek RMDSZ-forumok, kozgyiilések, vitaestek al-
kalmaval: Merre RMDSZ? Az RMDSZ-nek — hangzott el szamta-
lanszor — ha élni akar, ha el ohajtja keriilni az elején emlitett torés-
szakadas veszélyét, ha vissza akarja szerezni eltdvolodott hivei bi-
zalmat, s vegiil, ha az eddiginél is hatékonyabban kivanja képviselni
a romaniai magyarsag érdekeit, meg kell ujulnia a pluralizmus je-
felépitésén, nyitottabba és demokratikusabba kell valnia. Kétlem,
hogy volna ebben a teremben valaki, aki ezeket a kérdéseket és kove-
teléseket ne hallotta volna, s mi tobb, tagadna jogossdagukat. Lett le-
gven radikadlis vagy mérsékelt, szabadelvii vagy keresztény-demok-
rata, Egységkereti vagy Erdélyi Kezdeményezo, a most indulo Dol-
gozok Egyesiiletének hive vagy szimpla RMDSZ-tag — igy, minden
jelzo, pontositas, ideologiai cimke nélkiil: RMDSZ-tag -, mert,
horribile dictu, ilyen is van. Mégpedig nagy szamban. Mi tébb: a
legnagyobb szamban. Nos, mindenki érzi, tudja, varja a vdaltozast.
Természetesen a maga elképzelése, doktrinaja — ha van ilyen —, érde-
ke szerint. Ez teszi, ez tette eddig is bonyolultta, majdhogynem lehe-
tetlenné a kivant elmozdulast, vart ujjasziiletést. Ami ezutin sem
kovetkezhet be mindaddig, amig a tébbszolamusag, a komplementa-
rizmus gondolata be nem épiil Oszintén és szervesen a szovetségi
eszmerendszerbe és viselkedési kodexbe. Tehat a valtozasnak elsésor-
ban egyének, csoportok tudatiban kell végbemennie. A diktaturaban
beidegzodott ideologiai egynemiiség, a massag reflexszerii elvetése-
nek a tagadasaval. Csak sajndlni tudom — s ebben az én felelosségem
nem csekely — hogy a most lekdszono elnokség és KOT tagjai, annyi
egyiitt eltoltott ora és nap emlékével, annyi hajnalba nyulo kozos vi-
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vodas, annyi megveszekedett, de nemegyszer konszenzussal végzodo
vita utan, annyi jo és rossz tapasztalat birtokaban nem jutottak el
idejében ehhez a felismeréshez. Annak a visszafordithatatlan megér-
téséhez, hogy az eszmei hegemonidara, a tekintélyelvii vezetésre valo
torekvés oOsszeegyeztethetetlen a mellérendeltségi viszonnyal, a de-
mokrdcia hirdetésével és gyakorlasaval. Nagy kar, hogy a Politikai
Egyezteté Kerekasztal csak nem egészen két honapja sziiletett meg.
Eddigi eredményei uj taviatot nyitnak meg Szovetségiink elott.

A jovoben — mar kozvetleniil a kongresszus utan —, amikor az
RMDSZ-nek az eddiginél egyértelmiibben definialnia kell viszonyat
1. a romaniai tarsadalom valosagahoz, 2. a Demokratikus Konvenci-
ohoz, tehat ahhoz a szovetségi rendszerhez, amelynek egyik alapito
tagja és mitkodesi elveinek, programjanak egyik kidolgozoja, 3. a
magyar nemzethez, abbol kiindulva, hogy kozésségiink nyelve, kul-
turdja, torténelmi énazonossaga alapjan, annak szerves része.

Gyakran halljuk: nemzetben kell gondolkodnunk. Ugy van. Teljes
valonkkal, egész meggyozodésiinkkel osztjuk eme imperativusz igaz-
sagat. Egy kiegészitéssel: a kisebbségi helyzetiinkbol fakadoan nem
egy, hanem két nemzetben valo gondolkozdas a mi terhiink és proba-
tételiink. A kozelmult is bizonyitjia: nem lehetiink szabadok, nem él-
hetiink emberhez mélto életet, ha a roman nemzet diktaturak bék-
lyoiban sinylodik, anyagi és lelki nyomorban él; nem vivhatjuk ki
nemzetiségi jogainkat és nem élhetiink haboritatlanul veliik, amig a
roman tarsadalom, az ot képviselo intézmények azokat el nem isme-
rik és a nemzet akaratabol nem szentesitik, a gyakorlasukat bdarmi-
lyen modon akadalyozo erckkel szemben a leghatdarozottabban fel
nem lépnek. Attol a felismeréstol vezettetve, hogy a romdn nemzet
sem élhet békeben, jo lelkiismerettel, amig mas ajku, mas kulturdju,
vallasit, hagyomanyu nemzeti kézosségei fenyegettetve érzik magu-
kat, amig orszaguk, Romania, nem biztonsdagot, meleget jelento ott-
hon is, etnikai méltosagukat tiszteletben tarto, igazsagos haza is
szamukra. Kolcsondos tiirelemmel, megértéssel szabadulnunk kell a
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belénk sulykolt elditéletektol, a régebbi és ujabb keletii rossz tapasz-
talatok, torténelmi traumak éltette bizalmatlansagtol. Nem patetikus
kmyilatkoztatasok, nem andalitoan szentimentdlis kozhelyek ismeé-
telgetésevel, hanem az épités, a nemzedekek hosszu sorat probara te-
vo, elcstiggeszto nehézségek ellenére is sziikséges, mindennapi tet-
tekkel.

Nemzeti-etnikai céljaink elvalaszthatatlanok a demokracia, a tar-
sadalomépités iigyétol. Ebben a felismerésiinkben, elhatarozdsunk-
ban szamitunk a Demokratikus Konvencioba tomoriilt partok, moz-
galmak és szervezetek megérté tamogatdasara. Sokban kiilonbéoziink
egymadstol, s ezt nem szabad eltagadnunk, de egyesit benniinket a
kozosen megfogalmazott — s az itt elhangzott iidvozlo beszédekbol
olyan vilagosan kiveheto cél: egyiittes erdvel emeljiik ki Romaniat a
diktatura tarsadalmi és gazdasagi csodjébol, mordlis posvanydabol;
egylitt akadalyozzuk meg a nemzeti-kommunista restaurdcio egyre
nyilvanvalobb térnyerését;, az orszag ismeételt elszigetelését; a soven,
idegengyiilolo, antiszemita eszmék rombolasat. Tartos, Oszinte szo-
vetsegben tegyiik jogallamma orszagunkat, legyiink a gyokeres val-
tozast hozo gazdasagi reform kovetkezetes hivei; ihletodjiink mun-
kalkodasunkban az eurdpai demokraciat és jolétet megalapozo polga-
ri erényekbol: az egyéni szabadsag, miiveltség, kompetenciaval paro-
sult szorgalom, a keresztyén erkélcsben fogant tiirelmesség és tarsa-
dalmi nagylelkiiség dlljanak eléottiink politikai és erkolcsi célkent.

Kedves Barataim!

Az elmult hdarom évben romaniai-erdélyi magyarsagunk talan
legnagyobb kollektiv élménye a nemzethez tartozas mindig érzett, de
az elmult, kozel fél évszazadban csak most kinyilvanitott akarata
volt. Tévedés volna ebben csak szivdobogtato, szép gesztust latni.
Az egymasrol valo tudas, gondoskodas pillanata ez. De annak a fel-
ismerése is egyben, hogy — éppen az elobb jelzett helyzet folytan — a
sorsunkert, megmaradasunkert vallalt felelosség elsosorban a miénk.
A nemzet, amelynek részteste vagyunk, segithet sokféle modon és
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sok iranyban, de a célok kijelolésének, a hozzdjuk vezetd utak és az
alkalmas ido megvalasztasanak nemegyszer iszonyatosan terhes joga
kozosségiinkeé, az altala demokratikusan valasztott testiileteke, tiszt-
segviseloke. Mondom azt azzal a megnyugtato érzéssel, hogy sza-
vaim egybecsengenek a magyarorszagi parlamenti partok képviseloi-
nek, a magyar kormanynak tobb izben megfogalmazott, s itt, a kong-
resszuson is kinyilvanitott allasfoglalasaval. A magyar nemzethez
valo tartozdasunk, illetve a roman nemzethez valo kapcsolodasunk
tényebol kovetkezik, hogy elsorendii érdekiink a két szomszédos or-
szdag, Romania és Magyarorszag kozotti jo viszony és minél teljesebb
egylittmiikodes elérése. Reméljiik, hogy a most nem kis faradsdaggal
es nem egy akadaly elharitasaval késziilo alapszerzédeés uj taviatot
nyit és »annyi balszerencse kozt, oly sok viszaly utin« uj, eurdpai
dimenzioba helyezi az épito, a térségre is jotékony hatdssal lévé ro-
man-magyar kapcsolatot. Az RMDSZ tobbszor nyilvanossagra hoz-
ta azt az elhatarozasat, hogy — amennyiben a ket fél igenyli — készen
all hozzajarulni, kozosen megallapitott formaban, a tdargyaldsok mi-
elobbi, eredményes befejezéséhez.

Tisztelt Kongresszus!

Egy elorzott forradalom nyomaszto tudatival a lelkiinkben, az
1989 decemberében megindult, amugy is ellentmondasos folyamatok
lassu kisiklatasanak és végleges leallitasanak a veszélyével szembe-
stilve, ket csapda leselkedik rank: a kifaradasé, lemondasé, a beleto-
rédésé abba, ami van. Es a valésdgtol valé elszakaddsé, olyan maga-
tartas kizarolagos modellértékiivé emeléséé, amely a tarsadalom em-
beri és, a mi esetiinkben, még kisebbségi elkeseredésére és kiabran-
dulasara is épitve, a latvanyt, mdrtiromsagot, heroizmust ajanlja
eszkoziil és kovetendo példaul. Feltehetoen utolso politikai szereple-
sem végen, engedtessék meg emlékezetbol idéznem, nem egy politi-
kust, még csak nem is tarsadalomtudost, hanem egy tragikus sorsu,
nemzeti kozosségebol és a magyar irodalombol évtizedekig kirekesz-
tett irot, Marai Sandort: A hosiesség legtobbszor — és igazaban —
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nem egyetlen heroikus gesztus. A hosiesség legtobbszor és igazaban
megszamlalhatatlan sok apro, tirelmes és kovetkezetes mozdulat
osszessége.

Koszénom a figyelmet.”

Tapsolt a kongresszus. Erdbodl, hosszan. A szinpad sarkdnal
megalltam ¢s meghajoltam. Ez volt a blcsimeghajlasom tar-
saim, a Roméniai Magyar Demokrata Szovetség eldtt. Ahogy
a tapsold termet elnéztem, tudtam: nem vagyok a padlon,
mint Magyarhonban mondjédk, ¢és mint tobben latni szerették
volna. Nem tdvozom vesztesként. Ami jo volt a szolgalatom-
ban, az bizonyara megmarad.

Végezetiil szolnom kell még egy személyes mozzanatrol.
Nekem akkor igen jol jott, és kévésén mulott, hogy roppantul
érdekes — sokakat, els6sorban az engem javithatatlan bolseviki-
nek tartd ellenfeleimet, gondolom, nem kis mértékben meglepd
— kovetkezménye nem lett. A FIDESZ delegicidja, Orban Vik-
tor, Németh Zsolt, Rockenbauer Zoltdn, Hegediis Istvan ¢és tob-
bi baratjuk a masodik nap végén meghivtak vacsordra. Nem
volt kedvem hozza, de elfogadtam a meghivast. Vonzott a fia-
tal magyarorszagi politikusok tarsasaga. A Kapu utcai, nagyon
vegyes szombati kozonséggel zsufolt Korona vendéglében al-
lapodtunk meg. Nem allithatom teljes bizonyossaggal, de ezek-
ben az években végig az volt a meggydzédésem, hogy ennek a
beszélgetésnek ¢és a Korondban so6r6z6 romanok irdantam  ki-
nyilvanitott  szimpatidjanak is kOszonhettem, hogy valamikor
tavasszal levelet hozott a posta Budapestrél. A FIDESZ bori-
tékjaval. Benne Orban Viktor ¢és Németh Zsolt aldirdsaval, par
soros levél. Kozlik, hogy szeretnének velem rendszeresen ta-

258



[Erdélyi Magyar Adatbank]

nacskozni a magyar-roman viszonyrdl ¢és a Fiatal Demokratdk
Szovetsége altal kovetett politikarol a hatdron tali magyarsag
érdek- ¢és jogvédelme tdmogatdsdban. Kapcsolatfelvételre, az
elképzelés kimeritobb megtargyaldsara meghivnak  Budapestre.
Marcius  kozepén, Kriterion Alapitvany-iigyekben el is utaztam
a magyar fOvarosba, szdndékomban allt, hogy ellatogassak a
FIDESZ-székhazba. Nem jutottam el oda. Megbetegedtem ¢és
tiz napra, kivizsgalasra, befektettek a Szent Istvan-korhazba.
Nem kovetkezett wjabb megkeresés. S ha kovetkezett volna is,
nem tudom, hogyan reagidlok rd. Lassan, de innen, Erdélybdl is
jol kovethetéen, mutaciok torténtek a fiatal demokratdk eszme-
korében, a nemzeti liberalizmus felél a vaskos konzervativiz-
mus felé. Amelyeket ¢én, leirtam mar egyszer, nem tudtam Kko-
vetni. S taldn megérteni sem.

A kongresszus zartaval, bar Tokay Gyodrgy ¢és Takacs Csa-
ba, szobatarsaim  szalldshelyliinkén, a Reménység Hazaban,
kapacitaltak, hogy maradjak még, elutaztam Brassobol. A Ha-
romszék cimi megyei lap kocsijadban volt még egy hely, velik
tartottam. Mindig emlékezni fogok a nem egészen egyoras ut-
ra hazaig. A meleg kocsiban, szerkeszté hdolgyek kellemes tar-
sasdgaban, percrdl perce oldodott bennem a fesziiltség, mulo-
ban  volt faradtsigom. Tobbnyire  hallgattunk,  elcsigazott
mindnyédjunkat a harom nap. Kisérletet tettem, hogy felvidit-
sam tarsaimat. , Mondja, Ocsi — szoltam a mellettem iil8 sof6r-
hoz —, ismeri a cigany éneket, ami igy szol: »Brasso felol jon egy
vonat/ Tele kénnyel a szeme...«” , Nem emlékszem” — mondta
Ocsi. No jo, akkor elmélkedjiink a békés csendben. Nem tu-
dom miért, eszembe jutott az egyik megyei elnok — Osrégi
szerkeszt6ségi ember 6 is — kérdése: hogy allsz egykori romén
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barataiddal... Hat igen. Nem egy volt bukaresti tarsamat el-
vesztettem. Belegabalyodtak a rossz politika haldjaba, beddl-
tek a magyarellenességnek, eltavolodtak télem. Viszont meg-
maradt a két Mircea, Dinescu ¢és Santimbreanu, Andrei Plesu,
Nicolae Manolescu, Ana Blandiana, volt ¢évfolyamtirsam —
Alexandru  Simion, valamint Gabriela =~ Adamesteanu. Nagy
nyereségemnek  tartom, hogy  kozel keriiltink  egymashoz
Stelian Tanaseval ¢és Romania legkiemelkedébb ,civil batora-
val”, Gabriel Andreescuval. Kiilon helyet foglal el ebben a
portrésorozatban — morfondiroztam magamban — Pop Simion.

Most, utdlag jegyzem meg, hogy vele kapcsolatban memo-
arom els¢ kotetének a megjelenése Ota egy magyarazattal tar-
tozom. Egészen pontosan nem is vele, hanem az 1991. eleji,
Romania  budapesti  nagykovetévé  valo  kinevezésével  kap-
csolatban. Emlitettem, hogy nemcsak egymasrol tuddé nemze-
déktarsak voltunk, de kozel is dalltunk egymdashoz. Ugyanabba
a bardti tarsasagba jartunk, s amikor az 1968-as ,ideoldgiai
nyitds” idején alkalom kindlkozott a kisebbségi, elsésorban a
romaniai magyar irodalom valamelyes Onallosaganak az el-
ismertetésére — a Korunk 1998. jlliusi szdmaban Kantor Lajos
tartalmas esszében idézi fel azt az idét — Pop Simion az Iro-
szovetség  titkdraként  kitartban tdmogatott benniinket. = Maéra-
maros sziilotte volt, jol beszélt magyarul. A valtozds gon-
dolkozasaban, de ir6i munkéassagdban is a Ceausescu-féle na-
cionalizmus feler6sodésének éveire esik. Hivatalos elismerés-
nek oOrvenddé konjunktura-regényt ir az észak-erdélyi roman-
sdg szenvedéseir6l. S a palfordulas, szellemi habitusa hanyat-
lasanak szememben is legeklatansabb bizonyitéka a hirhedt,
magyarellenes  Lancranjan-konyv  felkaroldsa volt. Ett6l kezd-
ve nem sok mondanivalonk volt egymasnak. Magyar baratai
sorra eltavolodtak tdéle. S persze, ¢ is tdlik. Hogy a diktatara
idején beleivodott, hii alattvaldi métely, az értelmiségi Onfel-
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adds oOpiuma mennyire megfertézte tudatat, abbol is latszott,
hogy az 1991 &szén felkorbacsolt sovén-nacionalista kampany
idején, diplomata statuszdval oOssze nem ill6 interjut adott az
egyik bukaresti lapnak, amelyben felmutatta a magyar politi-
ka irredentizmusar6l ¢és Romadnia-ellenességérdl szolo  propa-
ganda szamos sablonjat. Bekérették a magyar kiliigyminiszté-
riumba ¢és kozolték vele: amig igaztalan, nagykdveti statusza-
val 0Ossze nem egyeztethetd allitdsit meg nem cafolja, nem
szamithat a magyar kormany tdmogatdsidra. Antall Jozsef mi-
niszterelndk ezért nem volt hajlandd talalkozni vele pesti
szolgalata utols6 peridodusaban. Kiilonben nyugdijba vonula-
sa utdn (jrandsiilt. Feleségiil vett egy spanyolorszagi emigra-
cijabol hazatért magyar holgyet, és, mint hallom, felvaltva a
Pannon-siksagon ¢és Ibéridban mulatja idejét. Olykor — nem is
rosszul — festeget.

Aprop6, nyugdijas élet. Sem addig, sem akkor nem jutott
eszembe azon elmélkedni, mihez kezdek  visszavonuldsom
utan. Tudtam, igy vagy ugy megprobalom folytatni, amit min-
dig is csindltam. Az intézményépitést. Csikszereddban befeje-
zéshez kozeledett a Kriterion Haz 1jjaépitése, s elkésziiltek az
alapitvanyunk altal Ilétesitendd nyomda tervrajzai. Nem sok-
kal azeldtt jartam otthon, Zagonban, s a téli képben még el-
szomoritobbnak latszott az elhagyott Kastély, kiilonosen a be-
szakadt tetej, gyermekkoromban monumentalisnak tind
Gabonas. Itt is kezdeményezni kell valamit, talan egy Mikes
nevét viseld alapitvany utjan. Mit nem adtam volna, ha vala-
milyen csoda folytdn, megpillantom, mondjuk, a kocsi mi-
szerfalain az azota 4llo csikszeredai Alutus nyomdat — ahol
kiilonben konyvem kéziratat is varjdk — és az 1997 majusaban
teljesen  restaurdlt = Mikes—Szentkereszty-udvarhdzban  és  az
ujjasziiletett Gabonasban felavatott Zagoni Mivelddési Koz-
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pontot. A csoda akkor elmaradt, de &lmom teljesiilt. Erre
szokta mondani szegény apam: Van Isten. EI6l, balra, az erdd
alatt, feltlint Szentgyorgy. A valamikor messzir6l oly ismerd-
sen fehérl6, a szemerjai dombon faroszként 4all6 reformatus
templomtorony, amelyet mara koriilkeritett, valahogy meg is
kisebbitett a sokemeletes tombhazak — hdromszéki Manhattan
— kdrengetege.

A kocsi megdll a ’44-es harcokban itt elesett ezredes, post
mortem tabornok, Grigore Bilan nevét viseld sugaraton. Uj
otthonom el6tt. Megkdszondom a fuvarozdst ¢és  elblcsuzom
utitarsaimtol. Vallamon a bdrtaskdval — velem volt az eltelt
harom ¢év minden Utjan -, megnyomom foldszinti lakasunk
cseng6jét. Hallom, Evi felkattintja az el6szobai kapcsolodt, az-
tan, miel6tt elhuznd a csafondarosan KGST-piacnak nevezett
zsibvasarrol szarmazo ajtézar reteszét, kiszol:

— Ki az, te vagy? — RoOvid sziinet, majd bizonyara a kezdet
kezdetére emlékezve, évodd hangon: — Netan a torténelem?

— O — felelem ra, értve a szot. — A ,,sz¢ép kis torténelem”...

Vege

Sepsiszentgyorgy, 1997. november 11. —
Papolc, 1998. szeptember 3.
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KORON KivUL

Interjuk, beszédek, vallomasok

1995-1998
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TESTVEREK! POLGARTARSAK!

Ezzel a megszolitassal kezdddott, tisztelt ilinnepld kozonség,
a Romaniai Magyar Demokrata Szovetség Ideiglenes Intézé Bi-
zottsaganak 1989. december 25-én  kozzétett Kialtvanya. Az
RMDSZ els6 dokumentuma kinyilvanitotta: ,, A romdniai ma-
gyarsag Onrendelkezési joganak elvi alapjan 4ll, mindazzal
egyiitt, ami ebbdl természetszeriileg kovetkezik.” Hangsulyozta
ugyanakkor, hogy jogaink érvényesitését a szabad, demokrati-
kus Romaénia teriileti épségének ¢és szuveranitdsanak tisztelet-
ben tartasaval kivanjuk elérni. Majd kovetkeztek — hallgatoim
bizonyara emlékeznek — a nemzeti identitdisunk megdrzéséhez,
emberi ¢és allampolgdri jogaink gyakorldsdhoz sziikséges esz-
kozok ¢és garancidk: képviselet a torvényhozasban és allam-
igazgatasban, olyan, nemzeti kozoOsségiink 4ltal valasztott, il-
letve jelolt személyek 4&ltal, akik annak bizalmat ¢élvezik; anya-
nyelvii oktatdsi halozat kiépitése az Ovodatdl az egyetemig; a
magyar nyelv hasznalata a kozigazgatasban és igazsagszolgal-
tatdsban; nemzetiségi minisztérium létrehozasa; kollektiv nem-
zetiségi jogaink alkotmanyos szavatoldsa és ezek rOgzitése a
torvényekben és végrehajtdsi utasitasokban; szabad kapcsolat-
apolas a magyar nemzet mas részeivel, minthogy a romaniai
magyarsagot  kultGrdja, torténelmi  hagyomanyai  elvalasztha-
tatlanul flizik a magyar nemzethez.

Gondolom, ebbdl a felsorolasbol is kideriil: az RMDSZ meg-
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alakuldsa pillanatdban — s ez a megalakulds ugyszolvan egy
idoben tortént Erdély, Romdania majd minden magyarlakta te-
lepiilésén — megfogalmazta azokat az elveket és elvarasokat,

amelyek az egymdast koveté harom kongresszuson egyre gon-
dosabban  kidolgozott, jogilag pontosabban koriilirt, politikai-
lag  egyértelmlibben megszovegezett programjadnak alaptételeit
jelentették. Ezzel azt is elmondtam, hogy, megitélésem szerint,
a Szovetséglink nyitott, pluralista jellegébdl kovetkezd belsd vi-
tak; a komponens partok és platformok, valamint az autoném
teriileti és helyi szervezetek ideologiai elkotelezettségébdl vagy
a sajatos adottsagokbol eredd, szemléleti és taktikai kiilonb6zo-
ség; az Udvosnek nem mondhatdé egyéni strlodasok ellenére, az
RMDSZ megérizte — konszenzus kereséssel, egyeztetd erdfeszi-
tésekkel, ha kellett, egymasnak tett engedmények &ran — straté-
gidjanak folytonossagat, cselekvési egységét.

Ma o6t esztendeje annak, hogy itt, Kolozsvaron, a Magyar
Szinhdz probatermében, az RMDSZ megtartotta elsé orszagos
kiildottgytlését. Itt taldlkoztak eldszor megyei ¢és helyi vezetd
emberek, akik jovahagytdk a szervezet elnevezését — Romaniai
Magyar Demokrata Szovetség — ¢és elfogadtak a nemzetkdzi
jogrendszerben haszndlatos nemzeti kisebbség  Onmeghatarozast
a kommunista diktatGra évtizedeiben hivatalossd lett egyiittélo
nemzetiség, illetve a vita soran javasolt tdrsmemzet helyett. Hosz-
szas, olykor szenvedélyes vita alakult ki a teriileti autonémidn
alapuld Onigazgatds; az anyanyelvii oktatds és kultira; a szoci-
alis és gazdasagi tennivalok — ezen belil a munkassag érdek-
képviselete, a magantulajonon alapulé falupolitika — a termeld-
¢s fogyasztasi szovetkezetek felallitdsa kérdéseirdl, és végiil ar-
r6l, hogy mit tarthatunk meg ¢és mit kell elvetniink az 1953-ban
erdszakosan feloszlatott Magyar Népi Szovetség Orokségébol.
Ide kivankozik egy megjegyzés: torténészek, politologusok fel-
adata végigkodvetni, megmagyarazni, hogyan sziikilt le utélag,
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a gyakorlati munkdban, ez a legelején atfogd, komplex cselek-
vési akarat jobbara csak a politika teriiletére.

Dontés sziiletett tovabba arrdl, hogy az Ideiglenes Intéz6 Bi-
zottsag hivjon Ossze, egy hét mulva, wjabb kiildottgytilést Ma-
rosvasarhelyen.

Az 1990. januar 13-i vésarhelyi talalkozé — elsésorban annak
Szandéknyilatkozata, az RMDSZ torvényes bejegyzésének alap-
dokumentuma — bebizonyitotta, hogy minddssze huszonhdrom
nappal a decemberi fordulat utdn, egyiitt van az a szervezdké-
pesség, intellektualis erd, cselekvési eltokéltség ¢és demokrati-
kus vezetétestiilet, amely feljogositja Szovetségiinket arra, hogy
a romaniai magyarsdg érdekvédelmi ¢és kozképviseleti szerve-
zetének  tekintse magit. A  majusi parlamenti  valasztasok
eredménye ennek a tiszta szandéknak és toretlen akaratnak
biztositottak legitimitast.

Visszatérve a kolozsvari kiildottgytilésre, el kell mondanom,
hogy itt, a szinhdz korcsarnokdban taldlkoztunk magyarorszagi
partok képviseldivel — kozottik a nagyérdemtt dr. Antall Jo-
zseffel, a kés6bbi magyar miniszterelnokkel —, nem egy régi ba-
ratunkkal és olyan erdélyi tarsainkkal, akiket arra kényszeritett
a zsarnoksdg, hogy kivaljanak sorainkbol. Megértettiik: jelen-
létiik  buzditast jelent szervezeti induldsunk elsd  oOrdjaban,
olyan kézfogast, amely szellemi egységiink helyredllitdsdra ko-
telez valamennyiiinket.

S itt meg is allok az események folidézésével. Nem csak
azért, mert a teremben iil6k ismerik, jorészt alélték Oket. Ami
az RMDSZ-ben végbement, immaron mult. Nemzeti kozossé-
giink, nem is egy, hanem két orszdg ¢és minden bizonnyal a ko-
zép-kelet-eurdpai  térség  torténetének része. Magyarazni, érté-
kelni vagy elmarasztalni lehet elveket, dontéseket, cselekvése-
ket. Megvaltoztatni nem. Ez a bizonyossdg, ez a szilard pont, a
megvaltoztathatatlan szabaditdé érzése adjon nyugalmat, szigo-
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ra targyilagossagot nekiink és az utanunk jovOknek tettek és
emberek megitélésében.

De addig is, a jovore nézve, mire buzdit, mitdl 6v a kezdet?

Mindenekeldtt arra figyelmeztet, hogy Szovetségiink ne ve-
szitse el valosagérzékét. Stratégidjat ne tekintse egymastol el-
valaszthatatlan célok foglalatanak, hanem - anélkiill, hogy le-
mondana ezek barmelyikérdl is — tudja Oket id0, fontossagi és
esély-sorrendbe  allitani. FEs, Bethlen Gabor intelmére emlékez-
ve, miszerint ,az elére latott gerely kevésbé sebez”, probalja
meg minél pontosabban kiszdmitani, elére latni dontései ered-
ményét, szamoljon idejében opcidi varhatd kovetkezményeivel.
Nem dartana tudnunk, hogy az egyszer megnevezett, kozzétett
célokat nem sziikséges unos-untalan emlegetni. Dolgozni kell
értik. A legészintébb patosz sem potolja az alapos felkésziilést,
a  sziikségesnek  itélt 1épések  ellenzéinek  megnyugtatasara,
majd megnyerésére tett erdfeszitést. Legfeljebb a tehetetlensé-
get takarja, alkalmat nyUjt délibabot 1z0 dilettdnsoknak, hogy a
kozérdeklddés  homlokterében  maradjanak. A valdban nehéz
feladat nem jatsz6 gyermek vagy udvari bolond csorgdje,
amelyet folyton razni kell, hanem stlyos harang. Ritkdn kon-
dul meg, hogy a vallalt kotelességre emlékeztessen.

Nem egy tagja az RMDSZ-nek azért tavolodott el a szerve-
zett6l, mert ugy érzi, az nem valtotta be a hozzafizott remé-
nyeket, nem teljesitette legfontosabb vallaldsait. Védekezd poli-
tikdja, amikor arra kényszeriil, kapkodd, nem elég rugalmas.
Nem tagadom: nekem ezzel a logikdval nehéz egyetértenem.
Az RMDSZ 1990 tavasza oOta tudatosan ¢és kovetkezetesen val-
lalt ellenzéki szerepkore és az etnikai jellegbdl adédd korlatok
kettés gyurtijében kénytelen mozogni. Ami dramaian szikiti
lehetdségeit, barmilyen helyesek, sziikségesek legyenek a de-
mokracia, a jogallam, a szabad piac {igyét promovedld kezde-
ményezései; barmilyen tdmogatd hattérrel rendelkezzék a ro-
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maniai magyarsdg, netaldan minden romaéniai kisebbség érde-
keit szolgalé harca. A hatalom gyakorldsa, illetve a hatalomban
valo részvétel nélkiill, egy olyan antidemokratikus, visszaren-
dez6d6 politikai ¢és gazdasdgi konjunkturdban, mint amilyen-
ben ma ¢link, az eredmények — még a Kkitartd, hatdrozott poli-
tikai harc aran kicsikart eredmények is — csak szerények és
részlegesek lehetnek. Az ebbdl a bénitdé helyzetbdl, ebbdl a ki-
uttalansagbol kivezetd, nemcsak a demokratikus Nyugaton, de
itthon, transzilvan tdjakon 1is torténelmi igazolast nyert Onkor-
manyzati  modell, sajnos, szdmunkra egyelére elérhetetlen.
Mint lattuk, az els6, RMDSZ névvel szignalt dokumentumtol, a
kardcsonyi kialtvanytdl a kolozsvari Nyilatkozaton &t, az utol-
s6 SZKT-allasfoglalasig, az autondmia gondolata és igénye je-
len van Szovetségiink politikdjaban, kozosségiink tudatdban. A
gyakorlatban mégsem Iéptiink elére egy tapodtat sem. Miért?
Azért, mert az autondmia, a valdés Onkorményzati struktira el-
fogadasa, létrehozdsa csak a tObbségi nemzet ¢és a nemzeti ki-
sebbség egyiittesen vallalt szerzédése alapjan lehetséges. Ami-
kor a kolesonds félelmek, az egymas iranti bizalmatlansag fel-
enged. Osztondzni lehet ezt a folyamatot, és ebben litom a
gazdasagi vallalkozasok, a kulturalis parbeszéd, az Okuménia,
a civil szervezetek bizalomerdsitd, kapcsolatépitd szerepét, az
oly konnyelmiien elmarasztalt, macskakormok kozé tett kézfo-
gas-diploméacia értelmét. Am a donté jellegi gyorsitds, kiilono-
sen a radikalis szakitds esélyében, szomortian vallom be, nem
hiszek. Naponta tapasztalom, hogy ezt ¢érzi, lassan tudja is
kozvéleményiink. Tal van azoknak a napoknak az euforidjan,
amelyekrdl itt sz6 esett. A roméniai magyar tarsadalom zOomé-
ben megedz0dott az eurdpai értékekkel mérhetd, mindségi 1¢-
tért, a nemzeti jovoért folytatott, kitartd kiizdelem megvivasa-
ban. Az RMDSZ-nek, ha tovabbra is be akarja tolteni 6t évvel
ezeldtt wvallalt hivatasat, biznia kell abban a hallatlan energidkat
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rejtd, nagy erkolesi tartalékkal rendelkezd erdtérben, amelyet
erdélyi magyarsagnak neveziink. Az eddiginél meggy6zbben
¢s bensdségesebben kell Ot megszolitania. Nemcsak okitva, de
hallgatva is rd. Nemcsak elméleti laboratériumokban kidolgo-
zott vagy tobbféleképpen értelmezhetd, nemegyszer illuzori-
kus, nemzetkdzi egyezményekben rdgzitett jelzésekre figyelve,
de ezer ¢év Erdély-hagyomanyaira — tiirelmesség, Istenbe vetett
hit, jozansdg, szorgalom —, a csalddi és helyi kozosségi élet eré-
nyeire is épitve.

Végezetiill néhany sz6t a nemzedékek kozotti viszonyrol. Le-
het, hogy borualaton itélem meg, amit tapasztalok, de aligha
volt valaha is ennyire éles a valasztovonal apak és fiuk, az ido-
sebb ¢és az iszonyl nehézségekkel szembesiilé fiatal generacio
kozott. Mint idés ember, tarsaimat megértésre intem ¢és bator
szembenézésre multunk eltévelyedéseivel, megalkuvasaink
rossz kovetkezményeivel, bar bizonyithatom: ¢életlink nem csak
ezekbdl allt. Ifjisagunkat pedig tisztelettel és szeretettel kérem:
gondolkozzon el a hozzd hasonldéan fiatal ¢és hozza hasonléan
riadt ¢és megkeseredett Dsida Jend hatvan évvel ezel6tt irott so-
rain: ,,Mondjadk, apdink biine, ami tortént./ Mindegy. Mienk a végzet
és a sors./ Ok még a miltha révednek tiikorként,/ mi mar a sodré viz
titkréen a gyors / jelenben latjuk arcunkat s a térvényt:/ Tiirni — a bol-
csek ételéen a bors,/ okulni — sziikség, megbocsatni — josag/ dolgozni —
ez a legnagyobb valosag.”

(Elhangzott 1995. januar 7-én, az RMDSZ 5. évforduloja alkalma-
bol, a kolozsvari Magyar Operaban rendezett tinnepségen.)
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HOL TARTJUK AZ ESZUNKET?

— Amiota visszavonultal a politikai szerepléstol, meglatasod szerint
milyen iranyban alakult a romadniai magyarsag helyzete? Jobbra?
Rosszabbra? Valtozatlan?

— J6 kérdés egy kozvéleménykutatasi lapon, ahol az ember
bekarikdzza vagy x-szel jeloli a szerinte helyes vélaszt. De ugy
vélem, alkalmatlan az elemzO feleletre, mert nem teszi lehetové
a tobbiranyl megkdozelitést, a jelenségek, folyamatok attlinését,
parhuzamossagat vagy interferencidit. Mas szoval a szintek ¢és
mindségek komplex vizsgalatat. (Hogy Te nem ilyen kényszer-
zubbonyos helyzetbe akarsz hozni, jol tudom, mint ahogy az is
vilagos eldttem, hogy az igy feltett kérdéssel csak hergelsz, a
motorjaimat taraztatod. Rendben van, alljunk az 4ltalad kijelolt
palyara.)

Ebbe a fogalomba: roméniai magyarsdg, sok minden belefér.
Meg kell taldlnia a helyét benne mindenkinek, aki ebben az or-
szagban magyarnak vallja magat. S akkor: jobbra fordult a helyze-
te annak a gazdanak, aki iszonyu erdfeszités, embertelen mun-
ka ardan ugyan, de gépet tudott vasarolni, szép dallatokat tart,
tapasztalatra  tett szert terményei értékesitésében; kitatarozta
hazat, uj kaput emelt, ) keritést huzott ,¢lete” koré; van mivel
felpakolnia varoslaké fiat, lanyat, unokajat, amikor hétvégeken
meglatogatjdk. Jobb a helyzete azoknak a — fiatal komédias,
szakképzett tanar és tanito, felszentelt lelkész hianyaval kiisz-
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kodé — szinhdzaknak, iskoldknak, egyhdzkozségeknek, ame-
lyekben a forradalom utani elsd, megszaporodott szamu vég-
z0sok megkezdték a munkat. Nem panaszkodnak, s ha igen,
moddjaval, a hatalom packazésai, a hatranyos ado-, illeték- ¢és
vampolitika, a hivatali biirokracia ellenére talpon maradd, oly-
kor szemldtomast prosperaldé magyar vallalkozok ¢és kereske-
dok. Feltételezem, hogy ugyanigy vannak a sikeres orvosok,
kutatok, sportolok, nem is beszélve azokrol, akik maganyosak
voltak ¢és tarsra talaltak, betegek voltak ¢és meggyogyultak. A
felsorolast csak helysporlasi meggondolasbol nem folytatom.

Drdamaian rosszabbra fordult azok sorsa, akik munka nélkiil
maradtak; kétségbeejtd a helyzete azoknak, akiknek mar nem
jar sem munkanélkiili-, sem szocialis segély. Lassan elviselhe-
tetlenné valik a nyugdijasok nagy tobbségének a helyzete.
Romlott, egyfolytdban romlik a kozbiztonsag. Kiilondsen a
nagyvarosokban tiirhetetlen a szemét, a por, a kosz, az utca
rossz allapota, a vizhidny vagy az egészségre artalmas mindsé-
gli ivoviz. A dragasdg ¢és az infacid megugradsanak a réme sem
hat szivderitéleg az emberekre. S ha még magyar is az ember, s
a politikdban sem kiillondsebben jartas ¢és balszerencséjére szor-
vanyvidéken is ¢l, csak kapkodja a fejét a fajtajara zaduld
mocskolodas lattdn, hiszen 6 1s a roman televizid esti hireibdl
tudja meg, mi torténik koriilotte és a nagyvildgban. S a kornye-
zetszennyez6dés, a ragalyos betegségek terjedése tekintetében
nem rosszabb a helyzet? A politikai zlirzavar, partok ¢és part-
szovetségek  osztddasa, bomlasa, az ellenzék fejvesztettsége
nem koztudott? A hatalom gyakorloinak megbizhatatlansaga,
hozzanemértése nem nyilvanvalo? S ha rolunk, nemzeti ki-
sebbségekrél beszélnek, a visszafogott, palastolt vagy habzd
szajjal hirdetett nacionalizmus nem erdsodott az elmualt két év
alatt?

Valtozatlan. Hogy van-e valtozatlan? Van boOségesen. Elsésor-
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ban az orszdgvezetésnek abban a magatartdsdban, hogy ne a
kozjot nézze, hanem a hatalom megtartdsat tekintse -elsddleges
céljanak. Ennek szamtalan negativ kisérd jelenségét latjuk: a
lassan 4altaldnossa valo kozombosség, a korrupcid, a Ceausescu-
idokben kialakult talélési filozofidbol kovetkezd egyéni  Onzés,
a koOzOsségi szolidaritds hianya, végsd soron az erkdlcsi Onfela-
das.

Vialtozatlan tovabbad a kormanyzat, a romén politikai osztély,
de a tarsadalom jelentds részének is a bizalmatlansdga iran-
tunk. Es valtozatlanul batortalan, ellentmondasos a félmegol-
dasok  keresésében  kimeriild nyugati demokraciak  akarata,
hogy megtegyék az europai kisebbségek kérdéseinek megolda-
sdban a donté Iépéseket. Egyértelmii hatarozatokkal, szigoru
elszamoltatdsi mechanizmusokkal ¢és megfeleld, ki nem jatszha-
to szankciorendszerrel.

Minden kozosségnek, igy a romadniai magyarsagnak is van-
nak egyénekre lebonthato problémdai, s olyanok, amelyeket kollektiv
sikerkent vagy nyomorusagkent, jogsértésként vagy, érzelmeit te-
kintve, negativ élményként ¢l meg. De a két szint nem azonos.
Rossz  beidegzddésiink, egy 1) kollektivizmus eldjele, hogy
folyton a magyarsdg nevében beszélink, anélkiil, hogy erre
megbizatasunk volna. Se szeri, se szama a fogadatlan proka-
tornak, oOnjelolt Messidsnak, liliputi vilagitotoronynak. S mind,
mind a magyarsdg mint egynemisitett realitds egyetlen hiteles,
torténelmileg igazolt, a jové szempontjabol is egyediilvaléan
kivéanatos, dnhatalmutlag kisajatitott képviselete jogan.

Hogy véleményem részben emlékeztet ellenfeleink, mi tobb,
ellenségeink allitasaira? Alighanem igy van. De ettél még a
romantikus patosz nem lesz kevésbé 06sdi, a valosdg folotti le-
begés kevésbé nyilvanvald, s némely komor nép- és jogmentd
kevésbé dilettans.

Osszegezésiil az els§ kérdésre, s annak hangiitésénél marad-
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va: Romadnidban ¢éliink, bajaink ¢és lehetdségeink — a kisebbségi
sorsbol eredé hatranyokkal tetézve, attol determindlva — a ro-
man tarsadaloméval azonosak. Bajaink szadmosak, lehetdsége-
ink sziikdsek.

— Sziikséges rossz-e a szervezet eletében — és dltalaban a politikai
életben — az unos-untalan nyilatkozatézén, ami latszolag lazas cselek-
vesrol vall, am tulajdonképpen tehetetlenséget takar? Mikor jon meg a
bejelentetlen, az elobb elvégzett munka becsiilete?

— Igen, rossz. Hogy sziikséges-e a nyilatkozas, nem minden
esetben vagyok meggy6zddve roéla. Emlékszem a Plesu szer-
kesztette Dilema cimli lap egy tavalyeldtti szdmaéra, amelyben
arrol folyt a beszélgetés, hogy a tiltakozas jog-e, kotelesség-e
vagy hivatas? Szabadon értelmezve ezt a vitatémat, azt hiszem,

nalunk — nemcsak magyarokndl — a bejelentés, tisztazas, elhata-
rolodés, cafolat mar-méar neurotikus kényszerré, hivatassd valt.
Sok van beléle. S valoban, amilyen mértékben csokken — ezt
most magunkra értem — a cselekvés lehetosége, a konkrét fel-

adatokkal val6 foglalkozasi kedv, olyan aranyban nd az allas-
foglalasok ¢és kozlemények szama. Természetesen, nem minden
esetben van sz6 poteselekvésrdl, de a lazas tevékenység, a
gond-felvéllalds, a pihenést nem ismerd éberség ¢és odaadd
szolgalat mimelése nemegyszer nyilvanvalé. Nem Uujkeletii baja
ez az RMDSZ-nek. Az én elndkségem idején is nagyjabol ez tor-
tént.

Mikor jon el a csendben elvégzett munka becsiilete? Részben
mar eljott. Naponta olvasok beszdmolokat, hireket derék, dol-
gukat ,pénz és taps nélkil” végzd ismeretlenek teljesitményei-
r6l. Hogy ez nagyobb teret nyerjen kozérdeklddésiinkben — a
sajtd révén elsdsorban! —, elengedhetetlen. Mint ahogy sziiksé-
ges, hogy lassan, fokozatosan, mint amikor kabitészert vonnak
el a narkostél, nem a depolitizalds, hanem a politikai érdekld-
dés normalis keretek kozé helyezése. Hogy tobb id6 és energia
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maradjon az egyéb gondok ¢és cselekvések folotti meditalésra,
mas természeti események tudomdsul vételére, a politikusok
¢s  kozéleti  személyiségek  szamontartasara,  elismerésére  —
vagy, ha a mindségi igény, a moral ugy hozza —, elmarasztala-
sara. Erdeklédési  koriink  besziikillt; a  sokdimenziés, nyitott
tarsadalom, a szabad, mivelt, az alternativdk ¢és véleményfor-
maldo személyek kozt valasztani tudd polgar legyen az eszmé-
nytink.

— Mi a véleményed a szovetség és a hatalom ujabb keletii vitairol?

— Ha csak a hatalom és az RMDSZ kozott folyna a vita, nem
lenne benne semmi kiillonds. Szovetségiink o6t esztendeje ko-
vetkezetes ellenzéki politikat folytat. (Az elsé harom évben erre
nagyon ligyeltem, még ha radikalis ellenfeleim szajzsibbadasig
ismételgették is, hogy labanc, Iliescu szekerét told, kormany-
parti vagyok.) Abban sincs semmi meglepd, hogy a szélsdséges
nacionalista tdborral szervezetiink, enyhén szolva, nincs be-
sz€l0 viszonyban. FEllenben az mar meggondolkoztatdo, hogy
ujabban a roman ellenzékkel is tengelyt akasztottunk. Ponto-
sabban, Ok akasztottak velink. De még ez is megoldhatd, ebbdl
a helyzetbdl is van kiut: lasd a legutébbi SZKT-iilés partnerségi
ajanlatdt a Demokratikus Konvencionak. Jobban foglalkoztat
engem a roman tarsadalom magyarsdgképe, amelyet a nacio-
nalista, ,Erdély-félt6”, az  elkandszosodott, = udemere-ellenes
propaganda — ebben, mint mindig, a televizid hirszolgalata je-
leskedik — torzit el.

Mi a tennival6? Azon kellene lenniink, hogy a romén-ma-
gyar viszony ne csak a politika szférajaban, a kormanyzati,
parlamenti tényezOk, a valtozdé partérdekek fiiggvényében ala-
kuljon. Kovetkezetesen szorgalmaznunk kellene, hogy végre
megsziilessenek — beszéddel torkig vagyunk, még ha paros is! —
az egymds megismerését, segitését, az egyiittmikodést batoritd
tettek. A cselekvési mezd korlatlan: iskolak, vallalkozok, irok,
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miivészek, épitészek, miemlékvéddk, természetjarok, Okologu-
sok, ifjasagi szervezetek, karitativ mozgalmak, az UFO ¢és a
paranormalis  jelenségeket koveté érdekldddk. Soroljam  még?
Mindnek megvan a roman megfeleldje, Ilehetséges partnere.
Meg kell Oket keresni. Mintha hallanam: Megint mi, 0jra csak
mi? Kezdjék el egyszer 6k is! Bocsanattal legyen mondva, botor
beszéd. A magédban, igazsigaban nem bizd, gatlasait és szoron-
géasait kivagyisdggal paldstold6 ember hangja ez. Igenis, kezde-
ményezni kell. Ujra és tjra. Tiirelemmel, tudassal, &szinteség-
gel. Tavaly, 0Jsszel valamikor, a polgari szinten kibontakozo
kézfogas-diplomaciarol lekezeldleg, majdhogynem ellensége-
sen szolt egyik vezetd emberiink, s utdna, korusban, tobb poli-
tikai szemleironk. Szivesen elvitatkoznék velilk, de most erre
nincs mod. Csak annyit: annak idején gyakran hallottam
Zagonban, amit nagymend amerikai iizletemberek ma igy mon-
danak: A szerzddések azért vannak, hogy megszegjék Oket, a
kézfogassal erdsitett egyezség Istentdl van.

— Ugyanez — a Szévetség belso csatdarozasairol, un. ,,megosztottsd-
garol”.

— Az utobbi iddben, amikor az RMDSZ egyik-masik vezeto-
testiiletének a gyllésérdl szold6 beszamoldkat olvasom, eszem-
be jut Katona Jozsef. , Hogy Bank ban leiilion a setét szovetség/
gvaszasztalahoz, ahhoz nem csekélyebb,/ mint banki sértédeés kivanta-
tik.” Igen, mintha ezért vagy azért, egyéni vagy csoportelsza-
molas okén lenne mindenki a soOtét, vagyis titkos Osszejovete-
len. (Melyr6l mi, persze, tudjuk, hogy egyaltalan nem titkos.
Csak a roman televizionak vannak ilyen rémlatasai: legutobb,
az Onkormanyzati Tanics kolozsvari gytilésérél szélva, még a
rejtelmes  épiiletet is megmutatta, tisztara omladoz6 karbonéri-
haz wvolt.)) Rossz lehet nagyon nemcsak az ellenfélre, a tiszta-
zando, eldontendd kérdésre figyelni, hanem egymasra is. Az az
érzésem, vannak a Szovetségi Kiildottek Tanacsdban emberek —
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ott voltak kiillonben mar a nem kimondottan j6 emlékii KOT-
ban is akiknek nem elég a szervezetet a magyarsagot koriil-
olelé ,vad ¢és ellenérziilet”, hanem, akdrcsak a parizsi konvent
tagjai vagy a sztdlini partkongresszusok kiildottei, belsé ellen-
ségre 1is vadasznak. Kiviilallonak is egyre nyilvanvalobb: a ro-
maniai magyar tarsadalomban is jelentkezd, természetes cso-
portérdekek, réteg-preferencidk és elvardsok, mas szoval a kii-
16nb6z6  ideologidk, a demokracia elengedhetetlen pluralizmu-
sa képviseletében l1étrejott platformok és frakcidk — az utolso,
marosvasarhelyi SZKT-gyiilés tanusdga szerint is — degrada-
lédtak. A hatalmi harc eszkozei lettek. Talan sosem volt ennyi-
re egyértelmii az immar hagyomanyos  mérsékelt-radikalis
konfrontacid, barmennyire is tagadjak egyfeldl az Onmagukat
nem megosztd, hanem ellenkezdleg, integrald személyiségnek
vall6, masfeldl az egység meglrzéséért a torésvonal mentén
egyensulyozd vezetok. S ebben a primhegediis ismét a Tokés
Laszlo koré gytld csoport. Akarcsak a marosvasarhelyi és bras-
so01 kongresszusok eldtt, idejében jelzi elszantsagat: a majus vé-
gi nagy palaveren, tobb sikertelen kisérlet utan, rend teremtetik
az RMDSZ-ben. Kolozsvar lesz az ,egy sziv, egy lélek” eszme,
az erdélyi magyar radikalizmus diadalanak szinhelye. Mint a
tavfutoversenyen, ahogy kozeledik a cél, minden atléta igyek-
szik az energiatakarékosabb belsé palyan szaladni. Innen a
16kdos6dés, a kiszoritas, az elgancsolas technikdja. Csak diszk-
réten, finom kis mozdulatokkal, hogy a palyabirdk észre ne ve-
gyék, kizards ne jarjon érte. Miniparlamentiinkben erre sem
kell vigydzni, mehet a konyoklés, vallbol, csipdbdl torténd ki-
billentés, s ha megkondul az utolsé kort jelzd harang, be is
hazhatsz egyet a melletted levonek. Hogy szabadulj a nyava-

lyéstol.
Szegény magyarsag! Ha tudnd, hogy mindez érte van. Az 6
jovojéért. Képviseletének tisztdn nemzeti, keresztény — vagy

277



[Erdélyi Magyar Adatbank]

Osszevonva, mindkett0  szabadelvii, netan nemzeti liberalis
szinéért. Bizony, sok minden, tugyszolvan létiink teljessége el-
ferdilt Romaniaban. S mivel mindenki az ,eredeti demokracia”
tancrendjét kénytelen betartani, miért ne taldlndnk ki mi is va-
lamit. Példaul a turani-balkdni nemzetséget. Sdmanunk mar
van hozza. A gyongyvessz6t, a fehér csikobdrrel bevont va-
razsdob verdjét fortélyosan kezeld, a tej-palinkdt nyirfakéreg
csészében istenének aldzattal felszolgdldo kibic is akad, f06los
szammal.

— Mi a véleményed a kiiszobonallo ,,utolso kongresszusrol”: legiti-
mitdst nyernek-e végre valasztoiktol az uj vezetok, vagy ismét csak az
onjelolés, tiilekedésesdi donti el a kovetkezo évek sorsat?

— Ha wvaléban utols6 lesz, mint az emlitett nagy- ¢s kisva-
razslok  nyilatkozzék,  érdekvédelmi  szervezetiink  demokrati-
kus miikodésének is vége szakad. Ne legyenek ezutan is kom-
munista idékre emlékeztetd kongresszusok — magyardzzdk ne-
kink —, hanem az Onkormanyzati koncepciobol kiindulva, tart-
sunk belsd valasztdsokat, amelyeken a romdniai magyarsag
parlamentként miikodo testiiletet hoz 1étre. Ez, elndksége,
szakbizottsdgai, politikai frakcidi révén, konszenzusra toreked-
ve, képviseli nemzeti kisebbségilinket, népcsoportunkat vagy
nemzeti kozosséglinket — jelen esetben nem a meghatarozéds a
fontos.

Mint minden gondosan kidolgozott, a hagyomanyra is fi-
gyeld, a kisebbségi kérdés nyugati modelljeit is szamontartd
doktrina, a fenti koncepci6 elveiben, szervezési elgondolasai-
ban vildgos, érzelmi hatds szempontjabol vonzd, s még valami
— szdmomra a legrokonszenvesebb —: ama erénye, hogy eldre
tekint, a jov6t hordozza magaban.

Olyannyira, hogy a jelen, a valdsdg nem is létezik szamara. S
itt van a bokkend, itt taldlhatdé az a pont, ahol a tudomanyos
elmélet, rendszer  doktrinerizmussa,  élettdl  elvonatkoztatott,
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egyoldali tedriavd mindsiil 4at. Mindazzal a zavarral, ami ebbdl
kovetkezik.

Jelen pillanatban, s fél6, hogy még jo ideig, az emlitett va-
lasztds megejtésének minimalis az esélye. Hozzd tagolt kozéleti
tevékenységre, partok, platformok ismert opciodira, kiterjedt, a
tarsadalom minden rétegéhez eljutd tdjékoztatdsi rendszerre, s
végiil, politikailag mivelt, az ajanlott alternativakat mérlegelni,
a hozzd eljutott tlizenetek koziil valasztani tudd kozosségre, tu-
datos  valasztotestiiletre van  sziikség. Rendelkezik manapsag
mindezzel a romaniai magyarsag? Szerintem nem. Eljut a civi-
lizacidonak, a polgari érettségnek erre a fokara? El, minden két-
séget kizaréan. IdOvel. Nagymértékben attél is fliggéen, hogy
merre vezet Romania Utja: az eurdpai kozosségbe? Vissza a
keleti kollektivizmus vildgdba? Vagy valamiféle se hus, se hal,
a romdn ,eredeti demokracia” szabadon-korlatozott piacrend-
szerébe?

De addig ¢élniink, épiteniink kell, érdekvédelmiinkrdl, koz-
képviseletiinkr6l nem mondhatunk le, a tdrvényhozasbol nem
hidnyozhatunk.

Az RMDSZ-nek — az alulrdl épitkezés elvének, a helyi auto-
némia szabdlydnak a tiszteletben tartdsdval — erds, tevékeny
bazissal kell rendelkeznie. A  civilizalt, demokratikus vilag
szervezeteibe altalanos, kiilonb6z6 szinteken rendezett valasz-
tassal kell — szerintem is — kijelolnie azokat, akik tagsagat kép-
viselik s dontéseikrdl eldtte elszamolnak. Félo, hogy az elkép-
zelt kisparlament, az altalad is emlitett — igazi, elismert — legi-
timitas hianyaban 4llandositja a mostani SZKT-ben tapasztal-
haté  kiszoritosdit, a frakcidk elénydsebb pozicidjaért, hiveik
jelentdsebb  szerepéért nyiltan vagy kulisszdk mogott  vivott
harcat. Amihez a magyarsdgnak, annyi bajjal, nehézséggel
kiiszkodé  tarsadalmunknak vajmi  kevés koze lesz. Kideriil,
hogy Petdéfi Habdr foliil a gadlya... kezdetli hitvallasa szép, roman-
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tikus képzelgés. Mind renghet és iivolthet lent a tenger, mégis a
galya, az egymasra 16d6z6 frakcio-hajok ¢és hajocskak sora az
ur!

Megitélésem szerint a romaniai magyar tarsadalomnak ha-
rom pillérre kellene tdmaszkodnia: 1. a fliggetlen civil szerve-
zetek ¢és egyhazak forumara; 2. a kozigazgatisi tanacsok — On-
korményzatok  (megyei  elndkdk,  polgarmesterek, tanacsosok)
szakmai testiiletére; 3. a Romadaniai Magyar Demokrata Szovet-
ségre mint politikai, parlamenti képviseletre, partra, ha ugy
tetszik. A sorrend, amelyet nem fontossdg vagy prioritdas dik-
talt, valtoztathatd; szerves mellérendeltség, természetes egyiitt-
miikddés jellemezné viszonyukat. Csak a kozpontositast leple-
z0 koordinalas, az alarendeltség kimondott vagy kimondatlan
elve vagy egyenesen szandéka nem johetne szamitasba.

Vazlat ez, természetesen. S mint ilyen, leegyszerlsitett, tul
kategorikus. (,,Aha, kibOjt beldle a komcsi, diktal, régi sémakat
vesz el6” — hallom ellenz6im tiltakozdsat.) Vitara ajanlott, egy-
szeri elképzelés. A véleményszabadsag, a fennen hirdetett, am
a csalhatatlanok részér6l tulajdonképpen soha el nem fogadott
tobbszolamusag jegyében.

— Mi a véleményed Atlantarol és az ottani kis lépések eredményes-
segerol?

— Atlanta azt jelentette, ami a PER 1991 nyaran tortént elsd
fellépéstol egyértelmti volt, s amit az RMDSZ atlantai delegéci-
Ojanak 1995. februar 15-én kiadott nyilatkozata is megerdsitett:
kozeledési folyamat és parbeszéd. Semmi tobb. Sem titkos tar-
gyalds, sem egyezkedés, sem alku. Probalkozds arra nézve,
hogy ¢értelmes emberek ésszerli dialogust folytassanak, érzéke-
nyebbé, mas szoval fogékonyabbd tegyék egymast a koztik ki-
alakult  helyzet, jelesil a romdniai magyar-roman viszony
problémaira. Elvartam volna, hogy az atlantai talalkozé utan az
1993-as Neptun-botrdny kirobbantd6i — a Neptungate leleplezdi,
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ahogy a vajtfiliek irtak — beldssak: vészharang-kongatdsukkal
nagyon melléfogtak. Kideriilt, hogy a PER nem a roméan kor-
manypropaganda eszkdze, mint ahogy Allén Kassof professzor
sem munkalkodik titokban Romdnia imidzsének a megszépité-
sén. Nyilvanvalova lett tovabbad az is, hogy Borbély Laszlo,
Tokay Gyorgy ¢és Frunda Gyorgy nem alkudhattak, nem arul-
hattdk az erdélyi magyarsag érdekeit, egyszerlien azért, mert
nem valamiféle vésaron voltak, hanem eszmecserén. Egyéni
allaspontok, maganvélemények egyeztetésére, ha ez nem lehet-
séges, azok civilizalt litkoztetésére lehetéséget nyujto klubban.
Atlantdban sem tortént masképp, bar ezittal a taldlkozon
az RMDSZ hivatalos megbizatassal, aprolékosan kidolgozott

allaspont, gazdag dokumentacio birtokéban képviseltette
magat. Tulajdonképpeni targyalds mégsem lett beldle. A ma-
sik fél delegacidja — ezt minden tagja hangsulyozta — magan-

személyekbdl allt. Bar a kormanyzatban vagy a kiilonbozd
partokban fontos funkciét toltenek be, nem volt felhatalmaza-
suk hivatalos egyezkedésre, s ebbdl kovetkezdleg, hataroza-
tok elfogadasara sem. Ahogy a visszatérék nyilakozataibol ki-
vettem, Tokés Laszlo volt a legcsalodottabb. Annyira meg-
gyOzte Onmagat két évvel ezeldtti Neptun-ellenes érveivel,
helyesebben  azzal:  Frundadék  titkos  targyalasokon  vettek
részt, hogy azt hitte, valoban targyaldsokra utazik, ahol don-
tések szilletnek. Igy aztan, persze, hogy kidbranditotta az
egyetlen kézzelfoghatd eredmény, a kozosen elfogadott prob-
Iémalista s az wugyancsak egyiittesen megfogalmazott oOhaj: a
parbeszéd folytatdsa itthon, Romaénidban. Sem tdbb, sem ke-
vesebb annal, amit a PER mindig is, a Neptun-taladlkozon is
vallalt, vallalhatott: a komoly targyalasokhoz megteremteni a
l1égkort, az eredményre torekvo készséget.

Egy valami azért meglep: Toékés Laszlo ¢és tanacsosai, ide
szdmitva mindig résen 4allo cikkiroit is, nem vették észre, amit

281



[Erdélyi Magyar Adatbank]

az atlantai taldlkozé napjaiban a roméan szélsdséges sajtdo, s nem
csak az, akkora vehemencidval kommentalt: a honi roman-
magyar viszony nemzetkdziesitését. Azt, hogy a roméan fél
akarva-akaratlan elismerte, egy harmadik partner, a kiviilallo
moderator jelenlétének a lehetdségét. S ez a stddium, amelyet
az utols6 SZKT-gylilés hatdrozata alapjan az RMDSZ szeretne
allandositani — s ami ellen most mind a kormanypart, mind
szovetségesei hevesen tiltakoznak —, a PER kezdeményezésé-
nek koszonhetd. Az omindézus Neptun-taladlkozo 4allomasa volt
ennek, a szdmunkra kedvezd folyamatnak. De hat az ilyesmi
megértéséhez politikat kell tudni. Még fOtiszteletli plispok poli-
tikusunknak is.

S most roviden, mert Osszecseng az eddig elmondottakkal.
vetségbdl. Az eljards, mind a ,neptuni egyezked6k” perében,
mind a csikszeredai képvisel6 elleni hajszaban kisértetiesen
azonos. Mindkettd6  ToOkés Laszlo  sajtoértekezletével — indult,
amelyet kovetett nyilatkozatok, pontositdsok, cikkek, olvasoi
levelek végelathatatlan sora. A pellengérre allitottak természe-
tesen védekeztek, az & védelmiikkben is megjelentek irdsok, szot
kértek az olvasok. Csakhogy: mig Tokay, Borbély Laszlo ¢és
Frunda tul nagy falatnak bizonyult, nem sikeriilt O6ket az etikai
bizottsaggal elitéltetni, az RMDSZ-b6l s Ilehetleg a parlament-
bol is eltavolitani, bar ennek érdekében minden lehetdé eszkozt
bedobtak, addig, lam, Nagy Benedek 4aldozataul esett az ezuttal
jobban megszervezett lejaratasi, elszigetelési eréfeszitésnek.

S van még egy kozos jellemzdje a két epizddnak. Mindkét
vad — a neptuni taladlkozén vald részvétel és az RMDSZ képvi-
sel6hazi frakcidja szamara készitett, erdsen egyéni hangi poli-
tikai irat — iriigy volt csupan. Az igazi cimzettek a mérsékelt
politika, annak exponensei voltak.

Mindenképpen  meggondolkoztatd  jelenségek ezek. Nagy
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Benedek kizarasa pedig — annyi tigyrendi, jogi ¢és foképpen, er-
kolesi vétség elkovetésével — felhaborito.

S mert az erkdlcs szoba jott, hadd mondom el, hogy — meg-
gy6zO0désem szerint — a politikdban kivanatos pluralizmusnak
itt aligha van helye. Az erkdlcsét, kiilonosen, ha a keresztényi-
vel azonos, mint azt az RMDSZ programja leszdgezi, nem Ilehet
konjunkturalis célok szerint tobbféleképpen értelmezni.

Lehetetlenség eldontenem: melyik Tokés Laszlonak higgyek?
Annak, aki ezt nyilatkozza: ,,...egyike voltam az elsé felszolaloknak,
és én a magam részerol megbocsatottam Nagy Benedeknek, léven,
hogy nem kivanom megbélyegezni, és ha valaki, én tudom, mit jelent a
megbélyegzés, mint ahogy engem megbélyegzett Nagy Benedek. Ker-
tem az SZKT-t, hogy lehetdleg enyhitsen az Etikai Bizottsag adltal ja-
vasolt itélet sulyossagan, sajnos, erre iigyrendi és szabdlyzati okokbol
nem keriilhetett sor...” Vagy annak a személyiségnek higgyek, aki
ugyanabban a nyilatkozatban kijelenti: , Ugy itélem meg, az
SZKT nem is donthetett volna mdskent, mint ahogy dontott”, és to-
vabb, a szoveg végén: ,,Szamomra megnyugtato modon rendezodott
ez a kerdés, és ehhez tartom magam.” Meég egyszer: kinek higgyek?
Annak a nem csupan kozéleti embernek, de fOpapnak is, aki
megbocsat igaztalan megbélyegzdjének s a javasolt biintetés
enyhitését kéri, vagy annak a sértett, elégtételt koveteld politi-
kusnak, aki elégedetten nyugtizza  meghurcolt ellenlabasa
megsemmisitésével egyenld kizardsit — nem egy dogmatikus,
kaszarnyafegyelmet tartd partbol, hanem egy nyitott, demokra-
tikus szovetségbol?

II. Janos Pal pdpa, amikor még a betegdgydn megbocsatott az
¢letére toré6 Agcanak, imadkozott érte, s azota hdaromszor is
meglatogatta bortdnében a terroristat, nem bonyolodott ilyen-
fajta ellentmondasba (remélem, nem ér engem is az a vad, hogy
artatlan  emlékeztetémmel egyhdzkozi ellentétet szitok), tudta,
az Isten, ahogy O mondja: ,,a konyoriiletes szeretet a vilagon™.
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Engem személy szerint is nehéz dontés elé allit Nagy Bene-
dek kizdrdasa. A véleményszabadsag ily durva megsértését, egy
volt politikai fogoly, nemzedékek sorat neveld-oktatd tanarem-
ber, egykori képviseldtarsam ilyen méltatlan megalazasit —
miutdn belatta, hogy tévedett — nehéz elviselnem. Ezzel valami
nagyon aggasztd kezdddik az RMDSZ-ben. Ha vezet6testiiletei
ezt eltirik, nem tudom, a jovében lesz-e helyem tagjai kozott.
1989 decemberében, amikor a szdvetség alapitd okmanyat, a
kardcsonyi  kialtvanyt tarsaim megbizasabol kézjegyemmel el-
lattam, nem egy tekintélyuralomnak aldvetett, bosszualldo szer-
vezetrél almodtam. Fajdalom, leheletnyi tobbséggel hozott don-
tésével ezt az 10j arcat mutatja szovetséglink. Ami szamomra el-
fogadhatatlan.

— Tobb mint két év utan szolalsz meg ujra politkusként. Nem gon-
dolod, hogy a Te arcod is uj, masképpen érvelsz, kiilonbozik a stilusod
az eddig ismerttol. Jo ez?

— Hat igen. Latintandrom kedvenc intelme volt: ,,Ha hallgat-
tal volna, boOlcs maradtal volna.” Lehet, nem artott volna emlé-
kezni rd. RMDSZ-elnokségem harom éve alatt igyekeztem
meglrizni  nyugalmamat, nem  bocsdtkoztam  konfronticioba
senkivel — bar provokaltak eleget — hagytam, hogy az emberi
jozansag ¢és a kozos gy iranti felelésség vagy maga az idd
oldja meg a vitds kérdéseket. Ezuttal ugy éreztem, kotelessé-
gem elmondani — és igy elmondani! — véleményemet arr6l, amit
olvasok, hallok, tapasztalok ¢és megélek szentgydrgyi maga-
nyomban. A nalam valdban szokatlan, polemikus hang talan
attél is van, hogy ugy véltem, ha nem is értenek egyet velem
feltételezett olvasdim, legalabb tudjdk, miként vélekedem. Ab-
ban a naponként rank zudul6 sz66z6nben, amiben éliink, mar
ez is elégtétel lenne a szdmomra.

Végezetiil: Azt hiszem, felesleges elismételnem sokszor ¢és
sok helyiitt tett bejelentésemet, miszerint nem taplalnak sze-
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mélyes ambicidk, ¢életem politikai szakaszat végleg lezartnak
tekintem. De ¢lek, s amig ¢élek, véleményszabadsagom gyakor-
lasaban, meggydzddésem kimondasaban — amikor erre sziikség
mutatkozik — nemhogy elemi jogot, de becsiiletbeli kotelességet
latok. Hogy ez j6 vagy rossz szdmomra, annak az égvilagon
semmi jelentdsége.

Sepsiszen tgyorgy, 1995. marcius 1.

(Cseke Gabor kérdéseire irasban adott valasz. Megjelent a Romd-
niai Magyar Sz6 1995. marcius 4-5-i szamaban)
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EPITKEZES VAGY KONFRONTACIO

— Marcius 19-én emlékeztiink Marosvasarhely véres marciusara.
Hogyan itéli meg ma az akkori véres eseményeket?

— Ami nyolc éve tortént Marosvasarhelyen, ma mar torténe-
lem. Interpretdlni lehet, hozzatenni vagy elvenni beléle nem.
Nagyos sulyos trauma volt a magyarsdg szdmara, de megren-
ditette a roman kozvéleményt is. A romdn lapok egy része
most, az 5. évfordulon is azt irta, hogy akkor délt el Erdély sor-
sa: a vasadrhelyi roméansag volt az a kdszikla, melyen a ’89 de-
cemberével kezdddden feltarajlé magyar irredentizmus-szepa-
ratizmus hulldma megtort. Az eseményeknek — minden tragi-
kum dacara — a magyarsdg szdmara is van egy sikerélményre
emlékeztetd mozzanatuk. A marcius 19-1 pogromra a 20-i visz-
szavagas kovetkezett. Bebizonyitottuk, hogy barmit azért ve-
link sem lehet miivelni. Az agresszornak szédmolnia kell az el-
lendllassal is. Erre kordbban nem volt példa. Végighallgattam a
tévéadasokat, végigolvastam a lapokat, és ezek a vonatkozasok
mintha némileg mégis hattérbe szorultak volna. Embereket
kérdeztek meg a vasarhelyi wutcan, s a valaszadok tilnyomod
tobbsége ugy vélte, az Osszecsapasok nem ismétlddhetnének
meg.

— Ugyanugy nem, de ez tényleg azt jelenti-e, hogy egydltalan nem?
Vannak, akik ugy vélik: egyetlen esélyiink az, ha sikeriil folhivnunk
magunkra a vilag figyelmét. Marpedig a vasahelyi volt az egyetlen
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eset, amikor a romaniai magyar kisebbség iigye a nagy nyugati lapok
elsé oldaldra keriilt, a vilag ugymond folfigyelt rank, sokakban rokon-
szenv is ébredt irantunk.

— No és mi tortént? Es mi torténik Bosznidban, Csecsenfol-
don, Kurdisztinban? Ok folyamatosan az elsé vagy a masodik
oldalon szerepelnek. Jobb lett ett6l a helyzetiik? Megoldodtak a
gondjaik? En ugy érzem, inkabb fokozodtak.

— Az RMDSZ élérdl valo visszavonulasa ota mintha a ,,figyelemfol-
keltés” stratégidja volna folerdsodoben.

— Valdban igy van. Azt persze magam is tudom, hogy e stra-
tégia sz0sz0l6i nem etnikai konfliktusra torekszenek, de azt is
tudom, hogy elképzeléseik kovetkezetes érvényesitése ebbe az
iranyba mutathat. Kérdés, hogyan lehet jol politizdlni gy,
hogy az ember épp az adott politikai stilus legmegfelelobb esz-
kozeir6l kénytelen lemondani. Az eredmények még sehol nem
latszanak, a koOvetkezmények azonban madris nyomon kdovethe-
tok. Az elmult két esztenddben ¢érezhetéen romlott a roman
kozvéleményben az erdélyi magyarsdg megitélése. Ez is azt
mutatja, hogy a dialogusra, az egylittmikodés stratégidjara
¢getden sziikség van ma is.

— Aggodalmait nemrégen vitacikkben is megfogalmazta. Miért érez-
te ugy, hogy a szokimondas, a Tokés Laszloval valo konfrontacio koc-
kazatat is vallalnia kell?

— Még ’93-ban elmondtam: az RMDSZ 1) vezetdségének meg
kell adni a kétéves tlirelmi 1d6t, hogy Onkormanyzati koncep-
cigjat kidolgozza, nyilvanossagra hozza, tesztelje a megvalosi-
tds esélyeit. A soron kovetkezd kongresszus, a negyedik majd
eldonti, sziikség lesz-e palyamodositdsra vagy sem. Aki feleld-
sen gondolkodik, akinek elképzelése van, nem térhet ki tobbé a
véleménynyilvanitds joga, soét kotelezettsége elol. A masik az,
hogy itt, Romanidban a politikai szintér jol érzékelhetdéen at-
rendezddik, partszovetségek jelennek meg ¢és valnak szét, ) ar-
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cok tlinnek fel. Egy évvel a vdlasztisok elétt az RMDSZ sem
maradhat ki ebbdl az atrendezddési folyamatbol, meg kell ta-
lalnia helyét az 0j politikai mezOnyben. Harmadszor: az auto-
noémiakoncepci6 meghirdetése ¢és az azt kovetd visszhang, az
ezzel egylitt jard parlamenti vitdk arra figyelmeztetnek, hogy
talan az idevonatkozd elgondoldsokat is folil kéne, fOlil lehet-
ne vizsgalni. Az RMDSZ programja kezdettdl fogva maximalis-
ta program volt. Nem annyira stratégiai, mint inkadbb elméleti
eligazitd szerepet jatszott. Az 1id6 azonban bebizonyitotta, hogy
ebben a formajaban legfennebb hosszii tava stratégianak, egy-
fajta lelkesitd utdpianak tarthaté meg, konkrét politikai prog-
ramként aligha hasznalhat6. Negyedszer, ujra kell gondolni a
mérsékelt politizalds, a pragmatizmus, a radikalizmus vagy
akdr az ultraradikalizmus szerepét politikai gondolkodasunk-
ban.

(Megjelent a Brassoi Lapok 1995. aprilis 7-13- i és a Respublika
— Budapest, 1995. aprilis 7-13-i szamaban. Kérdezett: Biro Béla.)
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KOSZONTO

Tisztelt Egybegytltek! Tisztelt Tandri Kar, s mint egykor, a
vartemplomi  évnyitokon és  évzarokon  hagyoményosan el-
hangzott: Nemes Ifjusag! Kedves Véndiak Tarsaim!

Megtiszteld feladatom, amellyel a talalkozd szervezdbizott-
sdga megbizott, miként a meghivon is olvashatd, az, hogy ro-
vid koOszonté beszédet mondjak. Koszontsem hat elséként is-
kolankat, a Székely Mikd Kollégiumot, melynek nevébdl a re-
formatus megjelolés — hinni szeretném, nem mindenkorra — el-
maradt. KoOszontsem tovabba a varost, Sepsiszentgyorgyot, a
régit, didkéveink feledhetetlen szinterét és az Ujat, amelynek
véaltozasa a polgarosult jomodban, a szellemi és erkolesi fel-
emelkedésben, a hitéleti kiteljesedésben, a korszerli civilizacio-
ban mindnydjunk Oszinte kivdnsdga és toretlen reménye. S ko-
szontsem végezetill mindazokat a jobbara Osz vagy Osziild feji
mikosokat, akik a véndidk vilagtalalkozok tradiciojat  felta-
masztottdk ¢és éltetik, akik nem konnyli idOben, ujra Osszetobo-
roztak benniinket kiilonb6zé orszdgokbol, s a kollégium mai
igazgatdjaval, tanaraival kar6ltve, egyiittlétiinknek hazigazdai.

Ezek elmondisa utan be is fejezhetném, a felkérés mufajanak
tulajdonképpen eleget is tettem. Ha még par percig hallgatéim
figyelmét kérem, azért teszem, mert sziikségét érzem — a dél-
elétt folyaman, megbecsiilt egyhazi ¢és vilagi személyiségek
igehirdetésének ¢és tlinnepi beszédeinek a buzditdsira, ezeknek
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mintegy folytatasaként s egyuttal koszontd szavaim kiegészité-
seként —, hogy egyetlen gondolatomat megosszam Onéokkel.

»~Az egész vilagon zenélnek, de csak Bécsben muzsikalnak”,
mondta korunk egyik hires karmestere. Nos, valahogy igy va-
gyunk mi is a kollégiummal. Sok pontjan orszagunknak, szel-
lemi hazanknak, a nagyvildgnak is bizonydra ismernek ben-
niinket, innen, err6l az udvarrdl elballagott, egykori mikds did-
kokat. Ismernek, becsiilnek mint magyarokat, polgarokat, szak-
mank embereit. De csak itt, Szentgyorgyon lesziink, lehetiink
lélekben ujra bator induldk, nagy ¢és tisztességes tettek felkent-
jei. Csak ezen a helyen Ilehetliink, Adyval szélva, ismét szabad
lelkti didkok. S ez a soha, sehol, semmilyen koriilmények ko-
zO0tt meg nem tapasztalhatd, 4 nem ¢élhetd érzés teszi mostani
idesereglésiinket is {innepivé szdmunkra. Ami, mint igazi {n-
nep, szépen beillik nagy jelentdségli, nagy iizenetli idei esemé-
nyek, a honfoglalas 1100-ik évforduldja s a Magyar Reformatu-
sok III. Vilagtalalkozdja rendezvényeinek sordba, hogy erdsitse
onérzetlinket, sokszorozza Osszefogdsunkat, oOrommel ¢és bizo-
dalommal toltson el. De elmélkedésre is szolit. A most emlitett,
méltan  torténelmi  események leggyakrabban elhangzott szava
a megujulas volt. Megujulds a hitben, ujjasziiletés magyarsagtu-
datunkban. S nem utolsésorban, megujulds emberi mivoltunk-
ban, a szabad, demokratikus kozélet igénylésében ¢és a miul-
tunkhoz, hagyomdnyos Onkormanyzati, kulturdlis ¢és  erkolcsi
értekeinkhez  méltd  jovokép kimunkéldsdban. Mindnyéjan tisz-
taban vagyunk napjaink eme korparancsaval, nemzeti 1étlink-
nek ezzel az imperativuszaval. Persze, Ilétezhetnek mds-mas,
egymastol ebben vagy abban eltérd utjai, modozatai a célok el-
érésének. Nyitott, a vélemények tobbszOlamusdgara, a massag
elvének tiszteletben tartdsara ¢épiild jogallamban, a kreativ tar-
sadalmakban ez a gondolkozas szilard magatartasrendszert, al-
talanosan  elfogadott, természetes  viselkedési moddot jelent.
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Sziikséglink van a termékeny vitdkra, az érdekek egyeztetésére,
az érvek johiszemil iitkoztetésére. A teremtést, az egyéni és ko-
z0sségi — vagy megforditva, kozosségi és egyéni — ¢épiilést szol-
gald kritikai szellemre. Arra a semmivel sem helyettesithetd
igényességre, melyet korunk egyik legbefolyasosabb filozofusa,
Ortega y Gasset a hazafiassdg — a nemzetféltés, tenném ¢én hoz-
z4 — szinonimdjanak tart. Ereddjét pedig az apdknak a gyerme-
keik jovdje iranti felelosségérzetében latja.

Ma is hallottuk szdészékrdl, a varfal melletti kopjafdk melldl,
hogy rank, most ¢élokre ¢és a mikds szellem holnapi 6rzdire em-
berprobald feladatok varnak, vallunkra olykor iszonyu terhek
nehezednek. De nem térhetiink ki eldlik. Nem futamodhatunk
meg, nem tehetink ugy, mintha nem léteznének. Es éppen,

mert tennivaldink szdmosak és tetemes a feleldsségiink — flig-
getleniil attél, hogy éveink szamat tekintve, melyik nemzedék-
hez tartozunk —, vigyaznunk kell arra, hogy percnyi idénk, pa-

ranyi energiank se vesszen karba. Jol gazdéalkodjunk tapaszta-
lattal, talentummal, a rank testalt Orokséggel. Ne engedjiik,
hogy a legmegbecsiiltebb kincseink kozé tartozd eszmék, nagy-
jaink gondolatai devalvalodjanak a folytonos, nem helyénvald,
inkdbb  szellemi restségrél, mint rendiiletlen magyarsagtudat-
r6l tantskodd ismétléstdl. Mint ahogy azt sem tartandm sze-
rencsésnek, ha nemzeti szimbdolumaink kopnanak, halvanyod-
nanak teatrdlis haszndlatuk eredményeként. Tulsdgosan sokaig
voltunk elzarva tdlik, tulontal nagy volt a rank gyakorolt
nyomds, hogy lemondjunk réluk, megfeledkezziink mélysé-
giikrél, szivdobogtatd jelentdségiikrél, megtartd {izenetet koz-
vetité szereplikrél, hogy konnyli kézzel és konnyed lelkiisme-
rettel banjunk veliik.

Es vigyazzunk még valamire, barataim. Megtjhodasos kor-
ban, eseményforgatagban, széditéen felgyorsult idében mindig
szinre lépnek, a szokdsosnal is nagyobb sziamban, a meddd szo-
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szaporitok. A hirhedt szocialista munka- és életelv: , Fogjuk meg és
vigyétek!” atmentdi. Igen, a szémutatvanyosok. A tettet, a hasznos
cselekvést csak mimel6k. A megmaradasrol, anyanyelvrdl, in-
tézményeinkrdl csak beszéld — gyakran, ha kell, naponta és égig
szallo hangerével beszéld —, de értiikk vajmi keveset tevd, a mun-
kat, kiilonosen, ha nem latvanyos, elOszeretettel masra hagyo
akarnokok. Nem hiszem, hogy valaszunk, eredményekben, mi-
néségben, kozjoban ¢és kozerkolcsben mérhetd valaszunk lehet a
jovo kihivasaira, ha figyelmiink nem fordul az eddiginél na-
gyobb mértékben azok felé, akik fettek és megallas nélkiil, csend-
ben, konoksaggal fesznek Onmaguk, csaladjuk, kornyezetiik,
nemzeti kozosséglink javara. Nevelok, lelkészek, az ipar és a falu
oly nehéz, annyi bizonytalansagtol gyotort vilagaban ténykeddk;
bator, a biirokracia és az altalanossa valt korrupcid ezernyi aka-
dalyaval ¢és csapdédjaval szembesiilé vallalkozok, elszdnt munka-
hely-1étrehozok. Az értelmiségi és kétkézi munka megannyi név-
telenje, akik tudnak ¢és akarnak a demokracidnak elkotelezett
véalasztopolgarként, a gyermekaldast tudatosan vallalo csalad-
épitdként, minden korlilményben joézan, kulturdlt magyarnak
lenni, annak megmaradni. S ne feledkezziink meg roluk, a koz-
¢let forumain minket tisztességgel képviseld politikusainkrol.

fme, tehat 6k, az emlitett, kiilonbozd kort ¢és foglalkozast
emberek mutatnak példat arr6l, hogyan kell elviselniink a
mindennapok terheit, a rank szabott sors megprobaltatasait.
Ezeknek a tapsot, elismerést nem vard férfiaknak és ndknek ko-
szonhetjiik elsdsorban — kozottik, bliszkeséggel mondom, sok
a volt mikés didk —, hogy az elézd talalkozonk ota eltelt 6t esz-
tendében itt, Romadanidban, Erdélyben nem csupdn az illuzio-
vesztés, a becsapds ¢és sajnos, nem egyszer az Onbecsapds, va-
lamint az allando fenyegetettség idejét mérhettiik. Ok voltak ¢és
biztosan Ok lesznek tovabbra is az energiamiikddtetok, a re-
mény faklyajat sziinteleniil magasba emeldk, akik, ha lassan, ha
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kitérokkel, rossz torvények szoritdsaban 1is, a centralizalt &llam
onkényeskedése mellett, a nacionalista propaganda zavar- ¢és
félelemkeltési probalkozasai ellenére is, a mélyrehaté valtoza-
sokhoz, a gazdasagi er6sddéshez, egyhdzi, iskolai, miivelddési
¢s szocialis  intézményeink  megszilarduldsdhoz,  kd&zodsséglink
autonom 1étéhez, a tobbségi nemzettel valddi jog- és esély-
egyenldséghez vezetnek.

Oket koszontsik hat ezen a napon! Oket, az er6s6dé civil
tarsadalom reprezentansait, akik helyredllitjdk a kezdeménye-
z¢és, a munka ¢és aldozatkészség becsiiletét, akik tesznek rdla,
hogy atkos nemzeti pesszimizmusunk ¢s hirhedtté valt Onsaj-
nalatunk, a bels6 nyomorasdgok mellett, a negativ kiilsé hata-
sok ne wuralkodjanak el rajtunk. Hogy az erdélyi hagyomdanya-
inkt6l idegen, jobbara ismét csak eltanult partviszalyok, hatal-
mi  harcok és Dbecsiiletsértd személyeskedések sorainkban, ér-
dekvédelmi  szovetségiinkben,  polgari  szervezeteinkben  elvi-
selhetd korlatok kozott maradjanak. Vagy jelen se legyenek.

Figyeljiink példamutatdé embereinkre, biztassuk ¢és kovessiik
Oket. Adjuk meg nekik a merészeknek ¢és kitartoknak kijaro
tiszteletet.

Végezetil még annyit: olyan szdmunkra a Mikd, az Alma
Mater, a taplaldé anya, mint a déli harangsz6. Emlékeztet és
onmagunkba vetett hitiinket erdsiti sziintelen. ,Legyen vilagos-
sag” — all az eldbb felvont kollégiumi zaszlon a viladgteremtd
szozat. Igen. Legyen vilagossag elménkben, hogy dolgainkban
helyesen eligazodhassunk. Legyenek vildgosak, mas szoval,
értheték ¢és értelmesek szandékaink. Legyen a racio, a tiirel-
messég, a mindség ¢és szeretet vildgossagaban fényld iskolank, a
Székely Miko6 Kollégium holnapja.

(Elhangzott 1996. augusztus 11-én, a sepsiszentgyorgyi
Székely Miko Kollégium III. Vilagtalalkozojan.)
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ZAGONI BESZED

Bizony, a visszatérés és az elszant indulds napja a mai. Visz-
szatér eredeti mivoltdba Zagon két szimbolum-épiilete, a Mi-
kes—Szentkereszty udvarhdz, a kastély, ahogy a =zagoniak Os-
idoktdl nevezik, és a végpusztulastol az wutols6 Ordban meg-
mentett, Ujra biztosan all6, mindenki szivének kedves Gabonas.

Es visszatér, bronzba ontétt, vaszonra festett vagy fotografi-
aba rogzitett képmasaval, a sziiléfold irdnti szeretetével és hi-
ségével Zagoni Mikes Kelemen, Csutak Vilmos ¢és Kiss Manyi.
Egy ir6, a magyar ir6k egyik legnagyobbika; egy jeles torténet-
tudés, mindmaig legendas kollégiumi igazgatd; egy annyi
nemzedéket megnevettetd ¢és késobbi szerepeivel megrenditd,
halhatatlan szinm{ivész.

Visszatérést kellene jelentenie — gondolatban, Oszinte Ohaj-
ban legaldbb — e szép tavaszi napnak az egykori Zagon miive-
16dési rangjdhoz. A valamikori Héaromszék megye legnagyobb
kozségének ahhoz a statusahoz, amelynek koOszonhetéen 1859-
ben Mikes faluja egyenrangt félként vetélkedhetett Sepsiszent-
gyorggyel ¢és Kézdivasarhellyel avégett, hogy az 1j reformatus
schola, a késobbi Székely Mikéd Kollégium itt s ne masutt épiil-
jon fel. Mdés-mas id6kben, a torténelem forgasdnak kiilonbozd —
sokszor jaj, de nagyon kiilonb6zd! — éveiben mindig voltak pa-
pok, iskolamesterek, énekvezérek, ahogy a korusvezetdket hiv-
tak, tekintélyes gazddk és kozségi polgarok, akik {tigyeltek arra,
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hogy a koziigyek lelkiismeretes intézése, a kultara, a tudas-
vagy, az illedelmes viselkedés szabalyai itt mindkdzonségesen
elfogadottak ¢és respektaltak legyenek. A most engem hallgato
idds zagoniak biztosan tudjak, hogy a nagysziileinket, apdinkat
kereszteld, tanitd, becsiiletre nevelé6 Bodor Janosra, Csusz Ta-
masra, Nagy Imrére, SzOts Albertre, Kiss Lajosra — Kiss Manyi
¢desapjara — gondolok. Vagy, hogy idében kozelebb kertiljlink,
s egyuttal a legnehezebb, a legtobb megprobaltatdst hozd évti-
zedekrdl is szot ejtsiink, emlitsik meg Barabas Gabort, Székely
Istvant, dr. Duka Dezso6t, Kozma Bélat, Temesi Milant. Emel-
jink tiszteletiikre, egyelére memdriankban, neviiket megoroki-
t6 kopjafat.

Szélnom kell egy eltérésrdl is. Igen, ugy hiszem, kozel 300 év
utan, félre kell tennie mindenkinek a haragot, el kell térnie a
hagyomanytol. A régi, torténelemkonyvekbe keriilt csaladi pert
ideje lezarni. Ezt jelképezi az udvarhdz megnevezésében 4llo
két Osi név és a kidllitdson egyiitt lathatdé Mikes- és Szentke-
reszty-cimer.

Bevallom, tisztelt vendégeink ¢és kedves foldijeim, a sark-
igazsdg, hogy a mult megdrzése sokba keriil, mostaniig jobba-
ra elvont fogalmat jelentett szamomra. Az elmult négy évben,
mialatt a Mikes Alapitvany miemlékmentd ¢és a helynek uj
rendeltetést  szabd  programja  megvalosulasat  végigkovettem,
megértettem, amit — nagy, kivételes szerencse ez — a megyei ta-
nacs, a konok, céltudatos Orban Arpad és magyar meg roman
szakemberekbdl all6 csapata rég tud. Nevezetesen azt, hogy
akikre kozpénzek bizatnak, kiilonésen a mostanihoz hasonlo,
inséges idokben, egyik keziikkel uj kozépiileteket, lakohazakat,
utcdkat, hidakat emelnek, a masikkal kozosségik oOroklott va-
gyonat, az el6doktdl rajuk testalt értékeket kotelesek megovni,
megtartani és az utdnuk jov0 nemzedéknek épségben atadni.
Fajdalom, az elmult fél évszdzadban a tudatlansag, a vak gyi-
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l16let vagy egyszerlien, a nemtor6domség miatt, szamos potol-
hatatlan miiemlék enyészett el t4jainkon is. Annal nagyobb
mostani  0rOmiink ¢és halank. Mikor wgy latszott, Zagon ¢&pité-
szeti emlékei is elvesznek, akadtak felelos emberek, és 0Osszefo-
gassal létrejott a sziikséges anyagi alap ahhoz, hogy a pusztulds
megalljon, az (jjasziiletés fonixmadara fészket verjen Mikes
Kelemen sziil6helyén. Sor keriilhessen a mai iinnepségre.

Tudosok mondjak, hogy az ember, alaptermészete szerint,
inkabb hajlamos a viszalyra, rombolasra, mint békességre ¢és
épité ¢életre. Nem tudom, ettdl van-e, de lattunk, latunk varo-
sainkban, falvainkon - itt, Zigonban is — oktalan perlekedést,
vadaskodast, széthuzast éppen eleget; szemiink lattdra mennek
tonkre kozOsségi ¢€és maganjavak, szenved a természet, szeny-
nyezOdik a kornyezet. Felkérem falusfeleimet, hogy védjék
meg a ma felavatott intézményt, a Zagoni Miivelddési Kdzpon-
tot. Ne hagyjak, hogy az akkora 4ldozattal rendbe tett épiilete-
ket s a benniik taldlhato targyi és szellemi vagyont, az akkora
koltséggel emelt keritést, a nem kis erdfeszitéssel beszerzett —
az eziistfeny6k esetében messzir6l hozott — csemetéket és cser-
jéket bantas érje. S nemcsak ennyit. Az itt tanUsitott figyelem és
gondoskodas sugarozzon ki az egész kozségre, buzditsa kove-
tésre Zagon minden lakosat. Legyen ez a nemzetiink tudatdban
megszentelt hely a tisztasdg ¢és okos rend élettere. Emlékeztes-
sen benniinket folytonosan eleink jorészt elfelejtett erényeire: a
joérzésre, az Onfegyelemre és az egymds irdnti keresztyéni sze-
retetre.

Most kovetkezzék néhany sz6 a mar emlitett induldsrol. A
kozponti  kiallitasi részleg a Székely Nemzeti Muzeum fiokin-
tézményeként mikodik majd. Szentgyorgyi muzeologus bara-
taink gondja lesz, hogy az d&lland6 Mikes-, Csutak Vilmos- ¢és
Kiss Manyi-kiallitds bizony még szerény anyaga gazdagodjék,
¢s mas, hasonld irodalmi, mivészeti, néprajzi, helytorténeti ér-
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tékek talaljanak otthonra az udvarhaz termeiben. A Gabonas
foldszinti helyiségét tanchaznak szanjuk. Esze 4gaban sem lesz
konkurdlni a kelleténél is nagyobb szadmi zagoni diszkdval.
Mint a neve is mutatja, népiink ¢és mas népek eredeti muzsika-
jénak, tancainak az iskolaja, viddm kozvetitéje lesz, reméljik, a
falu fiatalsdganak Oromére. Az emeleti nagyteremben ird-olva-
s6 taldlkozokat, hangversenyeket, miivel6dési ¢és  tarsadalmi
témaji  Osszejoveteleket terveziink. Es, mondanom sem kell,
minden terem, minden szoba, s majd, ha a park fai megndnek,
minden sétany, minden pad a latogatdkat, az Erdélybdl s az or-
szdg meg a vilag minden t4jardl ideutazd turistdkat varja. S
hadd tegyem még hozza: Ohajtjuk, akarjuk, hogy csak a tisztes
falak ¢és tartogerendak, a ko6- és faoszlopok legyenek itt régiek.
A légkdr, a hang, a latdsmod — eltokélt szdndékunk szerint — le-
gyen friss ¢és fiatal, legyen nyitott és batran kezdeményezd, s
még ha nem is tetszik majd mindenkinek, az egészséges kihivas
se legyen koriinkben idegen.

Lam, megannyi elképzelés, megannyi terv. Tudjuk, hogy egy
figgetlen, szabad civiltarsadalmi  szervezetnek, egy szerény
alapitvanynak nem lesz konnyli dolog programjat megvalosi-
tani. Bizunk benne, hogy eddigi tamogatoink — akiknek ezuton
is koszonetet mondok — tovdbbra is mellettink maradnak, 1j
hazai ¢és kiilfoldi mentorok jelentkeznek, ¢és a Mikes Kelemen
szellemi védnoksége alda helyezett munkalkoddsunkat siker ko-
ronazza.

Az itt elhangzottak értelmében, célkitlizéseink  érdekében
nem attol fogunk félni, hogy lassan haladunk — erre, ismervén
az elottiink allo akadalyokat, felkésziiltink —, gondunk az lesz,
hogy meg ne alljunk. Unnep multaval is maradjunk hat Iélek-
ben egyiitt, mind, akik most itt vagyunk, Zagon piacterén, és
nyUjtsunk egymasnak segitd kezet.

Befejezésiill még csak annyit: kisdidk koromtdl kinzott a csa-
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szari kéztdl leirt végzés, amelyet késébb is a magyar irodalom-
torténet taldn legkegyetlenebb mondatanak tartottam: Ex Turcia
nulla redemptio. Lam, van, lam, mégis lett Rodostobol visszaté-
rés! 1997. majus 24-e rd a bizonyiték. Szamomra itt, Zagonban,
ma valt semmissé a Mikest lesujtd, 6t a sziil6foldjétdl eltilto bé-
csi verdiktum. Boldog vagyok, hogy megértem ezt a napot.

(Elhangzott 1997. mdjus 24-én, a Zagoni Miivelodesi Kozpont ava-
tasan. Megjelent A Hét 1997. mdjus 29-i szamaban.)
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JO KEZEKBEN AZ RMDSZ

— Nyilvanvaloan nem jobb téma hianydban valasztotta életének ha-
rom aktiv politikusi évét visszaemlékezéseinek legsiirgosebben meg-
irando témajaul, hiszen, ha életének esetleg nem is szant konyvet, de a
Kriterion-évek is megérdemelnék a visszaemlékezest. Méegis, a legsiir-
gosebb megirandojanak az Esélyt tartotta, a harom, politizaldassal tol-
tott évre még harmat raadldozott, csakhogy tapasztalatait megoszthassa
olvaséival. Miért volt olyan siirgds? Es milyen olvaséi tabornak szdn-
ta munkajat?

— Igencsak helyénvald kérdés. Visszaemlékezésem elsé kote-
tének a megjelenése eldtt, amikor ismertté valt, hogy mibe vag-
tam a fejszémet, tobben — legféképpen irdbarataim — megkér-
dezték: miért rovid politikusi palyam felidézésével kezdtem,
miért nem {rom meg a Kriterion Konyvkiadoban toltott husz
esztend6t, hiszen egy ilyen konyv fontos kultartorténeti adalé-
ka lehetne kozelmultunknak. Bevallom, hogy szdmomra is ez a
feladat lett volna a vonzobb. S a kdnnyebb is egyben, de még a
veszélytelenebb is. Hogy mégis az 1989 decembere és az 1993
januarja kozotti idét feloleld periodus mellett dontdttem, annak
tobb magyarazata van. Elsésorban az, hogy ezek a kezdeti évek
rendkiviili jelentdséglieck voltak a roméniai magyarsdg felegye-
nesedésében, Ujboli Onmagara taldldsdban. Esély nyilt az egy-
kori roman parlamenti demokricia nagyobb dicséségére torvé-
nyesen elfogadott korlatozasok, magyarellenes diszkrimindciok
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sorozata, majd a kommunista rendszer évtizedeinek megfélem-
litd, beolvasztd stratégidja utdn az Onalld magyar politizalasra.
A Romaniai Magyar Demokrata Szovetség alapjainak lerakdsa-
ra, ¢érdekvédelmi ¢és parlamenti, tehat politikai irdnyelveink ki-
dolgozasara. A kozéletiség, a publikum ma mar hihetetlennek
tind érdeklédésének az esztendei voltak ezek. Remények ¢és
csalédasok, elbizonytalanodasok és konok nekifesziilések 1do-
mezejében ¢éltiink. S mivel én ugyancsak aktivan éltem 4t ezt a
torténelmi idot, volt részem sikerélményben ¢és kudarcban, fel-
emelt a nemzeti kozOsséglinkbdl felém 4aradd bizalom és lesuj-
tott nemegyszer a vereségérzet, a testi és lelki szenvedés. Ugy
éreztem, van mondanivalom, van tisztaznivalom ¢&s talan van
meghallgatisra érdemes tanulsagom. Ezért volt szdmomra fon-
tos, ezért siirgds a mostani vallalkozds. S hinni szeretném, hogy
az elmondottakbol az 1is kideriil, kinek szantam munkamat, Kki-
nek az itéletére bizom magam. Mindenkiére, aki, akarcsak ¢én,
tanija volt a torténteknek és — ne feledjiikk, személyes emléke-
z¢st irok — kivancsi ram, tetteimre és gondolataimra.

— Az ,,egyszerii embert” nyilvanvaloan érdekelte, legalabbis az elso
kotetrol ez elmondhato. Milyen visszhangja volt a kényvnek politiku-
si, fokent RMDSZ-korokben?

— A konyvrdl szdmos irds jelent meg, jobbara esszéirdk és
publicistdk  tollabol. Részint eljutottak hozzédm, részint csak
hallomésbol  szereztem réluk tudomdst. Azok a politikusok,
akik osztjdk nézeteimet, ugy éreztem, elismeréssel vették pro-
balkozdsomat. Akiknek ilyen vagy olyan oknal fogva kevésbé
vagy egyaltalin nem tetszik, amit csindlok, udvariasan moso-
lyogtak, egyikiik-masikuk még lovagiasan gratuldlt is. A 1¢é-
nyeget tekintve azonban — hallgattak. Meglehet, puskaporukat
a harmadik kotet megjelenése utanra tartogatjak.

— Valosziniileg nemcsak én, hanem minden olvaso megkérdezneé:
véletlen volt, vagy tudatos idozitésrol van szo, hogy a kényv, az Esély
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II. kétete, éppen az RMDSZ rendkiviili kongresszusa elott néhany
nappal jelent meg?

— Sajnos, nem dolgozom annyira moddszeresen, hogy ilyen,
datumra  elkésziild feladatra  vallalkozhatnék.  Eredetileg  ta-
vaszra szerettem volna meglenni a kézirattal. Nem sikeriilt.
Egybeesésr6l van tehdt sz6. Azt is mondhatndm, szerencsés
véletlenrdl, hiszen, meghivott 1évén a kongresszusra, ¢és az
Esély ott 1évén a konyvstandon, dedikalhattam. Baratnak, ellen-
félnek — helyesbitek, volt ellenfélnek —, mindenkinek egyforma
kedvvel és tisztelettel.

— A jelenlegi RMDSZ politikacsinalok olvastak-e mar a kényvet — a
masodik kotetre gondolok —, a kongresszus idején esett-e szo rola?

— Nem olvashattdk, hiszen a kongresszus napjan vehették
keziikbe, a legjobb esetben is csak belelapozhattak. Halas va-
gyok Koté Jozsefnek, aki figyelmeztetett, hogy az 1991. novem-
ber  25-i, kolozsvari engeszteld6 Okuménikus istentiszteletet
megelézden, ketten kerestik fel dr. Moses Rosen férabbit és
hivtuk meg 6t a kolozsvari Szent Mihaly-templomba. Igaza
van. Emlékezetemben Osszemosodott két taldlkozas Oeminen-
cigjaval. Az elsére, 1991 juliusdban. Kerekes Karoly marosva-
sarhelyi képviselotarsammal mentem el, miutan a parlament-
ben korabeli dokumentumban cafoltam a hirhedt Petre Turlea
nacionalista képviseld allitdsat, miszerint a helyi renddrség és a
roman hadsereg vétlen volt a lasi-i zsidoellenes pogrom szer-
vezésében, ezt koszonte meg az RMDSZ-frakcionak dr. Rosen.
A masodik taladlkozora 1991 novemberének elsd napjaiban ke-
rilt sor, és valoban, a kolozsvari megemlékezés vilagi szerve-
z6jének, Kotd Jozsefnek a tarsasagaban kerestem fel Romania
forabbijat.

— Ott volt az RMDSZ mult hét végen megtartott kongresszusan.
Hogy érezte magat?

— Az 1995-6s kolozsvari kongresszuson nem lehettem jelen,
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igy kozel ot év elteltével — a brassdi kongresszus utan — voltam
egy nagyszabasi RMDSZ-tanacskozds meghivottja. Jo volt régi
tarsakkal talalkozni, 0j, tobbnyire fiatal arcokat latni. A fesziil-
tebb pillanatok ellenére, a kezdetektdl jelenlevd, lassan-lassan
anakronikussd valo rogeszméibe belecsavarodott, régi  kliséik
szoritasabol szabadulni nem tudo, militans szonokok dobveré-
se dacara megértettem: az RMDSZ j6 kezekben van, a romaniai
magyarsag nincs hijaval a ratermett politikusoknak.

— Ha felkerték volna, hogy felszolaljon, mit mondott volna a kong-
resszusi kiildotteknek?

— Olyasmit hallottam, hogy el6fordulhat, nekem is moddom-
ban 4all majd, volt RMDSZ-elnokként, koszonteni a kongresz-
szust. A szoveg ott lapult a zsebemben, de végiil is nem volt ra
szilkség. Ha mar szoba keriilt, s ha On és a szerkesztd is ugy
gondolja: nem tori meg besz¢élgetésliink menetét, itt van, illesz-
sz€k be egy részletét az interjuba.

,Erdekvédelmi szervezetink s egyfttal parlamenti, tehat po-
litikai  képviseletink mostani tanacskozasanak hivatalos meg-
nevezésében a romai Otds nem jelent csupan sorrendet. Mon-
danivaldja, megitélésem szerint, joval gazdagabb ennél.

Azt juttatja esziinkbe, hogy a Romaniai Magyar Demokrata
Szovetségnek multja van. Hagyoméannyal — joval és rosszal —
rendelkezik. Szovetséglink az elmult, lassan évtizeddé kereke-
dé id6 formaldja ¢és formaltja volt egyben. Mias szdval torté-
nelmi szerepet vallalt, s mint ilyen, eszméi, programja, opcidi,
nem utolsésorban embereinek a tettei, joszerint nemcsak a ma,
de a holnap megmérettetésére, a historia itéletére is szamithat-
nak. A jelen kozéleti szinpaddnak irdnyszabo aktoraiként, a
mostani  kongresszus résztvevdiként is. Egyiittesen ¢és  kiilon-
kiilon. S talan még szigortbb lesz a mérce, még egyértelmiibb a
kovetelmény, mint barmikor eddig, mert az 06tddik kongresz-
szus merében Uj helyzetben taldlja most szovetségiinket, ami-

302



[Erdélyi Magyar Adatbank]

kor a hét éven at kidolgozott, moddositott, pontositott célok el-
érésének a mikéntje keriilt el6térbe. Amikor a kinyilatkoztatas,
olykor az é&brand helyét elfoglalja az »észparancsolta tett,
ahogy Wesselényi Miklés taldlon mondta. Amikor az elvi hi-
ség, a koOzosséglink irdnti erkdlcsi elkdtelezettség mellé, ugyan-
olyan fontossaggal, az eddiginél is nagyobb sullyal odakeriil a
szakmai felkésziiltség, a munkabirds, a gyakorlati érzék és poli-
tikusi talentum igénye. Bizonyara sok sz6 esik majd, s ez igy is
van rendjén, a Kkormanyzati szereppel, a tOobbségi koalicioban
vald  részvétellel jar6  dilemmadkrol, kockazatrol.  Szembesiil
veliikk, vele napr6l napra, estérdl estére a sajtdt olvasva, a tévé-
vitdkat kovetve nemcsak minden kozéleti ember, de joszerivel
minden erdélyi, romdniai magyar. Nem konnyl értelmesen
feldolgozni az informaciot, olykor iszonyatosan nehéz elviselni,
amit olvasunk, hallunk. Ilyen koriilmények kozott ratermettség

¢s jellemprobald feladat — elsdsorban az RMDSZ vezetdinek,
testiileteinek,  szovetséglink kormany- és  kozigazgatdsi  tiszt-
ségviseldinek — az eligazodas, a sziikséges Iépések megtétele, a

jo dontések meghozatala. Az 6szinte IGEN és a hatarozott
NEM idejének helyes megvalasztdsa. Kivanom, hogy az RMDSZ
mostani kongresszusa ennek a helyzetnek a nyugodt, targyila-
gos felismerésében, a véget nem ¢érd kihivasok megvalaszolasa-
ban mutasson utat azoknak, akik a szovetséget vezetik, s akikre
nemcsak nemzeti kozosségiink, de a roméan tarsadalom, a sz06-
vetséges politikai elit Oszintén reform-, jogallam- ¢és Europa-
orientalt része is varakozassal és bizalommal tekint.

Ha valaki megkérdezné tdélem, mit tartok az elmult évek
szovetségi élete leghasznosabb hozamdnak, alighanem azt fe-
lelném: a bels6 ellentétek feloldasaban, a kiilonb6z6 nézetek és
érdekek egyeztetésében szerzett tapasztalatot. Vajha ez a ta-
pasztalat, mondhatndm azt 1is, erény, jelen lenne a mostani
grémiumon is. Miért tartottam sziikségesnek ezt megemliteni?
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Azért, mert nemcsak az RMDSZ-re elfogultan, ellenségesen né-
z0 roméan lapokban, de a hazai magyar sajtoban is lattam baljos
irasokat, ami a kongresszus lefolydsat, netdn végsé kimenetelét
illeti. Nincs ebben semmi 0j. 1990-t6] kezdve, minden RMDSZ-
kongresszust megelézéen igy tortént. Es mit ad Isten, az RMDSZ
mindannyiszor megdrizte a pluralizmuson alapuld eszmei egy-
ségét, példat mutatott szervezeti demokraciabol és a nyilvanos-
sag iranti elkotelezettségbdl. Hinni szeretném, igy lesz ezuttal
is. Mar csak azért is, mert aki az eclvi vitat, a kiilonbozé cselek-
vési modozatok nyugodt litkoztetését Osszetéveszti a larmaval,
az  er6szakos  konfliktusgerjesztéssel,  aligha  szdmithat az
RMDSZ-t eddig is batoritd, féltéssel, am szigor szemmel, Ugy
is volt, kérlelhetetlen kritikdval figyeld6 romaniai magyar koz-
vélemény megértésére, nemhogy tamogatasara. Viharban
hanyk6édd galydn matrozldzadasra szolitani nemcsak veszélyes
vallalkozas. Isten el6tt valo vétek is.”

Itt, azt hiszem, megallhatunk el nem mondott szovegem idé-
zésében. Végteleniil oOrvendek, hogy a negativ joslatok nem val-
tak be. Mint minden eddigi kongresszuson, gy6zott a jozan ész.

— Mikor kezd neki az Esély I1I. kétetének a megirdasdahoz?

— Nemsokara... A Pallas-Akadémia Kiadoval tortént megegye-
z¢s szerint jovO év februarjaban kell leadnom a kéziratot.

— Es azutdn?

—Kovetkezne az elején emlegetett Kriterion-torténet. Dehat
ehhez, ebben a korban, nem elég az akards, de még a kitartas
sem. Arra is sziikség van, hogy, mint mondjak, az ég kegyes le-
gyen hozzéank.

(Megjelent a Romaniai Magyar Sz6 1997. oktober 14-i szamdban.
Kérdezett: Eltes Eniko.)
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SZABADSAGEPITOK

Hogy van az, teszik fel a kérdést tobb mint szaz éve, kiilon-
b6z0 korokban ¢élt és mas-mas nacidhoz tartozo irdk, torténé-
szek, politikai tudomanyok miiveldi, nemzetkarakterologiai ku-
tatassal foglalkozd szakemberek: hogy van, hogy Eurdpa egyik
nagy multd, gazdag kultirdji nemzete egy kegyetleniil -elfojto-
tt forradalom, egy legydzott szabadsdgharc emlékébdl merit
szlinteleniil er6t? Ahhoz fordul, amikor novelni akarja Onbi-
zalmat, amikor erkolcsi eligazitasra szorul. Amikor sziikséges-
nek latja kinyilvanitani eltokéltségét arra nézve, hogy helye le-
gyen a Nap alatt, maganak ¢és maradékainak jovot teremtsen,
megbecsililést szerezzen.

Valoban, hogy lehet, kérdezziik mi, magyarok is nemegyszer
onmagunktol. Hogy lehet, hogy 1848-49-es nagy nemzeti pro-
batételink nem a vereség ¢és a gydsz szinonimaja, hanem ellen-
kezlleg, az eltokéltség, a maradva-megujulds, a méltosag {lize-
netét hordozza, kozvetiti szamunkra? Ezért is iparkodott az el-
nyomds, a nemzeti-kommunista diktatGra azon, hogy a sza-
badsagharc emlékét kitorolje tudatunkbol. Es azon mesterkedik
a mai roman sz¢lsdséges nacionalizmus, hogy fényét halvanyit-
sa, tényeit elferditse, a viszdly ¢és bizalmatlansag kalodajaba
zarja.

Marcius tizenotodike torténelmi jelentdségét méltatjdk sokan,
sok helyiitt ¢és sokféleképpen most, a kerek évfordulon. Hang-
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sulyozzdk: az 1848-as forradalom meghataroz6 személyiségei,
emlékezetes szinterei ¢és cselekedetei végigkisérik életlinket, ugy-
szolvan a sziiletéstdl, az eszmélést6l a halalig. Bizonyiték erre
nézve ¢és beszédes példa is egyben az itt, Kovasznan és Erdély-
szerte, valamint Magyarorszdgon, a Karpat-medencében ¢&s sza-
mos helyén a vildgnak a mai napon zajlo iinnepségek hosszii so-
ra. Elgondolni is felemel6: ma Kossuth-szobrot avatnak a szlova-
kiai Rozsnyon ¢és Ottawaban; Petdfi-szobrot lepleznek le Brent-
fordban ¢és Komaromban. A New York-i megemlékezésen pedig
George Pataki kormanyz6 mond {innepi beszédet.

De nem valaszoltam a kérdésre: miért felbecsiilhetetlen poli-
tikai és erkolcsi Orokségiink a 150 évvel ezelétt kirobbant for-
radalom, majd, 1848 06szét6l, a magyar nemzetre rakényszeri-
tett, annyi vérdldozattal jardé szabadsagharc? A marciusi ifjak
példdja Osztokél benniinket erre? A felelés magyar kormany,
Batthydny Lajos, Széchenyi Istvan, Kossuth Lajos, Mészaros
Lazar ¢és tarsaik utkeresése, dilemmai, netalan egyéni draméja?
A forradalmi honvédsereg csatai? Bem apd és — csak a sziil6-
foldiinkhoz kotddé  katonaférfiakrél szolva — Gabor Aron  6r-
nagy, Gall Sandor Ornagy, grof Mikes Kelemen huszarezredes,
Gall Daniel ezredes, kormdanybiztos, Czetz Janos tdbornok On-
felaldozd kiizdelme? A  kézdivéasarhelyi, szentgyorgyi ¢és bod-
vaji  agyudnték elszantsdga? S mert Haromszéken vagyunk,
sz€kely Oseink legendds oOnvédelmi harca az osztrak és orosz
tulerével szemben? Igen, ezek a nevek és ezek a tettek hitelesitik
az eltelt masfél szazad nemzedékeinek ¢életére, nemegyszer
sorsforduldsara kihat6 6rokséget.

S még valami, iinnepld testvéreim. Az 1848-49-es események
tlzprobajan atesett erdélyi reformmozgalom lassan kibontakozd,
am kitartéan ¢épitett eredményei. A szdzad elején Wesselényi-
programként ismert elgondoldsok, a forradalmi kd&vetelések fo-
kozatos teljesiilése. Mit irt eld, mit hirdetett, minek a megvaldsi-
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tasdra szolitott ez a program? Emlékeztetek: urbér altal, a job-
bagysérelmek megsziintetésével rendezni a foldestr-jobbagy vi-
szonyt, a kozmunkdban mindenki vegyen részt, mindenki sze-
rezhessen vagyont, barki legyen megvalaszthatd. Partoltassék az
ipar — nekiink, itt, Bereck ¢és Kézdivasarhely szomszédsadgaban
természetesen Gabor Aron ilyen irany( kezdeményezései jutnak
esziinkbe —, legyen szabad a sajtd, hogy a kozvéleményt a hazai
¢s kiilfoldi eseményekrdl redlisan lehessen tajékoztatni. S végiil,
a nagy stratégiai cél, hogy — Wesselényi szavaival — ,, valahdra Er-
dely is elorehaladjon az anyagi jolét osvényein”.

Amig a forradalmat megel6z6 idOben, de még alatta is, kon-
zervativok és nemzeti liberalisok, radikalisok ¢és mérsékeltek
addz politikai harcot vivtak egymassal, a vesztes szabadsag-
harc utdn ezeknek a céloknak a megvaldsitasa, a kozjo altalano-
san elfogadott sziikségletté, igazi kozérdekké wvalt. ,, 4 vereséghbol
olykor tobbet lehet tanulni, mint a sikerbol, a gyozelembol” — figyel-
meztet a historia. Eleink munkaja, alkotdé erdfeszitése, honpol-
gari viselkedése a szabadsdgharc és a szazadforduldo kozotti év-
tizedekben mintha ezt a felismerést erdsitené meg.

Igen, ha csak vidékiinkre gondolunk, elmondhatjuk, hogy
ma is hasznalunk olyan kozépilileteket, iskolai, egészségiigyi,
szocidlis létesitményeket, amelyek ebben az idében épiiltek,
olyan kulturdlis egyesiiletek mikddnek varosainkban, falvain-
kon, amelyek az akkoriban Iétrejott konyvtarak, olvasodegyle-
tek, kaszindk, dalarddk, szinjatszo egylittesek, rezesbanddk ha-
gyomanyait folytatjak.

Mankrol, mostani helyzetliinkr6l gyakran mondjuk, hogy ne-
héz, mar-mar elviselhetetlen. Elsdsorban politikai okoknél fog-
va, alkalmatlan a gazdasagi vallalkozasra, az egyéni probalko-
zasi kedv Osztonzésére. Fogy a kulturdnk irdnti érdeklddés,
apad a kozoOsségi ¢érzés, gyengil a tarsadalmi szolidaritas.
M¢lységes anyagi ¢€s szellemi valsagban ¢éliink. Naponta ta-
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pasztaljuk mindezek senyvesztd, elbatortalanito hatdsat. De ha
negyvennyolcas dseinkre emlékeziink, ennek jegyében gyiil-
tink Ossze 1998. marcius idusén, talan nem art megkérdezni,
els6sorban Onmagunktdl, a mai Héaromszék, a jelenlegi Kovasz-
na ¢és kornyéke népétdl, férfiaktol és asszonyoktol, meglett koru
lakoitol ¢és fiataljaitol: akkor, az 1867-es kiegyezés el6tt, de uta-
na is, nem volt nehéz? Nem volt nehéz a rendi vildg, a jogok
kiilonbozdsége altal megosztott magyar tarsadalom helyén 1ét-
rehozni a szabad tulajdonnal s azonos jogokkal bir6 térsadal-
mat? Olyan siman ment, korabeli kifejezéssel ¢élve, az ,érdek-
egyesités” a lassan, t0lsagosan is lassan kibontakozo polgari ter-
melési és ¢életmod, a tarsadalmi mentalitds kiilonbozé csoport-
jai kozott? Vagy olyan egyszerli volt feledtetni, vagy legalabbis
csokkenteni — kezelni, mondandank ma — a szabadsagharc idején
ki¢lez6dott nemzeti érdekellentéteket, olykor tragikus kimene-
telli 6sszecsapasok emlékét Erdély népei kozott?

Bizony, tisztelt linnepléd kozonség! Volt része bdven az eldt-
tiink jaroknak rossz tapasztalatban, megélhetési gondban, a hir-
hedt Bach-huszarok, a gydztes csdszari hatalom tulkapédsai miatti
kollektiv félelemben; a vereséggel egylittjar6 Ongyotrésben; a le-
tartoztatdsok,  varfogsdgra  szolod  itéletek, kivégzések  miatti
szamlzetésbol, tomeges kivandorlasbol kovetkezd nemzetségi,
csaladi bizonytalansdgban. S ezt a lelkiallapotot atélte, megta-
pasztalta a tegnap még kivaltsigos nemes ¢és az uj koriilmények
kozott eligazodni probalkozd varosi €s falusi polgér, a jobbagy-
rendszer megsziintével 0 lehetdségek eldtt 4allo, de ugyanakkor
lebirhatatlannak 1atsz6 nehézségekkel szembesiild, volt jobbagy
vagy zsellér. S hozzd még, mindmegannyi nemzeti Onérzetében
megsértett ember! Es mégis, szerre, fokozatosan, mintegy a sza-
zadeld hires-neves zsiboi Wesselényi-gazdalkodas tavoli, kisebb
¢s persze, szegényebb rokonaiként, korszerliségre torekvé min-
tagazdasagok jelennek meg ezen a tijon is. Beindulnak az elsd,
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modern értelemben vett gyarak, nagyobb vallalatok. Erdre kap a
kisipar és a kereskedelem. Varos- és kozséghazak, templomok ¢és
iskolak, korhdzak, vasutak, 4arva- ¢és aggmenhazak épiilnek. Au-
tonom moddon, sajat akaratbol. Iparos- és tlizoltdegyletek, ndi és
ifjusadgi egyesiiletek szaporodnak gombamod. Nem kellett Euro-
paba menni. A korszerli fold- ¢és erddmiivelés, az igényes kor-
nyezetteremtés, a tisztasagra ¢és mindségre torekvés, mas szoval
az eurdpai civilizaci6 megjelent itt, a tegnapi legyOzottek és
megaldzottak nagy, koz0s erdfeszitéseként. Hatalmas energidk
jottek mozgasba. Az 1896-0s esztendét, a honfoglaldas millenniu-
mat mar egy, az aléltsdgbol magahoz tért, a vereség folotti faj-
dalmat toretlen akarattal erd, hit ¢és elszantsdg forrasava tevd
székely kozosség fogadta.

A harcok héseit, még ha akarnank, sem feledhetjiik. Koztéri
szobrok, emlékmivek, iskolak és mivel6dési otthonok hom-
lokzatara erdsitett tablak; kopjafdk és sirkovek Orzik neveiket.
Elsésorban rajuk emlékeziink ma is. Szabadsagvagyuk, tetteik,
erkdlesi  példamutatdsuk  adnak nekiink er6t a  jogainkért,
megmaradasunkért ~ folytatott  harcban. De ne  feledkezziink
meg a mai napon sem a felidézett kor egyéb kivalosagairol, a
Mik6é Imrékr6l, a hajdanvolt, ismert ¢és ismeretlen nevii épitdk-
6l sem. Az 6 példamutatasukrol. A mai elvardsok és kihivasok
egy masfajta uni6, a demokratikus és jomodu eurdpai kozosség
fel¢ tartd utunkon Ok Osztondznek benniinket a cselekvés ¢és a
cselekvOk megbecsiilésére. A nagy erdélyi reformnemzedék és
az 1848-as forradalom nemzetmegujitdsi torekvései, gazdasagi
és tarsadalmi céljai megvalésitasara tették fel 6k az életiiket. Es
gyOztek. Vallaljuk tudatosan a & hagyoméanyukat, az & tettre
sz6lito tlizenetiiket is!

(Unnepi beszéd, elhangzott Kovasznan, az 1848-as forradalom
150. évfordulojan rendezett megemlékezésen.)
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»YIVOS VOCO!”

— A zagoni, majd mikos diakévek utan a kolozsvari Bolyai Tudo-
manyegyetem filologia kardan mindossze egy évet maradt. Mi dontotte
el, hogy tanulmanyait a moszkvai Maxim Gorkij Irodalmi Intézetben
folytatja? Szabad akaratabol dontétt Moszkva mellett, vagy ,, muszdj”
volt a Szovjetunioba menni?

— Bar magyar-orosz szakos hallgatd voltam (Tolsztoj nyelvét
véletlen folytdn vettem fel masodik szakomnak), eszembe sem
jutott, hogy a Szovjetunioban lehetnék Osztondijas. A lehetdsé-
get az elsd év végén, kozvetlenill a vizsgaszesszid befejezése
elétt ajanlotta fel egy, a bukaresti taniigyminisztériumbdl Ko-
lozsvarra érkezett bizottsag, gondolom, jO szdrmazasom (apam
munkds volt), tanulmanyi eredményeim ¢és a Romadniai Egye-
temi Hallgatok Szovetségében kifejtett kozOsségi munkdm nyo-
man. Igen, szabad akaratombdl dontdttem a lehetdség elfoga-
dasa mellett. Azon, hogy valaki ,musz4jbol” tanult a volt Szov-
jetunidban — olvastam  mosakod6é vélekedést, miszerint Ot
,kényszeritették” — csak mosolyogni tudok.

— A Bolyaihoz képest szakmai (irodalmi) vagy politikai (ideologiai)
vonatkozasban nyujtott mast, illetve tobbet a Gorkij Intézet?

— Készséggel valaszolok, de elébb egy ropke kitérét. Az 1934-
ben, Fjodor Gladkov, a vilaghiri Cement cimli (magyarul el6-
szOor 1944-ben megjelent) regény szerzdje altal alapitott Maxim
Gorkij Irodalmi Fdiskola nem &llami intézmény volt. Az iro-
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szovetség tartotta fenn, annak az elndksége nevezte ki a rektort

¢s a tanari kart. Jellegénél fogva — diplomadm szerinti képesité-
sem a ,lityeraturnij rabotnyik”, azaz a magyar fiilnek szerfolott
kiilondsen csengd irodalmi dolgozo — sajatos statust élvezett. Li-

berdlisabb volt mind a tanterv, mind a professzorok stilusa te-
kintetében. Kevesen is voltunk diakok, minddssze 154-en az Ot
évfolyamon. Kényelmesen elfértink a Dom Gercend-ban, Ja-
kovlev moszkvai nagybirtokos és egy stuttgarti polgarlany ha-
zassagon kiviil sziiletett — ezért szivbéli — fia, a késdbbi demok-
rata forradalmar ir6, Alekszandr Herzen sziiléhazaban. Ezért
iskolank hangulata, légkore nagyon kiilonbozott a szovjet fova-
ros tobbi fels6foku intézményétdl. Kiilondsen emlékezetesek
maradtak  szamomra a  csutortoki  alkotasi  szeminariumok,
amelyeken mesteriink, Konsztantyin Pausztovszkij — bejarta a
vilagsajtot az a fotd, amelyen tisztelete jelélil, Marlene Dietrich
letérdepel elétte — fejtegette a hivatalos kultarpolitikaval, a szo-
cialista realizmus elveivel nehezen egyeztethetd nézeteit az
irodalomr6l ¢és az irdsagrol. Emlékszem, elragadtatassal beszélt
Hemingwayrdl, amikor a béketaborban 6t csak mint dekadens,
fiatalkori baloldali meggy6zddésétdl eltdvolodott renegatot il-
lett emlegetni. S ez jellemzd mozzanat volt. Minket, Pausztov-
szkij esztétikai elemzése nyoman Az oreg haldasz és a tenger érde-
kelt, nem a szerz0 — volt spanyolos — multja, egykori politikai
kréddja. Mint ahogy az intézetbe latogatd Fagyejevet, az iro-
szovetség elnokét sem az irodalompolitikarol vagy, mondjuk,
az akkoriban divatos, afféle ,komszomol-biblidnak” szamito Ifju
Garda feldl kérdeztik, hanem a dramai erejii, a bevett kanonok-
tol eltéréen, vereséggel végz0dd polgarhdborts regénye, a Ti-
zenkilencen megirasi modjarol.

— A moszkvai évek meghataroztak-e Domokos Géza politikai szem-
léletének alakulasat?

— Meghataroztdk, hogyne. Amikor utdlag, a hatvanas-

311



[Erdélyi Magyar Adatbank]

hetvenes ¢években elgondoltam, mekkora 4ahitattal néztem no-
vember hetedikén ¢és majus elsején az {innepi felvonuloknak
kegyesen integeté Sztalint, vagy hogy bamultam ¢és milyen
lelkesen irtam le els6 konyvemben a népek vezérének het-
venméteres szobrat a Volga—Don csatorna bejaratandl, elbor-
zadtam. Ceausescu kés6bbi  személyi kultusza, diktatori al-
lirjei engem felvértezve taldltak. Mint ahogy nem volt tUjdon-
sdg az ipartelepitési ¢és az Onkényes, ¢éppen csak a lakossag
egészségével ¢és kényelmével nem t6r6dd varosfejlesztési me-
galomdnidban sem. Amikor a nyolcvanas években ndlunk
minden &sszel cstcstermést ért el a szocialista mezdgazdasag,
csak legyintettem. Eveken 4t mnéztem a fényes diadalokrol
sz6l6 filmeket, hallgattam a radioban, olvastam az 1jsagok-
ban a széditd hozamokrdl hirt add beszamoldkat. Mikdzben
Moszkvaban, Leningrddban ¢és a tobbi nagyvarosban nem volt
baj az ellatdssal, vakaciorol visszatéré évfolyamtarsaim ta-
pasztalata szerint a vidék, az orszdg kétharmada — éhezett.
Nos, ilyen déja vu érzéssel vettem tudomasul itthon a best-
goktol valo félelmet a szerkesztdségekben, a tarsadalom gat-
lastalan manipulalasat, az internacionalizmus leple alatt vég-
zett erdszakos beolvasztast. A Guladgok borzalmairdl egy ja-
kut nemzetiségli, nacionalizmus vadjaval elitélt, volt ¢évfo-
lyamtarsunk kicsempészett levelébdl értesiiltem elészor.
Vagy a diktatira utols6 esztenddinek  templomrombolasat:
pusztulni  hagyott, raktarrd  véltoztatott = miiemlék-templomok
szdzait lattam volgai hajoutam és urali bolyongasom idején.
Es hatottak rdm a didkévek olyan értelemben, hogy elévigya-
zatossagra  neveltek,  kifejlesztették  bennem a  veszélyérzet
Osztonét, a cselekvési mozgastér pontos bemérésének a ké-
pességét. 1949 ¢és 1954 kozott, folyamatosan kaptam hol na-
gyobb, hol kisebb adagokban a véddoltdst a kommunizmus
negativ  utopidja, embertelensége ellen. Ugyanakkor elsajati-
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tottam a csendes ellenszegiilés modjat. A kitartd épités, a
klasszikus orosz kultira kozvetitette, a tarsadalmi igazsagos-
sagnak ¢és  huméanumnak elkotelezett  értelmiségi  magatartas

modelljét. Kiilonos dolog, ortodox és — ha a Kozép-Azsiabol
szarmazd  didktarsakra  gondolok — muzulmén  kulturkérben
¢ltem. Egy latin mondatot, egy ismert harangfelirat — Vivos

voco, mortuos plango, fulgura frango — elsd két szavat mindenki
ismerte az intézetben: Vivos voco!, vagyis: FEléket hivok.
Herzen 1857-t6l, Londonban megjelend Koloko/ (Harang) cimi
folyoiratinak a  mottdja  volt.  Legtekintélyesebb  tandraink,
legjobb diadktdrsaim — harmincndl tobb nacidhoz tartoztak —
értelmezése szerint, az élok, Herzen megszolitottjai, mindig a
batrak, a kitartok, a céltudatosak voltak.

— Hazatérése utan elobb lapokat (Pionir, Ifjamunkas, Elore) szer-
kesztett és irt, riporterként és forgatokonyvirokent is bemutatkozott,
majd kesobb, 1970-t6l a Kriterion Konyvkiado igazgatoja lett. Tehat
inkabb szervezte, mint irta a romaniai magyar ujsagirast, illetve iro-
dalmat. Ez véletlenszertien alakult igy, vagy céltudatosan valasztotta
a szervezést?

— Nem ¢én valasztottam. Minden munkahelyemre kiildtek,
minden funkcioba kineveztek. Volt ugy is, majdhogy akaratom
ellenére. Amit utdlag, amikor kideriilt, nem ezt vartdk télem -—
példaul a Kriterion esetében — mélységesen megbantak. Valo-
ban, az irassal nem tortem magam. Amikor nagy ritkdn meg-
szolaltam — egyik-mdasik esetben bar ne tettem volna — célom a
bizalom-hattér megszerzése vagy erdsitése volt. Ahhoz, hogy
kultirasegit6 munkdmat folytathassam, célomat, még ha kom-
promisszum aran is, elérjem.

— A népi demokraciaban, illetoleg a partallamban a hatalom nyil-
vanvaloan elvarta az irodalomtol, hogy a partpolitikat népszeriisitse,
hogy — kissé sarkitottan fogalmazva — azt fujja, amire fentrol utasitdast,
illetoleg engedélyt adnak. Hogy lehetett ilyen koriilmények kozott dol-
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gozni? Hogy lehetett ilyen koriilmények kozott példaul a — tobb
. kényelmetlen”, illetve , rebellis” tollforgatot is felvonultato — Forrds-
nemzedéket vagy hozzajuk hasonloan , ellenzéki”, , maskeént gondolko-
do” szerzot palyara helyezni, munkdikat kiadni? Valamilyen érvekkel
meggyozték, vagy egyszeriien atejtették az éber cenzurat?

— Kissé leegyszerlisiti az irodalom pdartirdnyitdsdnak a me-
chanizmusat. Mar csak azért is reménytelen lett volna a pro-
balkozéas: a szerz6 csak azt fujja, amire fentrdl utasitast vagy
engedélyt kap, mert kettén allt a vasar. A jelentds irok, akiket a
tarsadalom tisztelt, s akik nélkiill — ha hidnyoznak a konyvpiac-
r6l, no meg az irészOvetségi, akadémiai ¢és egyéb dijazottak
névsorabol — foghijas az irodalmi élet, sulytalan a miivelddés,
nem vallaltdk volna a megaldzd szerepet. Gondoljunk bele: ha
ez a sz¢élsdséges modi jarja, ha akadalytalanul garazdalkodhat a
kulturdlis  parancsuralom, vajon kiteljesedhetett volna, mond-
juk, a Herder- ¢és Kossuth-dijas Siitd6 Andras ¢és Kényadi Sandor;
Szilagyi Domokos, Székely Janos, Dedk Tamads, Paskdndi Géza
vagy Balint Tibor, Laszloffy Aladéar, Szilagyi Istvdn s annyi mas
kitind erdélyi ir6 miivészete? Megsziilethetett volna ¢és egy év
kivételével, folyamatosan megjelenhetett volna az on &ltal emli-
tett Forrds-sorozat? Létezett tobb hatsékapu, kibuvo, keriléut
is. Hogy csak a magam tapasztalatdra hivatkozzam: a Kriterion
Konyvkiadé teljesitményeinek — de még az I[fjumunkds legjobb
éveinek, az Eldore vasarnapi melléklete idonkénti sikereinek is —
a titka abban is rejlett, hogy nem finnyaskodtunk, nem voltunk
restek, figyelemmel kisértiikk, ismertiik — barmilyen meglepden
hangzik is manapsdg — a roman kommunista part dokumen-
tumait:  alapszabalyzatat, programjat, KB-hatarozatait, a fotit-
kar beszédeit. Ugy tettink, mintha sz6 szerint venndk, a leg-
komolyabban kovetndk a partnak, a marxizmus-leninizmusnak
a szabadsagrol, az emberi méltosagrol, az alkotdomunka megbe-
cslilésér6l hangoztatott nézeteit. A rendszer Onmagarol kialli-
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tott bizonyitvanyaval, az apparatusi demagogia kedvenc pro-
pagandaeszkozeivel — probaltunk  ellenallni  az  osztaly-gyanak-
vas, s nemegyszer, a tudatlansagbol, a legteljesebb érzéketlen-
ségbdl szarmaz6 kultaraellenességnek. A cenzort a mai fiatalok
valamiféle hétfejli  sarkanyként, gonosz cerberusként képzelik
el. Volt ilyen is kozottik szép szammal. Am akadt olyan sajto-
ellenér is — jobb szerett¢tk ezt a megnevezést aki tajékozott,
olvasott lévén, hiszen ez volt a dolga, egész nap olvasott, nem
volt elragadtatva szakmajatol, félt feljebbvaloitél, de egyuttal
meg is vetette Oket siiketségiikért. Céljadt nem abban latta, hogy
a kéziratot eldssa, megtorpedozza, szerzdjét politikailag komp-
romittalja, hanem abban, hogy a miivet és az ir6t, még ha némi
engedmények 4ran is, atsegitse a Szkiilla és Khariibdisz kozotti
veszélyen. A cenzoroknak ez a vitathatatlanul kis szdmu kate-
gorigja is ismerte, mi tobb, diszkréten osztotta a mikdzpontu-
sdg, az esztétikai érték prioritasanak elvét az ideologiai kano-

nokkal szemben. Megkisérelte — nem tudndm megmondani, az
alkotdmunka irdnti tiszteletb6l, lelkiismerete parancsara vagy
egyszerlien, be nem vallott nemzetiségi szolidaritasbol —, s né-

ha sikertilt is neki, hogy szdvetségesiink legyen.

— Azota megvaltozott egy s mas. Miben jelent ujat az 1989 decem-
bere ota eltelt idoszak a romaniai nagyar konyvkiadas terén?

— Szabaddd valt, miihelyek sokasadgat hozta létre, megsziileto-
ben van egy Uj koOnyvesemberi generacid. Persze, az allami me-
cenatura  Osszezsugoroddsaval, a nehézkes, elbiirokratizalodott,
de feladatat azért csak ellatd terjesztési halozat szétesésével, a
folyamatos szakmai képzés (lektorok, konyvgrafikusok, miiszaki
szerkesztok, korrektorok szdmara) lehetéségének megsziintével s
végilil, a konyv hagyoméanyos funkcidjanak érezhetd valtozéasa-
val, az egykori olvasasi szokas eldnytelen moddosulasaval Uj
anyagi, mesterségbeli és kozérzeti problémak adodtak.

— Az étvenes évek elejéen a romaniai magyar irodalom ujjdaszerveze-
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sébe — ha szabad igy fogalmazni — vetette bele magat, 1989 decemberé-
tol pedig a romaniai magyar kézosség politikai-érdekvédelmi allasai-
nak kiépitésébe. Ez abbol a torvényszeriiségbol fakad, miszerint kisebb-
segben az ujsagiro/szerkeszto egyben irodalmar és ugyanakkor kozos-
segszervezO is, vagy ugy itélte meg: sokéves kiadoi munkdja soran
szerzett tapasztalatait sikerrel kamatoztathatja a politikai palyan?

— Azt hiszem, ilyenkor szoktak igy valaszolni: is-is.

— 1989 decemberében és azutan is sokdig (talan maig) tobb erdélyi
személyiség, illetve kozosség azt rotta fel Domokos Gézanak, hogy az
RMDSZ-t tulajdonképpen csak a Bukarestben élo magyar értelmiségi-
ekkel egyeztetve — az erdélyieket és elképzeléseiket mellozve — szervez-
tek meg, s hirdették meg célkitiizéseit. Jogosak voltak az erdélyiek se-
relmei? Természetes volt-e, hogy a szervezet feje Bukarestben jon létre,
mig teste Erdelyben van vagy a fejnek és a testnek egyforman Erdély-
ben kell(ett volna) lennie?

— A Bukarestben €16 magyarok és az erdélyi magyarsag ilyen
¢les szembedllitdsait mindig mesterkéltnek itéltem. Legalabbis,
ami nemzeti koOzOsséglink szolgalatdt, a szerintem, egyediil
udvozitd erényre, a mindségre vald torekvést illeti. Csak egy
példat — bar némileg a sértddés kockazatat is vallalnom kell — a
hatalom altal hangja, lappolitikdja miatt a legbrutalisabban
szankcionalt 4 Heét a roméan fOvarosban jelent meg, mig a sokak
altal langymelegnek tartott Utunkat — nem ok nélkil cserélt ci-
met is 89 utan — Kolozsvaron szerkesztették. Nem is szélva a
Hajdu Gyodz6 totalis erkolesi degradalédasa éveiben napvilagot
latd Igaz Szor6l — Marosvasarhelyen. Ne vegye, kérem, rosszné-
ven, a kérdés ilyetén vald bedllitasa, megitélésem szerint, ha-
mis. Azt kellene megvizsgalni, hogy a Bukarestben, valdban
n¢hany értelmiségi altal koncipialt kardcsonyi kialtvanyt elfo-
gadta-e a megsziiletd Romaniai Magyar Demokrata Szovetség
tagsdga, betdltotte-e szervezd, a romdniai magyarsagot lelkiek-
ben talpra allit6 szerepét? Mert, szerintem, ez a lényeg, nem az,
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hogy kik, s plané, hogy hol szerkesztett¢k a dokumentumot s
jelentették be az RMDSZ porondra 1épését. S azért ne feled;iik,
a szOvetség els6 szandéknyilatkozatdit Kolozsvaron dolgoztak
ki, é az 1990. januar 13-i, Marosvasarhelyre oOsszehivott kiil-
dottgytilésen fogadtuk el.

— Azt is tobben felrottak, hogy a Domokos Géza-vezette RMDSZ
, belesimul a tajba”, karos kompromisszumokat két, Bukarest, illetve a
szorvanymagyarsdg igényei-szempontjai szerint politizal, mellézve a
tombmagyarsag, foleg a Széekelyfold sokkal radikalisabb, hatarozottabb
igenyeit. Péeldaul nem vallalja fel az onrendelkezés kovetelését. A sziik-
ség hozta a mersékeltebb iranyvonalat vagy akkor — elnéksége alatt — a
romaniai tarsadalom — beleértve a magyart is — ,, éretlen volt” még a
politikahoz?

— Ujra elnézést kell kérnem. Szavak, sokszor és sokféle hely-
zetben hallott szavak. Ezuttal a szorvany és a tombmagyarsag
szembedllitisanak a téveszméjét hallom ki a mondatok koziil.
Nem térek ki a kérdésre, a kozelmultban vehemens vita zajlott
le réla a sajtoban. Mégis: itt alljunk meg egy percre. Ugy van,
elhangzott a ,tijba simulds” vadja is ellenem. Elmondom hat:
ha ez a megbélyegzésnek szant cimke azt jelenti, hogy a valo-
sag talajan allok, opcidimban a realitdsbol indulok ki, a partne-
rem, vita-ellenfelem vagy ellenségem — nevezziikk, minek akar-
juk — gondolkozasat, stilusat is beleértve, akkor — a tajba ugyan
nem simulok bele, az csak a temetésem napjan kovetkezik be, s
ama t4j, most mar bizton mondhatom, székely dseim fOldje lesz
— vallom: a mérsékelt politizalas hive vagyok. Téavol all télem a
magat szavakban kiéld erdélyi magyar radikalizmus. A meddd
nagyhangusdg. A kozvélemény érzelmeire szamitdé délibabker-
getés. Az Onrendelkezés gondolata ott talalhato az eldbb emli-
tett kiadltvanyban is. De nem elég csak kovetelni. Nem elégséges
réla az unalomig beszélni, egyre-mdsra kollokviumokat tartani,
féleg  menthetetleniil kozépszerti  szereplokkel, régi  dicsOsé-

317



[Erdélyi Magyar Adatbank]

giikbol €16, Tjsiitetii  szakértoknek feldle faradhatatlanul érte-
kezni. Tenni, dolgozni kell érte, fel kell rd késziilni. Kezdemé-
nyezéssel, ¢épitd munkéaval, jogalkotdsi alternativdkkal, a koz-
igazgatasi szakértelem gyarapitdsdval ¢és, nem utolsosorban, a
mostaninal tisztabb kozéleti erkdlccesel.

— Mikozben magyar részrol az emlitett tajba simuldssal, mérsékle-
tesseggel vadoltik, a roman sajto, illetve politika, ennek nyoman min-
den bizonnyal a roman polgarok nagy része elso szamu kozellenségnek
kialtotta ki, amiért 1990 legelején az onallo magyar oktatdsi halozat és
a decentralizacio elvéen miikédoé autonomia sziikségességét fejtegette.
Hogy lehetett annyi éven keresztiil iillo és kalapacs kozott létezni?

— Abban sem volt novum. Az értelmiségi ember, kiilondsen,
ha az irastudas terhével is megrakatott, aligha térhet ki az {illd
¢s kalapacs kozottiség odiuma el6l. Hol ez, hol az, békétlen a&l-
lapota a vilaggal, olykor onmagéaval is, a kitlizott cél és az adott
lehetéség  kozotti  eltérés mind-mind a konfliktusos helyzetet
mélyiti. Az {tdszerszam verése ¢és a latszolag békés illo kimé-
letlen visszarugdsa kozott nincs megallas. Kivalt, ha mint az én
esetemben is: nem fljtatoval izzitott szén, hanem hazugsag,
tudatos félrevezetés, végsd soron véreid ¢és ellenségeid egy-
mashoz oly sokban hasonlito gyitilolete igyekszik puhitani, en-
gedelmessé tenni téged. Hogy lehetett igy ¢éIni? Rosszul. Orvosi
miszoval élve, ,,agyi torténéshez” vezetdn.

— 1989 decemberében az RMDSZ a Nemzeti Megmentési Fronthoz
csatlakozott. Ez analogiat mutatott azzal a momentummal, amikor a
masodik vilaghaboru végsé szakaszaban, 1944 odszén a Magyar Népi
Szovetseg a Nemzeti Demokrata Arcvonalhoz csatlakozott. A torte-
nelem igazolta, hogy sem az NDA, késobb kideriilt, hogy az NMF sem
az igazi demokrdcia letéteményese. Mi indokolta azt, hogy az RMDSZ
oly gyorsan letegye a garast az NMF mellett, foleg az MNSZ évtize-
dekkel korabbi negativ tapasztalata ismeretében? Egyaltalin ez a
csatlakozas befolyasolta-e, meghatarozta-e a tovabbiakban az RMDSZ
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munkdjat? Ebben, valamint az emlitett csatlakozasban jatszott-e sze-
repet az, hogy lon lliescu régota személyes jo ismerose, baratja volt?

— Istenem, de j6 lenne lemondani a gondolkozas gépiességé-
r6l, a kopott klisékrél! Arrdl a rossz szokasunkrdl, hogy iga-
zunk demonstralasara, ha kell, ha nem, a multbdl vegylink
példat. Mondja, hogy lehet parhuzamot vonni a héborG utani
Magyar Népi Szovetség ¢és a decemberi fordulatban 1étrejott
RMDSZ kozott? Az els6, illetve annak elédje, a MADOSZ, a
kommunista part gyamkodasaval sziiletett meg ¢s annak volt
engedelmes  szovetségese, valojadban ,transzmissziés szija” a
romaniai magyar tarsadalom felé — mialatt igyekezett cserében
eredményeket is felmutatni —, mindaddig, amig az egyedural-
kod6 part 1953-ban fel nem oszlatta. A masodik, az RMDSZ,
teljesen Onalléan jott létre, nagyon gyorsan felismerte, hogy Ion
Iliescu ¢és a koréje szervezddott hatalmi csoport nem  Ohajt
mélyrehatdé valtozdst Romanidban ¢és még kevésbé képes a de-
cember  huszonharmadikdr6l  huszonnegyedikére  virrado  ¢&j-
szakan, majd januadr elsd napjaiban megigért nemzetiségi jogok
megadasara, tartds, azaz torvénybe foglalt garantalasira. Es
ellenzékbe vonult. A roméniai magyar valasztotestiilet pedig
harom megmérettetésen  voksolt, Ugyszolvan egy emberként
Iliescu ellen. Hol itt az analdgia? A gyors garasletételre pedig
az Osztonzott minket Bukarestben, ami Erdély minden ma-
gyarlakta véarosaban ¢és falujdban arra késztette az embereket,
hogy Osszegylljenek, egylitt oOrvendjenek a Ceausescu-diktata-
ra bukasanak ¢és kozosen keressék a kirajzolodd tavlat, a mu-
tatkozd esélyek megvalosulasdnak az utjat. A Nemzeti Meg-
mentési Front elismerésére ¢és Ot tamogatdé szandékunk kinyi-
latkoztatdsara pedig az késztetett, ami az egész demokratikus
vilagot az Uj, forradalminak nevezett roméniai hatalom mellé
allitotta. Nem akartunk kimaradni a nagy leszdmolasbol a
kommunista multtal, nem Ohajtottuk, hogy maradékaink el-
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itéljenek, amiért elmulasztottunk részt kérni a rendszervalto-
zasban, a jogallam megteremtésében s egyben a magyarsag jo-
vojének alakitdsaban. Kozbevetve csak: az Iliescuval tobb mint
harminc ¢év alatt kialakult viszonyomnak nem volt meghatéro-
z0 szerepe ebben a dontésemben. Hanem: ilyen mély amnézia-
ba estink volna az eltelt, nem egészen kilenc év alatt, On,
Benkdé Levente, én ¢és annyi tarsunk, akik benne voltunk az
események forgatagdban, hogy nem emléksziink, mi motivalta
akkori tetteinket? Annyira megzavarta jozan esziinket az atélt
sok csalodds, hogy a visszavetités megtévesztd modszeréhez
folyamodunk? Mai meggy6zddésiink alapjan, a tapasztalata-
inkbol ad6d6, mai értékelésbdl itéliink meg egykori torténése-
ket ¢és volt Onmagunkat is? Kotve hiszem, hogy jo az ilyen
gyermeteg lipinkazas az iddben.

— Az analogiat kétségkiviil az engedi lattatni, hogy sem az 1944.
oszi, sem az 1989. téli garasletétel, de még alapvetoen 1996 dsze ota
sincs pozitiv valtozds. On szerint a mai kormdnykoalicio, illetve par-
lamenti tobbség milyen garanciat jelent az igazi demokracia, az igazi
jogallam létrehozasdaban?

— Nem lévén jés, még annyira sem, mint a minden Iében ka-
nal, kozhelyeket pufogtaté Silviu Brucan, nem tudok valaszol-
ni. De tegyiilk fel madasképpen, forditva a kérdést: van-e ,,a mai
kormanykoalicionak, illetve parlamenti tobbségnek” szamunkra, az

annyira oOhajtott valtozasoknak — az eurdpai integracidt is bele-
értve, természetesen — jobb, garanciaképesebb alternativaja?
Tartok tdle, hogy nincs. Am johet valami — és szaporodnak a

jelek, hogy késziil is eldlépni, az etnokrata allam, a szélsdséges
nacionalizmus, a nyugat-gytlolet kodeibdl, valami végzetesen
rosszabb.

— Néhany éve hazajott sziilofoldjére. Mit tapasztal: bukaresti évei
alatt azt az erdélyi valosagot ismerte-e, mint amelyet a Székelyfoldre
valo hazatelepedése ota tapasztal?

320



[Erdélyi Magyar Adatbank]

— Bekoszontdként a hazatéréshez 1992 6szén A sorsvallalds
csapdai  cimmel négyrészes interjut kozolt velem a Hdaromszék.
Megkiséreltem benne vidékiink gondjainak a feltérképezését —
utalassal a vallalkozoi kedv batortalansdgara, a gyermektelen-
ségre ¢és az iszadkossagra is példaul bukaresti valdsadgismeret-
tel, mint mondja. Nos, esztendok elteltével, most, amikor az év
felét faluhelyen t6ltom, megallapithatom: a kozvetleniil, test-
kozelben megtapasztalt valosdg, a naponta atélt kozdsségi sors
semmiben sem kiilonbozik attol, amelyrdl hat évvel ezeldtt be-
sz¢éltem. Az alapvetd valtozds, a nagy ajandék a nyelv. Anya-
nyelvem 6v0, biztatd jelenléte nemcsak bennem, csaladi és
munkahelyi  kornyezetemben, hanem mindeniitt, ahol megfor-
dulok. Es persze, Papolc meg Zagon. Nélkiilik nem irhattam
volna meg az Esély koteteit.

— Az RMDSZ-politikusok, illetve a Kriterion (vagy/és mas) Kiado
vezetoi, munkatdrsai kikérik-e véleményét bizonyos kérdésekben?

— Eldfordul.

— Melyik volt életének legboldogabb pillanata?

— Mikor megpillantottam a menekiil6 Ceausescu helikopterét
Bukarest egén.

— Es volt-e 1igy, hogy érezte: kész, ebbdl ennyi elég, nem csindlom
tovabb?

— Volt, nem is egyszer.

— Ha ujra mikos diak, illetve bolyais bolcsészhallgato lehetne, tjra
elmenne Moszkvaba?

— De mennyire! Szeretem, s mikor csak tehetem, idézem
Mircea Dinescu paraboldjat: akvariumbol lehet hallevest készi-
teni, de forditva, hallevesbdl akvariumot elGallitani mar sokkal
bajosabb. Naponta figyeljiik egy huszmillios orszdg — Romania
— kinlodasat, hogy visszatérjen a kapitalizmus, vagyis a nyugati
jolét és szabadsag vilagaba. Gondoljunk csak bele, micsoda ka-
land, milyen szenzicidés mutatvdny egy kétszazmillios 4allam-
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szovetségnek, népek, kultardk és vallasok babelének a norma-
litds utjara, az ezredforduldi civilizaciéra, arra a fura, annyi ar-
cat mutatd demokraciara attérni. S milyen semmihez sem ha-
sonlitd, szellemi inyencség lenne mindezt éveken at, kozelrdl
figyelni.

— Es ha ujra RMDSZ-elnék lenne?

— Visszatérnék a forrdshoz: megprobalndm ujra, alulrol fel-
épiteni a Romaéniai Magyar Demokrata Szovetséget. Felidéz-
ném magamnak a Herzen-mottot, a régi-régi harangfeliratot.

(Benko Levente kérdéseire irasban adott valasz. Megjelent a csik-
szeredai Székelyftold cimii folyoirat 1998. majusi szamaban.)
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HETVEN SORBAN

Most, hogy visszagondolok, kiilonosnek taldlom: az els6
ének, amelyre emlékszem, nem anyamtol hallott bolcsddal
vagy Ovodaban tanult énekecske volt, hanem egy kemény
szavu, fenyegetd indulo: ,Megallj, megallj, kutya Szerbia, nem
lesz tiéd Hercegovina...” Apam ¢és baratai tanultdk haborut
jart apaiktél. Nem volt névnap s mas effajta mulatsdg, hogy
nagy elszantan el ne fujtdk volna. A havasokba magasan be-
¢kelddott  fiirésztelep munkasai  voltak. Az iparvasut ,vezé-
rei”’, vagyis mozdonyvezetdi, s mint apam is, fékez6i. Nem
szamitott tulajdonképpen sem az ismeretlen Szerbia, sem a
valaholi Hercegovina. A  hangerébdl, a kiguvadt szemekbdl
kovetkezben csak egy valami szamitott, hogy aszongya: ,Mert
a magyar nem enged, mig a vére nem ered, harcol a hazaért.”
Tiz évvel Trianon utan...

Furcsa az els6, bennem szilardan maradt képi emlék is.
Anyam tytkot vag az udvaron. Mialatt beviszi a hdazba a ta-
nyérba fogott vért, a tyuk, addig meredt labaval, kilép a talbol
és besétal az alacsony colopokre épitett haz ala. Hol a tyuk, te
Gézika, kérdi anyam. Nézem a fekete {lireget, ahol a fejetlen
tyuk eltlint.

Szabadsag... A fogalomhoz gyakran tarsul, mintegy szino-
nimaként, a sz¢l. Bizonyitom, van benne valami. 1940-ben, a
bécsi dontés utan, mint a Regatbol hazatérteket — menekiiltek-
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nek  szamitottunk  Erdélyben,  sziil6foldiinkon ~ munkakeresd
apamat meg csaladjat, anyamat ¢és engem bezartak a katonai
hatéosdgok a Kolozsvar mellett, Szamosfalvan létrehozott ,,gyiij-
t0- ¢és elosztd taborba”. Ha kinyujtottam karomat a szdgesdro-
ton — Osvényt vertek mellette a jaréroz0 tabori csendérok — az
okornyal fel¢, ugy éreztem, ott, a keritésen til, az 6szi mezén, a
teheneket 6rz6 gyermekek ¢és napraforgdt vagd falusi emberek
koriil melegebben siit a nap, de még a levegd is szeliden, simo-
gaton jar.

S szolnom kell, még ha csak egy mondat erejéig is, a sepsi-
szentgyorgyi Székely Mikd Kollégium sok mindent meghata-
rozd szerepérdl ¢életemben, elmondom hat: mivel a Prahova-
volgyi Azugdban, ahol apdm sorgyari munkds volt, roman is-
koldba kellett jarnom, volt nekem egy masik iskoldm is. Vasar-
nap délutdn, ahogy a reformatus imahazbdl hazaértiink, édes-
anyam eldvette a csaladi biblidt ¢és lemasoltatta beldle a Mi-
atyankot. Sosem mast, mindig csak Krisztus ima4jat. Hitte, igy
megtanulok olvasni és irni a mi nyelviinkdn, magyarul is.

Aldas volt rajta, jol fogott nekem mind a zagoni elemi iskola
utolsd osztalydban, mind az 1941 0&szén megkezdett Miko Kol-
légiumban. Hozogattam be a lemaradast, haladtam rendesen.
Az egyik tantargyban egyenesen tlindokoltem, a roman nyelv-
ben. En tanultam meg legelébb — ott volt a tankényv utolsd ol-
dalan, mindenkinek tudnia kellett — az Isten dldd meg a magyart,
romanul.

Apam, az Ovodaskoromban hallott harcias éneklés ellenére,
békés, tan még talsdgosan is szelid emberként maradt meg
emlékezetemben. Féjdalmas volt megpillantanom 6t — innen
datdlom els6, a bénulasig megrenditdé élményemet — Brassd vé-
gében, a Szentpéteri uti hadifogolytaborban. Mikor neve halla-
tara elokeriilt a szorosan egymas mellett, tétleniil alldogald,
gyurott, piszkos katonakdpenyes, viharvert egyensapkéds férfi-
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ak végtelen tengerébdl, hogy a fiirge Or altal Osszeturkalt cso-
magjat atvegye — az orosz géppisztolya folyton anyam frissen
stitott  kenyeréhez {itédott —, észrevettem, hogy apam bajuszt
eresztett. Kapkodva oOlelte magdhoz a szlttes téritét az elemo-
zsidval, még mintha valami mosolyféle is megjelent volna az
idegen bajusz alatt, s mar lokte is el az asztaltél az orosz kato-
na: — Nazad! Hangja és arca, kék posztotetejli kucsmdija évekig
eljott didkéveim — 1948-1954 — alatt. Gyakran kaptam magam
azon, hogy wutcan, a metréban, szinhazban, koncerten, konyv-
tarban Ot keresem. Mintha 6, egyediil 6 lenne felelés Domokos
Béla székely hatarér honvéd valahol, egy ukrajnai fogolytabor-
ban bekovetkezett halalaért. Amikor, diplomaosztas eldtt, Kon-
sztantyin ~ Pausztovszkij = megtartotta  utols6  prdéza-szemindri-
umat, s elkoszont az évfolyamtol, félrehuzdédtam a fdiskola, a
Herzen-haz egy rejtett zugaba, és sokaig razott a sirds. Bulcsuz-

tam apam ismeretlen sirjatol — amig Moszkvaban voltam, na-
ponta vartam, hogy valaszt kapok kérésemre, koziik velem, hol
hantoltak el —, ¢és elvaltam, tudtam, Orokre, tanaromtol, neve-

16mtol, Pausztovszkijtol. Azota a vilaghirl ir6 és a 39 éves ko-
raban ,hdsi haldlt halt” erdélyi munkds arca még inkdbb Osz-
szemosodott  emlékezetemben. Husz évvel ezeltt elzarando-
koltam Taruszaba, és két szal virdgot vittem mesteremnek az
Oka folyora néz0 sirjara. Az egyik virag az apamé volt.

Szélnom kell az 4ltalam megtapasztalt legnagyobb emberi
értékrol, a szolidaritasrol. Enélkiill nem 1étezhetett volna életem
f6 ¢épitménye, a Kriterion Konyvkiadé. Maés nécidhoz tartozo,
mas-mas anyanyelvli, egymastol kiilonbozé vallasi  emberek
kozos miive volt ez az intézmény. Erte dolgoztak, 6t védték. A
hirhedt Szekuritaté ereje, perfididja is megtort a falan.

Apropo,  fal...  Ezerkilencszaznyolcvankilenc ~ kardcsonyéan,
mikozben az ostromlott varhoz hasonlito6 Szabad Roman Tele-
vizioban hirlil adtam a Romadaniai Magyar Demokrata Szdvetség
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megalakuldsat, nem messze Bukaresttdl, a kozépkori Havasal-
fold szlav nevli fOvéarosdban, egy salétromos kaszarnyafal -el6tt
agyonl6tték — remélni szeretném — az utolsdé eurdpai diktatort.
Ne legyen béke porain!

Igen, csak remélni szeretném, mert tisztelettel kérdem: lattak
onok koszos, borostds banyaszokat, amint biizl6 gumicsizmai-
kat  honatydk, egy demokratikusan megvalasztott parlament
feje folé logatjdk? En lattam. Es lattam kétségbeesésében, tehe-
tetlenségében, félelmében {ivoltdozni, tOrni-zzni a  demokrati-
kus szegénységet. Amig ez ¢és ahol ez megtorténhet, ott nem
allhat szilardan a jogrend, 4lnok tektonikus mozgasok, kitarto

termeszek gyongitik a tarsadalom - van, aki jobb szereti a
nemzet szintagmat — alapjait. Ett6l némileg sapadt a reménysé-
gem.

Egy valami biztos, iilok most, a késd Oszi napsiitésben pa-
pold paraszthdzam udvaran. Fejem {0lott, a fan, fagyott alma,
eléttem, a malomkovon, a korondi csuporban kihiilt kavé. Az
elébb vizet huztam a kutbol, hallom, hogy hullnak vissza a ka-
varol a cseppek a fekete mélységbe.

A szerkesztd altal kért tanulsdga ennek a did-, még rosszabb,
mogyorohéjba — hetven sorra szolt a megallapoddas — szuszukalt
¢lettorténetnek?

Nézem a magas agon aszalodd ponyikalmat. Rajta mar a dér
nyoma.

(Elsé kozlés helye: Polisz Irodalmi Kalendarium 1998. Ujrakozélte
a Helikon — 7998. aprilis 25. és a Haromszék — 1998. mdjus 16.)
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Hadnotie “BYBNIMENTUL ZILEI", Buouregti W

D-lut SORIN ROSCA STANESCY

Y& rog, reformulati cum considerati o eets mai hine @i corest
din punct de vedexe gramstical.

La dats de B ootomdbris 1992, la asdiul Senatulul Reménles, 4n
calinetul D~lui seoutar Attils Verestly, menator UIMR, aripa po~-
reclits "pro~guvernamentall® al UDMR, grupatd. in Jurul pregedinte-
1ui @éza Demokos s~a Intilntt, In maze dfsorcile, ou Dl. Ovidiu
$incat, reprewentant poxsonal al vicopmndi‘ntul—ut FDSN, Dl. mi-
niotru de externa Adrimn N¥stase, pantru a purta tratative despre
ounditille de partioipare a UDER la constituires majoritétii parla-
montere alliituri de FDSE gi o eventual¥ pertioipare ¢ UDMR la for-
marea noulul guvern.

Aoeagtd grupare o UDMR, aouyatd de mai multe orl de aripa ra-
ajoeld @i 12beral¥ e UIMR pentru oolaborars ou FDSN in Farlament
gl de aBarviro a Uniunii fat¥ de vointa institujiei promidentiale,
a participat la aoceastl oonsfétuire f¥r¥ gtirea gi aprobsrea FPre-
2z3diuinl UDMR seu a) orfo¥rul alt orgen de conducere al acestuia.
Nlad oel doi vioepragedinsi a$ Uniungd nu sr avut ounogtin{X de.
nagartd consultare.

Prin aosaoti aotiune, gruparsa UDMR silmpafizentd cu FDSN-ul
a 4nchiloat gi acordul Sncheiat ou Oenventie Demoorstic¥ din Romé~
nia, 81  a¥rui membru gate, noxnlvilnvinduul pe ecepta despre in-
tengiile snle do a duce tmtativ?‘dl p&rtioipan la guvexnars cu
PLSN=ul,

Din afirmmagiile oftoxrva pertiolpanti reisse of s-an fncheiat
oitova intelegeri verbale secrste privind oolaboraree in viltor.

Congfituiven a fost initletd de domnil Géza Domokos, prege-
iintele UDMR gi Attila Verastdy, senator.

Din poartes UDMR eu partioipat, allturi de osi doi iniftatori
senatorii: Béls Markd, Xdxoly Swabés, Tamds Csihn, XWENX Iéter
Buchwald (condidat) gl deputatii: I4zdr Maderas, Benedek Hagy,
148216 Borbdly, Gybrgy Tokey, Kdroly Kerekes, Istvdn aintal (oan-
dtdat).

Duo din partea D-lui Ovidiu §inoat ¢ & FOSN poste f1 infe-
leask Sneercarea dle apropiers, din pprtea UIMR totul poate fi ca-
1ificat ca o tridere, etit fajl de conducexea legul¥ & UDNR pi
alegitorii ecestuia, oit g1 fat¥ de Oonvenyia Democratfoil din Romi-

M4 MioroureanOfuc, le 12 oot. 1992. __  CSUTAK ISTVAN

(rrdven _geputat ume

Csutak Istvan faxon tovabbitott anyaga az
Evenimentul zilei szerkesztéségének
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A Project on ethnic Relntions (PER), a Carnegie Corporation alapitvany
tamogatasaval miikodd Etnikai Kapcsolatok Programjanak vezetdivel
1995-ben. Jobbrol: Allen H. Kassof, Livia B. Plaks, Larry Watts

Vékas Domokos, volt kolozsvari fékonzullal és Beder Zoltan tandrral,
helytorténésszel a sepsiszentgyorgyi Miko Kollégium véndidkjainak
1991-es, 1. vilagtalalkozojan
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Babos Sdandor, egykori mandzsuriai reformatus missziondriussal,
Ligonier-ben (Penssylvania), 1973 majusaban

Edesanydmmal, 1945 elején, nemsokkal azutin, hogy apamat lattuk
a brassoi fogolytaborban



[Erdélyi Magyar Adatbank]

LA MULTI AN
115

A kirdlyi hazaspar Versoix-bol kiildott wjévi iidvozlete

New York-i mentoraim, Laczay Lonci és Ervin



[Erdélyi Magyar Adatbank]

MEGHIVO

az Amerikai Magyar Konyvtér és Torténelmi Tarsulat
a Magyar Haz Tarsaskére
ésa
Hungarian Human Rights Foundation
rendezésében

DOMOKOS GEZA

ir6, a Roméniai Magyar Demokrata Szévetség elnéke

ELOADASARA
“Az erdélyi magyarsag: kérdések — feleletek”

1991. oktéber 10-én
csiitdértok este 7:00-kor
a New York-i Magyar Hazban

213 East 82nd Street
(a Second és Third Ave. kdz6tt)

A vajidé Roménia legutébbi fejleményei tikrében
a rendkivil érdekesnek igérkezs elGadésra
mindenkit szeretettel varunk.

Kottséghozzéjarulés $10.
Nyugdijasoknak és didkoknak $7.

New York-i meghivo
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Meghivé

A torontoi Erdelyi Barati Kor
1973. majus 18-an, pénteken este 8-kor
a Torontoi Magyar Haz

ARPAD-TERMEBEN

Erdélyi Irodalmi Estet

rendez a Kanadaba érkezett

erdélyi magyar irdk és koltok:

SUTO ANDRAS,

DOMONKOS GEZA,

FARKAS ARPAD,

HAJDU GYOZO0,

KANYADI SANDOR és

ADAM ERZSEBET el6adémiivészné

részvételével.
A belépés dijtalan. Onkéntes adomanyokat elfogadunk.

AZ ERDELYI BARATI KOR
vezetdsége

Torontdi szordlap
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2040201992
Bucuregti

Stimate Domnule Domokos Geza

An aflat cu mihnire ci sindtatea Dumneavoastrd
a fost in ultimul timp ingrijordtoare, producindu-vi suferinte care
au impus internarea in spital..

Acest lucru se intimpl¥ tocmai in aceste zile in care
se aratd roadele imbucuriitoare ale colaborérii dintre partidele
i formatiunile din Conventia Democratic# gi dintre noi personal.

Unirea dintre fortele adeviiratel opozitii democratice
a momentulul a devenit o realitate eficientd care d¥ o mare
speranyd pentru viitorul t&rii noutre;

V& adresém urdiri calde de insindtosire grabnicd pen-
tru a veni in mijlocul familiei gi aldturi de x‘:oi cu forfe sporite

de colaborarea tuturor celor care vd apreciazd.

e Magpm ‘ém E‘Z,W
v‘/;uL\l -‘:‘ Q'\A_&\ -:’B’W‘m‘_ﬁ_

e e, //‘zu 41 e Yo T2 ime

P o e e
Tedo  Matian Ml Osman

A romadn demokratikus ellenzék vezetdinek betegségem idején kiildott levele,
Simina Mezincescu (a Jové Romanidja Mozgalom — kiralypartiak),
Nicu Stancescu (Demokrata Egység Partja), lon Enescu (Nemzeti Liberalis
Part), Bedros Horasangian (NEP), Radu Campeanu (NLP), Tudor Marian
(Polgari Szévetség), Sergiu Cunescu (Roman Szocidaldemokrata Part),
Corneliu Coposu (Kereszténydemokrata Nemzeti Parasztpart),

Ana Blandiana (Polgari Szévetség), Constantin Ticu Dumitrescu
(Volt Politikai Foglyok Szovetsége), Mihai Grama (Kereszténydemokrata
Szévetség), Otto Weber (Roman Okolégus Part), Petre Mihai Bicanu
(Polgari Szévetség), Mihnea Moroianu (Egyetemi Szolidaritas) alairasaval



[Erdélyi Magyar Adatbank]

i

1994. A Polgari Szovetség Sepsiszentgyorgyon. Talalkozo Ana Blandiana,
Laurentiu Ulici és Valeriu Stan vezetdségi tagokkal

Pomogats Bélaval és Galfalvi Zsolttal, a Zagoni
Miivelddési Kozpont avatdsan
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Tempfli Jozsef

cpiscop romano-catolic de Oradea

feae- f
Reizer Pil

episcop romano-catolic de San Mare

dods A

Csatd Béla

vicar general romano-catolic Alba lulia

/
7
oLl
Dr. Csiha Kdlmdn
episcop reformar al Ardeahilni

(:;L.!\ L‘szu

D. Tokés Laszlo

episcop reformat de Dincolo de Piatra Crainhi

i
[ e Je e .
Kiss Béla

vicar al Episcopici Evanghelice Lutherane S. P. Cluj

Dr. Koviics Lajos
episcop unitarian Chj

e

Dr. Kertész Laszlo

curator general al episcopici reformate al Ardealului

-~ b
- :
1
Szifbgyi Alndér O

curator general al episcopici refmate de Dincolo de

Piarra Craiului

7
P
Dr. Podhradszky Laszlo

curator general al Episcopiei Evanghelice Lutherane
S. P. Cluj

Fne Boaza
Jenei Dezso

curator general al Episcopiei Unitariene

Domokos Géza

presedintele

Uninnit Democrate Maghiare din Romania

e, (oo

Széies Géza
vicepregedintele
Uniunii Democrate Maghiare din Romania

A Theodor Stolojan miniszterelnéknek 1991. janudr 21-én dtnyujtott,
a kultusztérvény elfogadasdt siirgetd és a késziil6 tantigyi torvény
kiegészitéset, illetve modositasat inditvanyozé memorium aldairoi
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A zagoni Mikes-Szentkereszty udvarhaz, Mikes Kelemen,
Csutak Vilmos és Kiss Manyi emlékszobdkkal

A csikszeredai Alutus nyomda



[Erdélyi Magyar Adatbank]

Apam utolso fényképe; 1944 nyardn, Edesanydm brassoi cselédlany kordban
két héttel az Uz-vilgyébe
valé vezénylése eldtt

14 "
Péter, fiaival, Attilaval és Géza fiam, amerikanus unokankkal
Mazsolaval a papolci haz torndcdn



Az ESELY cimi memodr-trilégia utolsé kotetét tartja ke-

L

zében az olvasd. Az 1994 nyaran kezdddott, nem kis erdfeszi-

tést és — t6lem legalabbis — nem mindennapi kitartast kéré
vallalkozas itt véget ér. Az 1996 tavaszan megjelent elsé és
az 1997 06szén kozreadott masodik koétet utan, a harmadik

-zoémében az I'992-es év — a visszaemlékezl altal jelentosnek |
{télt — eseményeit, tényeit, vitdit foglalja magaban. S lévén szo )
zarokotetrdl, amikor, mint mondjak, csattan az ostor. a pole-
mikus hang is hangsulyosabb, mint az el6z6 kétetekben volt. !
Amennyire orvendek, hogy alkalmam nyilt, annyi év utan. a "“
Miagai . - r&.ySzeriew szuencwun. feloldasara, vélemenyem

oncenzdrat) mentes kimondasara. eppen annyira sgjnalnam.
na a \..a nevevber egyilk-masik valos vagy vélt ellenfelemer,

netan ellensegemen nagyobbat csattanna az ostor és jobban

csipne a hegye, mint eredetileg szandékomban allt.

Az alapszoveget fluggelék kiséri, Kdrdn kivil cim alatt.
Ebbe olyan, funkcidé és hivatalos szerep nélkiul szuletett in-
terjukat, beszédeket, vallomasokat vettem fel, amelyeket
1995 és 1998 kozott irtam. ’

Esély-kalandom végeztével, kotelességemnek tartom meg-
koszonni a Pallas-Akadémia konyvkiado vezetdinek, Tozsér
Jozsefnek és Kozma Madrianak, amiért vallaltak munkam

megjelentetését. Halds vagyok a volt Magyar Mdvelédési és

Kozoktatas: Minisztériumnak a kiadast eldsegité tamogata-
sért. Ezuton is megkdszondém mindenkinek — elsésorban fele-
ségemnek, D. Harasztosi Evanak —, aki munkamban batori-
tott, tandccsal latott el, ismereteimet ellendrizte, mellettem
allt er6probam eveiben Halamat tolmacsolom, bizalmukert, a
Romaniair Magyar Konyves Cehnek es egykor: kiado: tarsam-
nak reg: baratomnak, David Gyulanak

A szerzo

£ 1.
e

e
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