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Eloszo

A Jubilewmi Rdkéczi Evek konyvsorozatinak immdr negye-
dik kotetét tartja a kezében a kedves olvasé. Bar e kétet egy
tobbéves adossdagot probal helyrehozni — anyagi okok mi-
att —, a Rotet tartalma most is aktudlis, hisz még a Jubileu-
mi Rakoczi Evek keretében vagyunk. Célunk tovdibbra is a
Rdkdczi-szabadsagharc megismerése és megismertetése. Ha-
gyomanyainkhoz hiven, az el6z6 évek eseményeit és elhang-
zott elbaddsait tessziik kozzé. Kotetiinkben most is megem-
lékeziink Bocskai Istvanrdl.

200S. aprilis 2-an a Partiumi Keresztény Egyetem Bolyai-
termében tartottuk a Partiumi Honismereti Taldlkozét. Itt
hangzott el tobbek kozott, Nagy Aranka Bdrkdnyi Jdnos a
Rdkoczi-csaldad gyontatja és bizalmasa cimii eléaddsa.

A Partiumi és Bansdgi Miiemlékvédd és Emlékbely Bizott-
sdg, kozosen a Kiralyhdagomelléki Reformdtus Egyhdzkeriilet-
tel, emlékkiranduldst szervezett szeptember 24-25. kézétt
Onod-Eger iitvonalon, 1. Rikéczi Ferenc Magyarorszig ve-
zérlé fejedelemmié vdlasztasinak 300. évforduldja tiszteletére.

Szombat délelstt Onodon az Onodi Lorantffy Zsuzsanna
Honismereti Egyesiilet tagsdga, élén dr. Agoston Istvin elnik-
kel, fogadta a tdarsasdgot. A program nyité dhitattal kezd6dott
a reformadtus templomban, Victor Anna lelkipdsztor szolgdla-
taval, majd dr. Agoston Istvin iidvozélte a partiumiakat,
Dukrét Géza, a PBMEB elnoke koszontotte a helybelieket. Ezu-
tin megtekintették az 6nodi varat, ahol Tomka Gabor régész
ismertette a vdr torténetét és a most zajlo régészeti kutatdsok
és restaurdldsok eredményeit. Megtudtuk, hogy a virat a Czu-
dar csaldd kezdte épiteni az 1390-es években. Az 1500-as
években a Perényiek kezébe keriil, majd Rakéczi Zsigmond vd-
sdrolta meg 1603-ban. Itt volt varkapitany 1. Rdkéczi Gyorgy,
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aki majd mint fejedelem tovabb épittette. 1639-ben a torokok
megrongaljak, de Lordntffy Zsuzsanna kijavittatja, majd ké-
s6bb Thokoly Imre. 1688-ban a krimi tatarok felgyijtjdk, s
ezzel katonai jelentdsége megsziint. Az 1707-es onodi
orszdggyiilést, amely kimondta a Habsburg-haz tronfosztdsit,
mdr a vdrfalakon kiviil tartottdak. Az dsatasok hdrom
sarokbdstydt, vdrfalakat és belsd épiileteket tdartak fel. A
délkeleti sarokbdstyat restaurdaltik.

Ezutan meglatogattuk a helyi tajhdz gazdag gyiijteménvet.
A déli harangszo elhangzdsakor iinnepélyesen megkoszo-
ruztuk Lordntffy Zsuzsanna szobrdt. Emlékbeszédet dv.
Agoston Istvdn egyhdztorténész tartott. A romai katolikus
templom latogatdsa utan Bacsé Sandor polgdrmester disze-
bédre hivta a tdrsasdgot, az egykori Torok-kastélyba, ahol
mindenkinek dtadta Onod monogrdfidjdt. Ebéd utdn meg-
csodaltuk az ovoda gazdag berendezését és izléses felszerelé-
sét, majd elindultunk Eger felé.

Egerben dr. Kdddr Zsolt esperes vdrt minket a Kdlvin
Hazban. Roviden ismertette a reformadtus egyhaz helyzetét
a varosban, az Egervolgyi Reformadtus Egybdzmegyét, vala-
mint a Kalvin Hdz torténetét és szerepét. Ezutdn vdrosné-
zésre vitt benniinket, bemutatva a varos kozpontjat. Vacso-
ra és szdllds a romai katolikus kollégiumban volt.

Vasarnap 10 oratol iinnepi istentiszteleten vettiink részt
a reformatus templomban. Ezen jelen voltak lelkipdsztorok,
a Szent Gyorgy Lovagrend tagjai, fertdlymesterek, cserké-
szek, valamint meghivott vendégek a Partiumbil, Onodrdl,
Szécsénybél és az Egyesiilt Allamokbdl. A vendégeket dr.
Kddar Zsolt esperes koszontotte, igét olvasott Csiiry Istvan
féjegyz6. Igehirdetés elétti ének utan Tokés Ldszlo piispok
hirdetett igét, kiemelve a vezérld fejedelem, 11. Rdkoczi Fe-
renc onfeldldozo harcat a szabadsdgért. Majd ramutatott
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arra, hogy nemzetiink robamosan fogy, az utébbi idészak-
ban egymilliéval csékkent a magyarsdag, tobbel, mint
amennyi elpusztult a mdsodik vilaghdboritban. Ezt meg kell
dallitani. A cserkészek koszontése utan az amerikai vendégek
részérdl Cecil Coulverhouse iidvozélte a gyiilekezetet. Réti
Arpdd szinmiivész szavalata utin, a Himnusz eléneklésével
drult az iinnepi istentisztelet.

12 6rakor emléktablat avattunk a Kdlvin Hazban. Dr. Kd-
dar Zsolt esperes és Tokés Ldszl6 piispék bevezetdje utdn
Dukrét Géza tartotta az avatébeszédet. Eneklés kozben T6-
kés Laszlo piispok leplezte le I1. Rakoczi Ferenc tiizzomdne
emléktablijat, majd a partiumi kiildottség nevében Dukrét
Géza helyezte el a kegyelet koszorijat. Ezutdn dlléfogadds
kovetkezett a Kalvin Haz nagytermében, ahol T6kés Ldszlo
piispok koszontotte az egybegyiilteket.

1S oratol 6kumenikus istentisztelet volt az Egri Bazilikd-
ban. Dr. Seregély Istvdn egri érsek és Tékés Laszlé piispék
szolgdltak. Mindketten kiemelték a Rdkoczi-szabadsdgharc
jelentGségét, nemzetiink mai problémidit, az 6kumenizmus
fontossagdt, a inagyar nemzet egységét, hatdrok felett. Majd
kozosen elénekeltiik a magyar és a székely himnuszt. A rend-
kiviil bensGséges istentiszteletet az is mutatta, hogy a megje-
lentek nagy része sirt a meghatottsdgtol. Ritkdan lehetiink
szemtaniii egy ilyen megnyilvanuldsnak a magyarorszigiak
és erdélyiek kozosségében, Gkumenikus keretek kozott.

Rendezvényiink tudomanyos iilésszakkal folytatédott az
egri vdr gotikus piispoki palotdjaban. Az egybegyiilteket
dr. Petercsak Tivadar, a Dobé Istvin Viarmiizeum igazgato-
ja tidvozolte. Dukrét Géza, a PBMEB elncke bevezetéjében
ismertette a Jubileumi Rdkoczi Evek programjit, s beszd-
molt az eddigi rendezvényekrél, majd a kovetkezd el6addsok
hangzottak el. Dr. Csohdny ]dnos professzor: 11. Rdkéczi
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Ferenc valldsiigyi politikdja; dr. Agoston Istvdn egyhdztorté-
nész: 11. Rakéczi Ferenc valldsossaga; Kupdn Arpdd torténész:
Bihar megye és Virad a Rikéczi-szabadsdgharc idején.
Ezutdn megnéztiik a gotikus palota emeletén lévé viarmii-
zeumot, ahol megismerkedtiink a vdr, a vdros torténetével,
melybdl kiemelkedik az 1552-es torék ostrommal szembeni
hésies ellendllds, Dobd Istvan fGkapitiny vezetésével, az egri
n6k hosies harca, amelyet Gardonyi Géza hires konyvébdl,
az Egri csillagokbol, mar gyermekkorunkban megismertiink.
Eger volt 1. Rakoczi Ferenc szeretett vdarosa. 170S5. janudr
2-dn nyitotta meg a var kapuit a kurucok el6tt. A Nagysdgos
Fejedelem februdr végén érkezett a varosba és ott tartézko-
dott junius 28-ig. Féhadiszdlldsa lett a nagy multii var
labandl elteriilG piispoki székhbely, amiként & nevezte: ,,az or-
szdg kozepe.” Itt alakult ki, mintegy az orszdg nemzeti
kirdlysaganak igérete gyandnt, a maga kordban is fényes fe-
jedelmi udvara. Itt fogadta XI1V. Lajos francia kirdly kovetét,
nagy reményeket fiizve a legkeresztényibb kirdly nyiijtotta
segitséghez. 1708. mdjus 15. és junius 14. k6z0tt djra itt tar-
totta udvarat, majd 1708. augusztus 11-t61 szeptember 26-ig
tartézkodott a varosban. Ekkor fogadta I. Péter orosz car
kovetét, miutdan a francidk segitségébe vetett reménye végle-
gesen meghisult. A vdar 1710. december 1-jén kapitulalt a
csdszdri hadak el6tt. Ezutdn a vdr hosszii emberoltékon at
omladozott. A var megbecsiilésének legjelentGsebb apostola
a szomszédsdgban lako Gardonyi Géza volt, aki az Egri csil-
lagok cimii regényével a millenniumtol kezdve napjainkig a
legelevenebb serkentéje a var kultuszanak. Sirja is itt talal-
haté a varban. A foldszinten talaljuk a Hésok termeét, itt
helyezték el Dobo Istvin véros marvany siremlékének fedo-
lapjat, amely a pancélba oltoztetett hist dbrdzolja. A
siremléket két oldalt hat nagymeéretii szobor veszi koriil. Kiss
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[stvdn szobrdszmiivész alkotdsai az 1552-es varvédelem sze-
repléit szimbolizdljak: véguvdri katondkat, tiszteket, kovdcsot
és az egri ndket. Az egri vdr, Budapest utdn, a leglitogatot-
tabb turisztikai objektum. Ma taldn nincs olyan magyar
ember, aki életében legalibb egyszer nem zarandokolt volna
el ide, a hazaszeretet kegyeleti helyére.

Megemlékez6 utunk a varbeli iinnepi fogaddssal végz6dott.

200S. november 13-dn emléktablit avattunk Zsibon, a
csata emlékére. Az iinnepséget a reformdtus templomban
tartottuk. Csomay Arpdd generdlis direktor mondott igét.
Molnar Endre helyi lelkipdsztor tidvozlé beszéde utan Bor-
bély Gabor tartott eléaddst A zsiboi csata cimen. A szildgy-
somlyoi Bdthory Istvin cserkészcsapat iinnepi miisort mu-
tatott be, Erdei [dnos tandr, cserkészparancsnok vezetésé-
vel. A Himnusz eléneklésével zdarult a templomi megemléke-
zés. Ezutan kivonultunk a templom udvardra, ahol Dukrét
Géza tartott avato beszédet. Lelepleztiik a templom kiilsé
faldn elbelyezett emléktabldt, amelyet Csomay Arpdd tiszte-
letes dldott meg. A Szozat eléneklésével zdartuk az iinnepsé-
get.
A 2005 decemberében meghirdetett 2006-o0s pdlydzatun-
kat a mdjus 20-dn tartott palydzati dijkioszto iinnepségen
értékeltiik ki, amelyre, ebben a témdaban csak didk kategori-
aban érkezett dolgozat. Tékés llona: 1l. Rakoczi Ferenc
erdélyi fejedelemsége; Kiss Eva: Ut a szabadsdgig — 1.
Radkoczi Ferenc; Kirdly Ildiko: 11. Rakoczi Ferenc miivel6-
déspolitikdja.

2006. november 18-dan konferencidt tartottunk a Lordntffy
Zsuzsanna Reformdtus Egyhazi Kozpontban, ahol a kbvetkezd
eléaddsok hangzottak el. Dr. Kovdcs Sandor lvin (Budapest):
A meghitt fiirtos Rakoczi-fej. A fejedelem mint politikus és a
néphagyomdny Rdkoczija; Kiss Endre Jozsef (Sdarospatak):
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Konyvkultitra a verzérl6 fejedelem kornyezetében; Lukdcs
Olga (Kolozsvdr): Vallas és nevelés egysége 11. Rakoczi Ferenc
életében és mitvelédéspolitikdjaban; Kupdn Arpad (Nagyvdrad):
lI. Rakoczi Ferenc miivelédéspolitikdja; Dr. Nyakas Miklos
(Hajdibészormeny): A bécsi béke; Sarkdany Viola (Kismarja):
A fejedelmi haztol a fejedelmi sirba; Dukrét Géza (Nagyva-
rad): Szdaz évvel ezelott hoztak haza a Fejedelem hamuvait.

A 2006 novemberében meghirdetett palyazatunkra a ko-
vetkezé pdlyamunkdk érkeztek be, amelyeket, a tobbi
dolgozattal egyiitt, 2007. mdjus 5-én értékeltiik ki, a Vara-
dinum iinnepségek keretében:

Felnétt kategéridban — Kovdcs Rozdlia (Ermibdlyfalva):
Gencsy Zsigmond Rakoczi ,,mezei badainak ezeres fékapi-
tanya”; Mandula Tibor (Szatmdrnémeti): 11. Rakdczi Ferenc
erdélyi fejedelemmé valo beiktatdsdnak el6zményei.

Didk kategoridban — Ldzdr Monika: Rakoczi Erdélyben;
Vagi Timea Edina: Az orszdgért — 11. Rakoczi Ferenc Erdély-
ben; Szakdcs Orsolya: A magyar nemzet egysége. Rakoczi
Erdélyben.

2007. augusztus 31. — szepteniber 2. kézott tartottuk a
XIII. Partiumi Honismereti Konferencidt Szatmdrnémetiben.
Itt a kovetkezd el6addsok hangzottak el: Kupdn Arpdd
(Nagyvdrad): 11. Rakoczi Ferenc erdélyi fejedelemmé valasz-
tdasa; Dr. Csorba Csaba (Budapest): Viarak a Tiszantilon a
Radkoczi-szabadsdagharc idGszakdban; Nagy Aranka (Nagy-
vdarad): I1. Rdkoczi Ferenc diplomdcidja; Starmiiller Géza
(Kolozsvar): Szatmdr vdra. Bocskai Istvdan cimere.

E kiadvanyunkban a fentemlitett eléaddsokbdl valogat-
tunk. De ismertetjitk még a kovetkezd években elbangzott
el6addsokat is, egészen 2010-ig. gy lesz teljesebb e kotetiink.

Dukrét Géza
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Zbrane z ohdobia Frantidka [ kﬂ;ﬁcrihn
II. Rakdczi Ferenc korabeli fegyverek

A konferencia el6adoi: Kiss Endre Jézsef, Lukacs Olga,
dr. Kovacs Sandor Ivan, Dukrét Géza
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AvaTOBESZED II. RAx6CzI FERENC
TGZZOMANC EMLEKTABLAJANAL

Tisztelt plispok ur, tisztelt emlékezé gyiilekezet!

Két esztendGvel ezelStr volt haromszaz éve annak, hogy 1I1.
Rakoczi Ferenc szovetséget kotott a tiszahati felkelGkkel, ki-
bontotta a szabadsag zaszlojat Cum Deo, pro patria et
libertate jelszoval és elkezd6dott Eurdpa leghosszabb szabad-
sagharca.

A szabadsdgharc vezérls fejedelme 4j hangon szolitotta
meg a tarsadalmat, a kirekesztettek, szegények sokasagat. A
szabadsdgharc osszefogott nemest és polgart, fGurat és egy-
szerli végvari vitézt, jobbagyot, kereskeddr és irastudot,
barmely vallds hivei voltak és barmely nyelven beszéltek. Es
miért példakép ma is szimunkra? Mit tanulhatnanak téle
mai vezetSink? Huszonkét éves volt, amikor vallara vette
egy orszag gondjait, és a szabadsagharc nyolc éve alatt mind-
végig a magyar dllamisag védelme, korszertisitése, hazija
jovoje foglalkoztatta. Felismerte az anyanyelvi miiveltség, az
iskoldzas és tudomanymiivelés orszagformald jelentGségét.
Allitotta, hogy az orszag vezetdi elsGsorban erre kell hang-
sulyt fektessenek. Rendelettel biztositotta, hogy barki,
barmilyen egyhazi kozosség nyithasson iskolakat, csak azt
kivanta, hogy az ifjisagot a haza irdnti kotelességtudat szel-
lemében neveljék. ,,Egész dicsGségemet és gyonyoriiségemet
abban tudom, hogy az ifjisagot hazam szolgdlatdra nevelhes-
sem.” Rakoczi azon magyar torténelmi személyiségek kozé
tartozik, akiket elfogadott és magaénak tekintett Eurépa. Ha-
gyomanya athatja a magyar és mas nemzetek kulturdjat.
Példaja igy ma is onismeretre, eszmélkedésre, 6nbizalomra
serkent. Az 6nzetlen hazaszeretet tiszta és éltetd forrasanak
jelképévé valt. Ma, amikor 300. évforduldjat tinnepeljik a
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szécsényi orszaggyulésnek, ahol II. Rakoczi Ferencet
Magyarorszag vezérl6 fejedelmévé valasztottak, fejet haj-
tunk nagy személyisége elGtt és mély tisztelettel és alazartal
leplezziik le e tablat.

(Elhangzott Egerben, a Kalvin Hdazban.)

Dukret Géza
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Sarkany Viola

A GY6ZELMES BOCSKAI-SZABADSAGHARC
400. EVFORDULOJARA

A 16. szazadban elszenvedett nagy tragédiak — Nandorfehér-
var, Mohacs, Buda elvesztése — az orszdg hiarom részre
szakadasa, a német és torok elleni dlland6 haborik, az or-
szag hadszintérré valasa, ugy latszott teljesen felmorzsoltak
a magyarsag erejét.

De a 17. szazad 1j reményekkel kecsegtetett. 1604 okto-
berében kirobbant az elsé nagy Habsburg-ellenes nemzeti
felkelés — és gyGztunk!

Gyozote hajda vitézeivel egy bihari nagydr — kismarjai
Bocskai Istvan!

De kik voltak a hajduk?

A hajduk eredetileg joszagot 6rzé, csordakat mas orsza-
gokig elterelé pusztai szabadok voltak, akik az dllat
fékezésére karikasokat, 6lmosbotokat, rézfokosokat, de még
kurta csakanyt is vittek magukkal, hiszen az Gtonallok ezek-
ben az idékben is szép szammal 6lalkodtak a vagyon ttja
koril és a labon ,utaztatott” allatokat az eurépal piacokig
védeni kellett. Mai szohasznalattal a hajdik helyben szerve-
z6dotr félkatonai egységek voltak, akiket a birtokosok
egy-egy feladatra zsoldért felfogadtak.

De a hadszintérré valt orszagban, elsGsorban Erdélyben
és a Partiumban (Részek) kisebb-nagyobb hadi megmozdu-
lasokra is mozgositottdk a szervezetlen, de létezé fegyveres
eroket, mig késébb valdsagos hadsereggé valtak.

Az 1500-as évek elején Dél-Magyarorszag elvesztésével
elssorban a torok eldl menekiilt racok (szerbek), a szazad
kozepétél mar tobbségben magyarok voltak.
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A végviri vitézek legalso rétege, az évtizedekig tarté torok
harcok hontalanna valt magyarsaganak toredékébdl keriilt
ki. Tobbségben jobbagyok, otthonaikat elpusztitottdk, csa-
ladjukat kardélre hanytdk, vagy rabszijra fiizték; s koziilik
azok, akik életitket megmentették, eliizve otthonaikbdl, csa-
patokba verGdve, szegénylegényként jartdk az orszagot.
Magukra hagyatva, st nem egyszer a csaszari hadvezetés el-
lenére mélyen benyomultak a torok hodoltsag teriiletére.
Szilajon éltek, jol birtdk az idGjdras viszontagsagait: a ho, az
es6, a forrosdg nem tantoritotta dket, a folytonos harcok-
ban j6 katonakkd edzédtek. Nem volt mas valasztasuk:

»Olni kell, vagy megdogolni,
nem 6rombaol lettem hajdii.
Ides hazdam pogdanyoké,
csdszdré és nagyuraké,
csak én vagyok rongyos fattyu.”

(Dusa Lajos)

Az dlland6 haboruk kovetkeztében a 16. szazad masodik
felére mar annyian voltak, hogy Bathory Istvan erdélyi feje-
delem hozzakezdett szervezésikhoz. Szdiz hajda folé egy
hadnagyot, négy-otszaz folé pedig egy kapitanyt rendelt. Z6-
mében gyalogosok, de lovasok is vannak kozottik, s
wcsodakat értek el velitk a 16. szdzad végi torok ellenes had-
jaratokban.” A Habsburg csdszari politika is felismeri
haszndlhatésagukat és felfogadja cket. A hajdik csak a t6-
rok zsoldjaban nem hajlandok harcolni!

A tizenot éves haborua pusztitdasai Nagykunsag, Korosok
vidékének otthontalanna valt magyar parasztsagaval tovabb
novelik a hajduk létszamac. Kb. 20-30 ezer ember él a haj-
duszallasokon — szabad ég alatt — nagyrészik fizetetlen, ezért
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kénytelen lopni, rabolni, esetenként még gyilkolni is az élet-
ben maradasért. Ezért az 1590-es évek magyar orszaggytlései
»baromnal is aldbb valé hajdakrél,” , korcsos magyarokrol,”
a ,nemzet pestiseirdl” szolnak, és a torvények értelmében bar-
ki buntetlentil megolheti Gket.

Ez a hazdjabol és nemzetébdl kitagadott magyar hajdusag
majd elfogadja a bihari nagyar — kismarjai Bocskai Istvan -
kinyujtott kezét és ez a szovetség eredményezi torténelmiink
egyetlen gy&ztes szabadsagharcat és ma mar mindnyajan el-
foglalhatjdk helyiiket a magyar térténelem Panteonjaban.

Mi robbantotta ki az elsé nagy Habsburg-ellenes szabad-
sagharcot?

Habsburg II. Rudolf német-romai csdszar, aki I. Rudolf
néven (1576-1608) tilt a magyar tronon, az Gn. tizenot éves
habortban (1593-1606) Erdéllyel szovetségben, megprobal-
ja a torokot kitizni a hédoltsag teriletérsl. Sajnos a kezdeti
sikerek utan — Bocskai Istvan 1595-6s gyurgyevoi gy6zelme
- a csaszariak veresége, az orszag hadszintérré valasa, egy-
értelmiivé tette a Habsburgok tehetetlenségét, és azt, hogy
nem tudjak a torokot kitizni hazank tertuletérdl, csak rom és
pusztasag marad utanuk. Ehhez jarult a protestantizmus tér-
héditdsa Magyarorszagon, ami ellen hajszat inditotr a
csaszar. De a legnagyobb felhdborodast az véltotta ki, hogy
a kitirtilt kincstarat a magyar nagybirtokosok vagyonaval
akarta feltolteni. Ezért felségsértési pereket inditott a féurak
ellen: Tlléshazy Istvan, Rakoczi Zsigmond, majd kovetkezett
volna Bocskai Istvan, de 6 az ellenallast vilasztotta!

A tisztes pragai fogsag” utin 1602-ben bihari birto-
kaira visszavonulo Bocskai titokban megkezdi szébeli tar-
gyalasait a torokkel. Mert 6 és tanacsosai vildgosan lactak,
hogy a Habsburg-erékkel szemben 6nmaguk nem allhatnak
meg — ami nagy belsé vivodast valtort ki bel6le, hogy majd
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a torokkel egytitt kell harcolni, de nem kévetkezetleniil
szembefordulva 6nmagaval, hanem az események logikajanak
engedve. Azt tudjak, hogy ., a torok tovabbra is a természetes
ellenség, de szelidebb, jobb indulati, mint a keresztények
csaszara.” Hiszen a két ellenségtdl szenvedd hazdban az
egymast valté nemzedékek salyos kérdése meriilt fel wjra, le-
het-e mindketts ellen egyszerre harcolni? s ahogy a kéleséri
hajduk unokaja fogalmazza a késdi szazadokbol visszatekintve:
Nem lehet! Mert:

+Két ellenség a Duna két parton,
Kevés annak az én jo kardom.”
(Arany Janos)

Sziikség lesz az ,egy jo kardra,” mert nemsokara grof
Belgiojoso felsG-magyarorszagi csaszari fékapitany levelé-
ben rakamazi tiboraban, a torok elleni teendék tandcskozdsa-
ra hivta Bocskait. Torténészek kilonbozoképpen magyaraz-
zak a félreértéseket, de mindenesetre Bocskai nem megy el,
hanem 1604. szeptember végén visszavonul a nehezen meg-
kozelithetd Solyomkébe, és odahivia az & kapitdnyait:
Orvéndy Palt Kerekibél, Székely Ferencet Szentjobbrdl, és a
torokfoldi bujdosok levelét is megkapja a torok timogata-
sarol. Bocskai mégis ugy dontott, hogy kér ugyan torok se-
gitséget, de inkabb magyar katonakat, hajduikat fogad szol-
galataba.

Sajnos szentjobbi kapitanya bearulja Concini varadi vice-
kapitanynak Bocskai torok targyaldsait. S igy az 1604.
oktdéber 2-an Szentjobbot egy kardcsapds nélkiil birtokba
vette. Ezen felbuzdulva Kereki ala indul, hogy ezt a Bocskai
varat is elfoglalja. De Orvéndi Pél varkapitdany szolgdlatiba
fogadja a koleséri romok kozott tanyazd haromszaz szabad-
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hajdut, Egry Istvan vezetésével, s oktéber 5-én — a varadi vi-
cekapitany, Concini — sebesiilten, ,szégyennel” elvonult
Kereki aldl, ,,megfélemlitve™ a hajdaktol. A hajdik nemzet-
mentS kiizdelme itt Kerekinél kezdddott, s halibol majd a
fejedelem a koleséri hajdukat Nagyszalontara telepiti, akik
olyan utédokkal buszkélkedhetnek, mint Arany Janos, Arany
Ldszlo, Zilahy Lajos és Sinka Istvan.

Ezutin lazas késziil6dés kezdddik mindkét részrdl az el-
kovetkezendG nagy oOsszecsapasra. Bocskai megbizottai
jarjak a hajduszalldsokat, hivatkoznak a hajdik protestans
voltara, és arra, hogy Belgiojoso nem a torok, hanem egy re-
formdtus magyar birtokos ellen viszi 6ket. S tulajdonképpen
ezzel tudtik az alapvetéen torokellenes bedllitottsaga hajdu-
sagot egy torok szovetségben induld felkelés f6 katonai
bazisiva tenni. Belgiojoso mindezekrdl értesiilve megkérdezi
a hadseregében szolgald hétprobds hajdu vezéreket, hogy
, készek-e Ofelségéért halni és élni?” Igen! Kidltottdk, és mas-
képpen cselekedtek. Oktober 14-én este hiiséglevélben
kotelezték magukat: ,,hogy hi s igazak lesziink az Nagysa-
gos Bocskai Istvan drnak minden vitéz dolgaiban Hazank
megmaradasdjért.”

S madr hajnalban ,, Hajduvitézek! hauaj, haaaj, raaa!” csa-
takidltassal tamadtak a Bocskaira frissen feleskiidott hajdik,
Bocskai személyes vezetésével — Almosd és Didszeg kozott —
Pezzen csaszdri ezredes csapataira, aki éppen Belgiojoso se-
gitségére vonult. 1604. oktdber 15-én reggel 4 orakor
kezd3dd rovid, de heves harc utan, 6 6rara mar a sebesiilt
Pezzen-t is elfogtak, és gyGztek! Belgiojoso pedig hallvan a
vereség hirét, visszavonult.

Az Almosd—didszegi iitkozer sorsdonté volt, ahol a
rosszul felszerelt, hidnyosan képzett hadsereg nyilt 6sszecsa-
pasban diadalt arat egy nyugati zsoldos ezred katonasdgan,
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és évtizedek Ota ez az elsG gyGzelme a szétszabdalt és megti-
port magyarsagnak.

Bocskai Istvan, a kivalo hadvezér ekkor irja hajduirol:
» Azok az dolgot eszekbe vévén, a magok nemzetinek hohérai
nem akarvan lenni, 1igy meghaborodnak volt rajta, hogy ha
szinte oly ember akkor kézikben nem taldlkozott volna, ma-
goktdl is red tamadtanak volna az németre. Azonban, hogy
értették, hogy minket is kergettenek, magok jovének éret-
tiink olykor, amikor Szent-|obot téliink elviotték és Kereki
vdrat vivtak.”

A gyGzelem utdan Bocskai az egyre szaporodo hajduk
¢lén bevonul Debrecenbe, maga el6tt hordoztatva a csaszari
zaszlokat, els6 gy6zelmének hirnokeit. Ezzel is kivalo taktikai
érzékérdl tett tanibizonysagot, hogy nem a szdzszor meg-
gyotort és Basta csaszari generalis altal teljesen kifosztott
Erdély ellen indul, hanem Fels6-Magyarorszag felé, ahol
biztositva latja gy6zelmének eredményeit. Kézben hajdu ka-
pitanyai maguk elGtt kergették Belgiojoso seregét, aki el6tt
Kassa varosa bezarja kapuit, de oktober 30-in — ahogy
majd szaz évvel késébb Rakoczi fejedelem elStt — kaput nyi-
tottak Bocskai hajdainak. Ezzel a Habsburgok altal uralt ki-
ralyi Magyarorszag kozpontja harc nélkil kerilt a bihari
nagyur birtokdba és elGsegitette a Habsburg-ellenes szabad-
sagharc kibontakozasat. Ezalatt Bocskai a tiszaloki tabor-
ban tartozkodik, 1604. oktober 26. és november 7. kozott,
s itt alakul at 6nvédelmi harca orszagos méretii szabadsagharc-
ca. Itr csatlakoznak hozzd az erdélyi bujdosok, Tiszantul
egyik legtekintélyesebb birtokosa, ecsedi Bathory Istvan,
Fels6-Magyarorszag fGurai, a vairmegyék nemessége. Itt szer-
vezi meg kancellaridjat és katonai vezérkarat, innen indul és
vonul be tnnepélyes kiilséségek kozott november 11-én
Kassara, a szabadsag varosaba.
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Egy-két hénap milva a hajdik mar Pozsonyndl és Bécs
alatt kergették a németeket, és Pro Deo et Patria — Istenért
és Hazdért — zaszlok alate 1605-ben felszabaditjak Magyar-
orszag nagy részét. Kismarjai Bocskai Istvant hadi sikerei
csucsan el6bb Erdély, majd a szerencsi orszaggyiilés Magyar-
orszag fejedelmévé vialasztja, s6t a szultin korondval
ajandékozza meg. Békére kényszeriti a kor két legnagyobb
hatalmat, a torokot és a német-romai csdszart. Megerdsiti
Erdélyt és a protestansok vallasszabadsagat. S mindezt a haj-
duk vitézsége és kardja biztositotta. , Isten utdn, hogy lett,
hajdii vitézeinknek koszonbetjitk” — irja a nagy fejedelem
egyik levelében. Es nem feledkezik meg réluk, mert ott a Ke-
reki var alatt tortént valami, akkor és ott fordult Bocskai
szive katonai felé, akiknek oly sok vesz8dség, bujdosds, ha-
dakozas utan emberi életer akart adni. O az egyediili a
magyar torténelemben, aki foldet igért és adott katondinak
és a tarsadalombol kidtkozottakat letelepiti.

Magyarokat a Magyar Hazédba!

1605 decemberében a korponai orszdggytilésen kozel 10
ezer hajdujanak halilta meg hiiségét: ,ezért megtekintve
ezeket a dicsGséges és 6rok emlékezetre mélté érdemeket,
hajdii vitézeinket — a mi régi szabadsdgaink bajnokait és
visszaadoit, hogy a haza szabadsdgdért végzett faradsdigos
munkdjuknak és a mi irdntuk valé hdlinknak emlékezetét a
késé utédoknak is emlékezetiil hagyjuk, és hogy abban a
haziban, amelyben harcoltak tiszteletet és szabadsdgot nyer-
jenek: A Magyarorszdg 160S5. évi november h6 10-én Ossze-
itlt korponai orszdggyiilésén megjelent karok és rendek hoz-
zdjdruldsdval és helybenhagydsdval ket egyenként és osszes-
ségitkben a paraszti és nem nemesi dllapotbol, amelyben
sziilettek, és amelyben eddig éltek, kegyelmesen kiemeljiik,
és elrendeljiik, hogy emlitett katondinkat, térvényes utédaikkal

23



EMA-PBMET

egyiitt, a mai Magyar- és Erdélyorszagunk igazi nemesi so-
rdba és szamdba szamldljdk és beirjdk, Gket igaz nemesek-
nek tartsak, miként mi is azoknak sordba szdmldljuk és fo-
gadjuk Gket. Nevezetesen azokat a hajdu vitézeket, akik ne-
mes Csomakozi Andrds és vitézld Szilasi Janos, Kovi Miklos,
Pallai Pal, Kovdcs Albert, Somogyi Gyorgy, Farkas Mibaly,
Elek Janos, mdsként Csatdri Janos, Széndsi Mdtyads, Fiizi Ist-
van és Hajdu Gergely kapitanysdga alatt vitézkednek...”

Es ezért mit kell tenniiik? ,, A m1i vagy utodaink parancsa-
ra, minden hadjaratban kotelesek legyenek megjelenni és a
hazdnak hiven szolgdlni.”

A nagy fejedelem kérését teljesitették a kemény hajdu vi-
tézek, hiszen Bocskai lelke tovabb élt és él benniink
nemzedékril nemzedékre; ott voltak Buda visszafoglaldsa-
nal, amikor Petnehdzy hajduival elscként lépett a var fokara,
ott voltak Rdkédczi hadseregében Esze Tamas talpasai kozt
és az 1848-49-es szabadsagharcban, mint Kossuth katonai
és nemzetdrel.

Es a 21. szazad? A 400. éves évfordulén a magyarsig tj-
ra szétszabdalva, remény és kétségek kozotr vergédve, vezér
nélkiil indulhat neki 4j szenvedéseknek és 1) megprobalta-
tasoknak.
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Kupan Arpad

Bocskal ISTVAN,
A VALLASSZABADSAG VEDELMEZOJE

Nemzeti torténelmiink kiemelkedS személyisége, elsé gydz-
tes szabadsagharcanak vezére, a , magyarok Mozese“
— Bocskai Istvan 24 hénapig tarté fejedelmi szereplése sors-
forditd jelentdségl volt Magyarorszdg és foként Erdély
életében, meghatarozta az elkovetkezs éveket. Bocskai nem-
csak a szabadsdg, fiiggetlenség, 6nallésag harcosaként irta
be nevét torténelmiinkbe, de a valldsszabadsag védelmezdje-
ként is.

Erdély a vallasiigy rendezése terén redlpolitikat folytatva
megelGzte Eurdpa valamennyi allamat. Az erdélyi rendek fo-
kozatosan jutottak el a vallasi tiirelem kiteljesitéséhez.
1545-ben csak a reformacié térhoditasat ismerték el, azzal
a szandékkal, hogy tjabb tertiletekre az ne gyakoroljon ha-
tast. Miutdn ez mégis megtortént, nem az erOszakhoz
folyamodtak, hanem elismerték, torvényesitették a kialakult
helyzetet. 1550-ben altalaban az evangélikusok, 1564-ben
kifejezetten a reformatusok szimdra szavatoljak a teljes
egyenjogusagot és a haboritatlan vallasgyakorlast. 1568-ban
viszont Eurépaban, s6t az egész vilagon elGszor, a tordai or-
szaggyulés kimondta a valldasszabadsagot. Torvényt hoztak
az evangélium hirdetésének és magyarazatanak teljes szabad-
sagarol, mert az hit Istennek ajindéka. A lutheranus,
reformadtus, unitarius és katolikus vallas bevett, azaz szaba-
don miik6dd, az allam altal elfogadott vallas lett. A romanok
szamara a gorogkeleti vallas megtiirt jellegét tovabbra is meg-
orizték, ami azt jelentette, hogy sem a hivek, sem a lelkészek
nem voltak uldozésnek kitéve, s6t Bathory Istvan 1574-ben
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puspokot nevez ki szimukra, Ghenadie pap személyében.
Igaz, az ortodoxokat piispokeik elismertetése ellenére sem
emelték ,,bevett® felekezetté.

Bocskai Istvan kalvinista vallasban sziiletett és neveltetett,
de ifjukorat 19 éves koraig katolikus kornyezetben toltotte.
Talan igy és ekkor alakult ki benne a végtelen tolerancia a
mads vallastak irant, mely idésebb kordban jellemezte. Ké-
s6bb fejedelmi levelezéseibdl lathaté, hogy képeit és sz6lasait
a katonai-nemesi és a paraszti életbdl, részint a Szentirdsbol
veszi. Werbdczy Istvan Harmastorvénye mellett a legnagyobb
hatassal a Biblia volt Bocskaira, mégpedig Karoli Gaspar for-
ditasaban. Legalaposabb ismerGje, a torténész Benda Kalman
irta rola: ,nemcsak stilusara és nyelvi képeire volt nagy ba-
tassal a Biblia, de gondolkoddsdra, mitveltségére is. Valldsi
és torténeti ismereteinek egyardant ez a [0 forrdsa.”

1601-t6l Basta garazdalkodasa Erdélyben kivaltotta Bocs-
kai tiltakozasat. Emiatt a csaszar Pragiba rendelte és ott
tartottdk tisztes fogsdgban. Hazatérve latja a csdszari politi-
ka kovetkezményeit, s szembesiil a csaszarsaggal. Rudolf
1603. szeptember 14-én utasitast kiildott Bastanak, hogy Er-
delybdl ki kell irtani az istentelen eretnekséget. A vallasuldozés
Magyarorszagon is megindult, Belgiojoso kassai fékapitany
vezetésével, templomfoglalasokkal, az evangélikus lelkészek
uldozésével.

1604 oktoberében megindult Bocskai szabadsagharca,
1605 nyaran mar Bocskai kezén volt Erdély, a Felvidék és
Dunantul. A Porta szovetségesiil fogadja és tamogatasaval
biztositja. A nyaradszeredai orszaggytlés 1605. februar
21-én Erdély, a szerencsi orszaggytlés dprilis 28-an Magyar-
orszag fejedelmévé valasztotta.

A szabadsagharcot a csaszar és kornyezete kezdettdl fog-
va vallashabortunak bélyegezte, mondvan: az eretnek tanok

26



EMA-PBMET

altal félrevezetett protestdns alattvalék a katolikus uralko-
dok ellen lazadtak fel hitbéli alapon.

Valé igaz, hogy a felkelés kirobbandsanak okai kozott nem
lekicsinyelhet6 a protestansok tildozése. A vallasgyakorlas
szabadsaga fGleg a jobbagyok szamara a feudalis tarsadalom
adottsagai kozott az akkor lehetséges, szinte egyediili szabad-
sagjogot jelentette. A felkelok nem akartak a maguk vallasi
nézeteit masokra kényszeriteni, csupan a sajatjukat megvéde-
ni. Ugyanakkor nem vitathaté, hogy a szabadsagharcnak
protestans, ezen beliil kdlvinista jellege is volt. Nemcsak azérr,
mert a fegyvert fogdk tobbsége — koztiik Bocskai Istvan is —
a reformatus hitet vallotta, hanem azért is, mert a felkelés ide-
ologidjar Kalvin tanai szolgaltattak.

Kalvin bizonyos korilmények kozotr nemesak megen-
gedte, hanem kotelez6vé is tette hivei szamdra a vildgi
hatalommal valo fegyveres szembefordulast. Szerinte az ural-
koddssal nemcsak jogok, hanem kotelezettségek is jarnak.
Ha az uralkodé ezeket nem teljesiti, méltatlannd valik Isten-
tol elrendelt hivatdsara, zsarnokka lesz. A hiveknek, az
alattvaloknak erdvel kell 6t a helyes utra és hitre visszatéri-
teni. Isten ilyenkor szabaditét taimaszt, aki az O nevében
vezeti a kiizdelmet. E tanitds formalta a kozvéleményt, és a
felkelés ennek a jegyében sziiletett. Bocskai mély meggy6z6-
déssel Isten kiildottének vallotta magat. A kozvélemény is
a magyarok Mozesét, szabaditéjat latta benne. Ezért alltak
ilyen elvi tisztazottsaggal Bocskai oldalara a reformatus pré-
dikdrorok és hiveik. A fejedelem is elismerte, felismerte ezt;
a lelkészek, csaladjaik, ozvegyeik, arvaik anyagi megbecsii-
lésén faradozott, és 16035. szeptember 16-an kivaltsaglevelet
adott szamukra.

Az 1605-ben megkezddott béketargyalasok soran Bocskai
az evangélikus és reformatus egyhdznak a romai katolikus
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egyhdzzal val6 egyenjogusitasat is biztositani akarta. Ez ellen
a katolikus klérus keményen tiltakozott azzal, hogy a vallds-
szabadsag szavatoldsa azt példazna, hogy fegyverrel is ki lehet
vivni. Kemény és hosszas vitak, targyaldasok utin 1606. junius
23-an megszuletett a bécsi béke, amelynek elsé cikkelyében el-
toroleék a protestans vallasok ellen hozott torvényeket, elso-
sorban az 1604. évi XXII. torvénycikkelyt. Ezt a cikkelyt 1.
Rudolf 6nhatalmulag toldotta a magyar orszaggytilés altal ho-
zott huszonegy torvénycikkhez, s ebben kijelentette, hogy &
welodeinek 1igy a romai csdszdrnak, mint a magyar Rirdlyok-
nak példdjat kovetve a szentséges romai katolikus bitet vallja
egésy Oszinteséggel, s ezt mint mds orszdgaiban, iigy kivdlt
ezen Magyarorszagban uralkodo vallasnak kivanja latni, min-
den eretnekségtdl megtisztitani és uralkodoi tiszténél fogva vé-
delmezni.” Ennélfogva 1. Rudolf jévahagyta és megerdsitette
mindazokat a torvényeket, amelyeket Szent Istvin koratdl
fogva a romai katolikus hit érdekében barmikor kiadtak, s a
vallasiigyek tovabbi targyaldsat biintetés terhe alatt letiltotta
az orszaggyulés napirendjérél. Ez a torvénycikk a protestans
valldasok halalos itéletét jelentette. Ennek alapjan erdsodott fel
Magyarorszagon és Erdélyben a protestansok tildozése, ami a
tobbi okok mellett a Bocskai-szabadsagharc kitoréséhez, majd
gyozelmes befejezéséhez vezetett.

A bécsi béke elso cikkelye a XXII. torvénycikk eltorlése
utdn kijelenti: ,,a felség a karokat és rendeket, akik csak Ma-
gyarorszdg hatdrain beliil élnek, dsszesen és egyenként, gy
a mdgndsokat és a nemeseket, mint kozvetleniil a korond-
hoz tartozé szabad és kivaltsagos vdrosokat: tovabbd a
magyar véghelyeken levé magyar katondkat az & hitiikben
soha és sehol hdaborgatni nem fogja, sem mdasok iitjan habor-
gatni és gdtolni nem engedi, hanem az el6bb emlitett
karoknak és rendeknek az 6 vallasuk szabad gyakorlata és
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haszndlata megengedve legyen, de a rémai katolikus vallds
sérelime nélkiil, és hogy a romai katolikus vallas papsaga és
templomai, egyhdzai érintetleniil és szabadon maradjanak,
valamint amelyeket ezekben a zavaros idokben, mindkét
részrél elfoglaltak, azokat kolcsonésen ismét visszaadjak.”

Bocskai egyforman szerette hazdjat és vallasat, mindketts
szabadsdgdért ragadott fegyvert. Ezt igy fogalmazta meg a
korponai orszaggyiilési meghivéjaban: ,, Nagy inségben vol-
tunk az idegen nemzetség miatt, igyannyira, hogy sem
magunkkal, sem joszagunkkal, sem marhdinkkal szabadok
nem valank, de mindezeknél nagyobb, lelkiink esmeretében
is meghdaboritottak vala.” Ezért fogott fegyvert, s fegyverfo-
gasaban magat Isten valasztottjanak tartotta: ,, Mint Mdzest
régen a pdsztorsigbdol, Ddvidot a jubok akldbdl, a bujdosé,
szamkivetett Jeftét felvette Isten és a népek fejedelmévé, kird-
lydva tette — rigymond — azonképpen engemet is kegyelmesen
nemzetimbdl fejedelemmé valaszta.”

Bocskai mély meggy6z6déssel hirdette, hogy amit végre-
hajtott, nem az 6 érdeme, mert 6 csak eszkoz volt a
nagyhatalmu Isten kezében. Ebbdl a hitébdl, ebbsl a meg-
gy6z6désébdl szarmazott nagy szerénysége és Istennel
szemben valé mély aldzatossaga. Nemcsak a sajat vallasaért,
nemcsak annak az egyhazaért kiizdott, hanem altalaban a
lelkiismeret szabadsagdért, s igy barmely vallasfelekezetet
minden valogatas nélkiil visszahelyezett a maga birtokainak
s vallasgyakorlatinak élvezetébe, amelyektSl erészakkal
fosztottak meg azokat.

Bocskai Istvan a legnagyobb és legmaradandobb emléket
azzal allitott maganak, hogy kivivta a bécsi békét, amellyel
Magyarorszag és Erdély polgari-, politikai- és vallasszabad-
saganak 6rok alapot teremtett, s ezzel kiérdemelte minden
magyar tiszteletér és halajar.
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Bocskai az életében utolsé kassai orszaggytilésen, 1606.
december 13-an hivei szivére kototte, hogy a béke zaradéka-
ban rogzitett jobbitdsokat a kovetkezd orszaggyiilésen
igazitsak ki. Az akkor mar nagybeteg fejedelem par nap miil-
va, 1606. december 29-én meghalt. Utols6 kivansaga
azonban teljestlt. 1608-ban a bécsi béke vallasszabadsagrol
sz0l6 cikkelyét az ekkor elfogadott torvény igy fogalmazta
meg: ,,a vallds gyakorlata mind a baroknak, mdgndsoknak és
nemeseknek, mind a szabad vdrosoknak és az orszdg Osszes
karainak és rendjeinek, mind a maguk, mind a fiscus joszdga-
iban, valamint a magyar katondknak is az orszdg véghelyein,
és a faluknak is — ha azt 6mnkéntesen és kényszeriisités nélkiil
elfogadni akarjak — szabad legyen, és annak szabad élvezetében
és gyakorlasiban senki senkit meg ne akadalyozzon.”

Bocskai legnagyobb érdeme, hogy kitartassal, ésszel és
fegyverrel kivivta az alkotmanyossagnak és a vallas szabad-
saganak a szavatolasat. Ez tette 6t olyan eurdpai hirivé,
hogy szobra felkeriilt a reformadcié genfi emlékmiivére. Tob-
bek kozott Cromwell és Oraniai Vilmos szobra mellé. A
szoborrol a fejedelem sugarzé és hitvallé tekintettel néz szét,
mint aki vallja minden idében a szoborra vésett jelszavat:
. hitiinknek, lelkiismeretiinknek és régi torvényeinknek sza-
badsdgdt minden aranyndl foljebb becsiiljiik.”
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Dr. Nyakas Miklos

A BECSI BEKE

Vannak a magyar torténelemben fordulopontok, amelyek-
hez idével mindig vissza-vissza kell térntink! Részint azért,
mert e fordulopontokhoz nemzeti torténelmiink tobbszala
fejlodése vezetett, s igy azok olyan csomoépontokat alkotnak,
amelyek a torténelem méhében szunnyadé 1d6 — az eljoven-
dé torténelem — csirajava valhattak.

Vannak aztdn sorsforduldk, amelyekbdl elvben tébbsza-
[0 kibontakozés volt lehetséges, de amelybdl természetesen
csak egy valdsulhatott meg. Ezek esetében értelemszeriien,
politikai motivacioktdl sem mentesen élednek djra és ujra a
korabban mar lezartnak hitt vitdk, tovabb gazdagitva a
multunkrol alkotott ismereteket. Ilyen fordulépont Magyar-
orszagon mondjuk Mohdics vagy Vilagos, de ilyen a szat-
mari béke és ilyen az 1867-es kiegyezés is. A dolog termé-
szetébdl adoddan az ilyen fordulépontokrdl tehdt nemcsak
a kortdrs vélemények oszlottak meg, de a késéi kor historikusai
is Ujra és ujra vitat kezdenek, lévén azok a megitélések kii-
[onbozisége, a megkozelitések sokfélesége miatt is lezarha-
tatlanok.

A bécsi békekotés, noha szintén hordozza a tobbféle meg-
itélés lehetGségér, alapvetGen mégis a torténelem méhében
szunnyado 1d6 csirdjanak bizonyult, megitélése a magyar al-
lamisag és jogtejlodés szempontjabol nagyjabol egységes,
nemzeti létlink okan pedig kiemelked5. Nem mintha megi-
télésénél nem mutatkoznidnak nézeteltérések! Nemzeti
torténelmiink elsé sikeres szabadsdgharca a kortars magyar
tarsadalom egésze szamara sem volt egészen egyértelmdi, s
nem volt az a bécsi béke sem. Részint kozjogi, részint valldsi
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rendelkezésel miatt. Csupan jelzésszertien emlithetem itt,
hogy 1606. szeptember 26-an a magyar puispoki kar és tobb
kirdlyparti féur Istvanffy Miklos nadori helytartd el6te tilta-
kozott Erdélynek és a Részeknek Magyarorszagtol valo
elszakitdsa ellen. A katolikus egyhdz sérelmének emlegetése
pedig allandéan napirenden volt részint kilfoldi, de hazai
korok részérdl is. A magyar tarsadalomban természetesen
voltak aztin olyan, rdadasul jelentGs és véleményformalo ko-
rok is, amelyek a béke eredményeit mas oldalarol timadrak,
igy a fegyvert fogott hajdusag, és a protestansok részérdl is.
A korabeli nézetek nem maradtak hatds nélkiil a késébbi tor-
ténetirasra sem. Jakab Elek a 19. szazad végén a kérdéskore
sajatos, erdélyi szemszogbhdl kozelitette meg, Thury Jozsef
pedig néhany évvel késobb talsagosan is idealizalva a torok
porta szerepét, gyakorlatilag a Habsburg-hdz tronfosztisa-
nak elmulasztasat roja fel.

A bécsi békekotés koriil mégis az alapvetGen egységes €s
pozitiv megitélést kell hangoztatnunk, hiszen az ilyen tipu-
st fordulopontok a magyar historidban rendszerint lezarnak
valamit, s egyben 1j fejezetet is kezdenek. A bécsi békekotés
példdul lezarta nemcsak a szimunkra 1526-tal kezdodote
16. szazadot, s megnyitotta a 17-et, de egyben a magyar
rendi alkotmdny Gjraerdsitése révén, alkotmany- és jogtor-
ténetunkben 1j fejezetet nyitva, megalapozva mintegy azt a
gondolkoddsmaddot, amelyet a magyar rendek az 1608-as or-
szaggytlésen igyekeztek rendszeres formdba onteni, s
amelyet egészen a reformkorig a magyar nemesi, nemzeti
kozjogi gondolkodas kitartd hiiséggel apolt, s amelyre mint-
egy alapként tekintett vissza.

A bécsi béke jelentéségét annak elsé jelentGs monogrifu-
sa, Frankl Vilmos is igy ldtta mar 1865-ben, akinek
személyében 1874-tdl a magyar torténetirds Frakndi Vilmo-
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sat tisztelhetjitk. A Gy6ri Torténelmi és Régészeti Fiizetek-
ben megjelent miivében a kovetkezdket irja: ,, Mégis, miutdn
ezen szerzOdés legelGszor kisérté meg a protestantismusnak
elterjedése és a Habsburg dynastidnak tronrajutdsa éta ha-
zdnkban jelentkez6 kiilonféle pdartoknak kibékitését; nem
elnyomasuk, hanem igényeik elismerése és leheté kielégitése
altal; miutan alapjaul szolgdlt a X VII. és X VIII. szdzad utéb-
bi egyezkedéseinek, alapjaul a régibb kézjognak; nyitanydul
politikai és valldsi torténetiinkben egy iij id6szaknak: t6bb-
sz0ros fontossdggal és érdekkel bir rednk nézve...”

Nemes Elek 1879-ben tigy latta, hogy Bocskai nagy miive,
~Magyarorszdg nemzeti és dllami jovGjére donté befolydst
gyakorolt. A bécsi békekotés szovétnek gyandnt szolgalt
Erdély legnagyobb fejedelmeinek, Bethlen Gabornak, a Ra-
kécziaknak, kik ennek viligandl torekedtek nagy és a
magyar bazdra nézve iidvos terveiket meguvaldsitani. 1dS foly-
tan nehéz idok jottek, s igy e szerzédésnek csak romjai
maradtak fenn a politikai életben, azok is nagy kiizdelem
aran: hanem ezen romokbdl jobb viszonyok kozott, tudott
uj épiiletet alkotni a kitartds, erély és tehetség.”

A bécsi békekotés hatalmas tudasu historikusa, a Magyar
Orszaggyilési Emlékek vonatkozé koteteinek osszedllitdia,
Karolyi Arpad is hasonloképpen vélekedett: ,, Meghalt a ma-
gyarok Mozese, a kinek szintén nem adatott meg, hogy népét
az [géret foldére bevezesse. De jol elkészitett, jol megalapo-
zott mindent, hogy, mikor a haldla miatt lingba borult
hatdron at mds kalauzok arra a foldre bevezetik népét, ez
ott a lelkiismereti és alkotmanyos szabadsdg fegyvereivel fol-
vértezve, uj torvények és erkolcsi er6k birtokdban vebesse
fol azt a sok szdzados kiizdelmet, melynek végigvivasdra kdr-
hoztatta a magyart ddaz végzete. Es amit az a mdsik Mézes
nem tett meg: Bocskay hatalmas bdstydt emelt az [géret
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foldének védelmeére az dltala iijra megalkotott magyar feje-
delemségben, a Bethlenek és Rakoczyak Erdélyében...”

Az elmult, 20. szazad talan legnagyobb formatumau torté-
nésze, Szekfli Gyula a bécsi béke jelentGségét a kovetkezSben
latta: ,, Az 1606 szeptember 23-an aldirt bécsi béke Bocskaynak
és llléshazynak az dllamélet minden terére kiterjed6 gondos-
koddsat bizonyitja; ez a két magyar nagyur, akik birtokaik
elvétele miatt fordultak el a Habsburg haztol, most vissza-
térve megprobdljak az utolso szdzad minden konfliktusat
rendezni, minden problémdjanak méregfogat kihiizni. Hoz-
zdtebetjiik, nem mindeniitt egyforma sikerrel, kiil6nosen
ott sikerteleniil, hol a nemzet sérelnei valtozhatlan, s téle
fiiggetlen helyzetbél folytak. A birtokjogi sérelem konnyen
orvosoltatik: ... Kevesebb a siker a kozjogi sérelemmiel
szemben: a kiilfoldi székbelyii és idegen, német uralkodo-
csalad léevén a kozjogi sérelmek legvégsé kutfeje, konnyen
érthets, hogy e kiitfék tovdbbi fenndlldsa esetén kezelése
csak tiineti lebetett. /.../

Igaz, a torok haborii befejezésével nem volt tobbé annyira
sziikség a kiilfold pénz-, és vérbeli segitségére, de a végudri
vonalat tovdabbra is fenn kellett tartani, s igy bécsi hatésdgok
befolydsanak tovabbra is megmaradt a lebetisége. Ebhez jd-
rult az a koriilmény is, hogy sem a fobherceg, sem a magyarok
nem bizvan Rudolf kirdlyban, megegyeztek abban, hogy a
békét a Rudolf kezében levd ausztriai és cseh tartomanyok
rendjei is garantdljdk. Ez meg is tortént, ... /s/ ezzel megtor-
tént az elsé lépes a Habsburg uralom alatt levé orszdgok
egymdshoz kozelitéséhez.”-

Szekfii e gondolatra épitve, a bécsi békének a Dunai Mo-
narchia alakuldsa szempontjabol, Habsburg nézépontbol.is
korszakos jelentSséget tidajdonitott: ,, Bocskayék nem vettek,
nem is vehették észre, hogy a pragmatica sanctio és 67-es ki~ .
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egyezés «kolesonos védelmét» készitik eld oly eszkozzel, me-
lyet magyar érdek akkor nem kivant. A magyar, német, cseh
birtoktestek kozt az érintkezést meginditani Habsburg érdek
volt, kiilonésen pedig Mdtyds foherceg érdeke, aki e teriile-
tekre tamaszkodva késziilt Rudolf ellen fellépni.”

De korszakalkoténak nevezte a bécsi békekotést Benda
Kalman is, nemcsak a valldsi rendelkezései miatt, hanem
azért is, mert az elGszor tett modszeres és atfogod kisérletet
az utobbi szaz év problémainak rendezésére, s 1526 6ta ,,el6-
sz0r rendezte a kozjogi problémdkat a Habsburg-haz és a
nemzet k6zott...”

Makkai Laszlo a bécsi békérsl a kovetkezdket irta:
»a bécsi béke egy évszazadra meghatdrozta a magyar politi-
kai életet. Ha nem biztositotta is egyértelmiien a protestins
vallisszabadsagot és a rendi onkormdnyzatot, de médot
adott a torvényes fellépésre védelmiikben, s mivel a békét
Bocskaival, mint Erdély elismert fejedelmével kototték meg,
az erdélyi fejedelmeknek ez lehetdséget nyijtott a beavatko-
zdsra a Habsburgok és a magyar rendek viszonydba.
Allanddsitotta ugyan a kirdlysdg és a fejedelemség kiilondl-
ldsdt, egyben azonban dssze is kapcsolta a kettét, egymds
létfeltételévé téve a magyar rendiség és az Evdélyi Fejedelen-
ség fenmmaradasat, anélkiil, hogy a Bocskai daltal éhajtott
formadlis konfiderdcio létrejott volna kozottiik.”

A magyar jogtorténet miivelGi a magyar kozjog fejlédésé-
ben ugyancsak kiemelkedé jelentGséget tulajdonitottak a
bécst békének. Markus Dezs6, a millenniumi magyar tor-
vénytar egyik Osszeallitdja a bécsi béke jelentGségét a
kovetkezéképpen méltatja:

» A béke, mindkeét fél biztosai részérdl, mint kétoldalii szer-
20dés, s fegyveres kényszerités folytan, mint a gy6z6 fél dltal
nyert vivmany jott a torvénykonyvbe. A valldsszabadsdg
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biztositdsa, mint leglényegesb pont, az elsd czikkben foglal-
tatik, a tobbi czikk mads, szinte fontos és lényeges nemzeti
jogokra vonatkozik. E békekotés korszakot alkotott a ma-
gyar kozjogban. Bocskai elnyervén Erdélyt s az ebhez
tartozo régibb részeken kiviil még Bereg, Szatmadr és Ugocsa
megyéket, s megteremtvén a szabad hajdikeriiletet, oly ha-
talmat alapitott, mely a magyar szabadsignak a kézeli
jovében, erds védvdar maradt, — bar & maga mdr 1606-ban
meghalt, s nagy miivének torvénybe iktatdsdt sem érbette
meg, de dtszdrmaztatta azt lelkes és erds utodaira, Bethlen
Gdborra s a Rakoczyakra. Ez elsé (bécsi) békekatést mege-
résitették, Bethlen Gabor, szintén erdélvi fejedelem és 11.
Ferdindnd kirdly kozt, hasonlé harczok megsziintetésére
irdnyzott nikolsburgi békeszerzddés (1622 december 31-én)
s majd ismét ugyanezek kozott korott 1623-iki mdsodik
bécsi és 1626-iki pozsonyi békekotések, melyek megiijitottak
a nikolsburgi feltételeket.” Jogtorténeti szempontbdl is ugy
latta, hogy a bécsi békekotés és annak késébbi, killonbozo
formaban torténd megerdsitései egyenesen vezettek az I. Ra-
koczi Gyorgy tamaddsat lezard, s az altala megkotott linzi
békéhez, amelynek 1ényeges tartalmi dsszetevdi ugyancsak a
bécsi pacificatio eredményeit erdsitették.

De hogyan latta életmiive, s igy a bécsi béke jelentGségét
maga Bocskai? Végrendeletében, amelyet 1606. december
17-én vetett papirra, a kovetkezékre inti nemzetét, a magyar
kiralysagbelieket és az erdélyieket egyarant:

» Az egyezségnek pedig 6rokoson valo megtartdsaba ezt
az utat latjuk: A fejedelemségek, ha szintén vdltozndnak is,
mindenik belyen a szabad vdlasztds szerént, de a respubli-
kaknak soha egymads ellen, senki ingerlésébiil, igazgatdsabdl
ne torédjenek. Valameddig pedig a magyar korona ott fenn,
nalunknadl er6sebb nemzetségnél, a németnél lészen, és a ma-
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gyar kiralysdg is a németeken forog, mindenkor sziikséges

és hasznos egy magyar fejedelmet Erdélyben fenntartani,

mert nékik is oltalmokra, javokra lészen. Ha pedig Isten azt

adnd, hogy a magyar korona Magyarorszagban magyar kéz-
hez kelne egy koronds kirdly ald, 1igy az erdélyieket is intjiik:

nemhogy attol elszakadndnak, vagy abban ellent tartandnak,

de sot segéljék tehetségek szerént és egyenld értelembdl, azon
korona ald a régi mod szerént adjak magokat. Mely dologrdl,

ha valaha hitel felett valé konféderdcic lehet kozottok, fe-

lette igen javalljuk.”

Bocskai lényegében tehat atmenetileg lemondva a magyar
korona egységérdl, Erdély feladatat abban jelolte ki, hogy
ameddig az orszag egyesitése a nemzeti érdekek mentén nem
lehetséges, addig a magyarorszagi rendek érdekeinek fenn-
tartasa miatt is szitkség van egy 6nallo fejedelemségre, amely
mintegy ellenpolusat képezheti az esetleges tilzé6 Habsburg
igényeknek. Erdekes és egyaltalin nem véletlen médon ha-
sonloképpen itélte meg Erdély szerepét maga Pazmény Péter
is, aki az irta, ha 6néllé Erdély nem lenne, konnyen ,, gallé-
runk ald kopne az német.”

A Bocskai-féle elképzelés, amelynek alapjat a bécsi béke-
kotés teremtette meg, az utdkor szamadra lehet vildgos és
egyértelm, de korantsem volt az a kortdrsak szimara. Ne
felejtsiik el, hogy a Habsburg-hdz 1526-ban nem héditas ut-
jan, hanem valasztas révén keriilt a magyar kirdlyi trénra, s
a valasztast, a Habsburgokat trénra juttatok részérdl azzal
indokoltdk, hogy a torok veszély feltartoztatasara csak igy
van esély. Az ellenkezd nézetet vallok viltozatlanul 6nidllé
nemzeti kiralysagban gondolkodtak, s az Erdélyi Fejedelem-
ség tulajdonképpen a kettSs kirdlyvalasztas utdn a keleti
magyar kirdlysagbol sziiletett meg. A torok hoditas masfél
szazada alatt a magyar rendek lélekben soha, egyetlen
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négyzetcentiméternyi orszagteriiletrél nem mondtak le, mint
ahogyan természetesnek tartottik a magyar korona egységét
a Kirdlyi Magyarorszag és az Erdélyi Fejedelemség viszonya-
ban is. A dolgok dltaldban nem is az elvi alapvetések koriil
izzottak fel, hanem a helyzet pillanatnyi aktualpolitikai meg-
itélésén, a Habsburg-hatalom erGssége vagy gyengesége, a
torok tényleges szandéka vagy ereje megbecsulése koriil.

Ebben az osszefiiggésben Bocskai politikai végrendelete,
amely az 6nallé Erdély helyét és szerepét kijelolte, vadonat-
uj gondolat volt a tizenot éves habora poklat végigkiizdé
magyarsag szamara. S hogy ez mennyire igy volt, mi sem bi-
zonyitja jobban, mint az, hogy bizonyithatéan maga Bocskai
sem ldtta azt a szabadsdgkiizdelem kezdetén ugy, mint annak
végén, s ahogyan azt a politikai végrendeletében megfogal-
mazta.

A szabadsagharc kezdetéig egész addigi élete a Habsbur-
gok érdekeinek szolgdlataban telt el, amely hite szerint a t6-
rok veszélyt elkertilni igyekvé magyarsdg szamdra az egyet-
len jarhat6 ut volt. A Habsburg hadvezetés eredménytelen-
sége, sulyos politikai és vallaspolitikai hibdakkal tarkitott al-
lamvezetése, amely erGszakos fellépéssel is parosult, vezetett
oda, hogy ,,botcsindlta” felkelGvezér legyen. A szabadsagharc
kezdeti sikereinek hatasira, a magyar tirsadalom magatartisa
lattan érlel6dott meg benne, hogy 1605 marciusaban, kovetei
révén, meglehetés magabiztosan fellépve, kirdlyi koronat
szorgalmazzon a Portatol, amely azt bizonyitja, hogy komo-
lyan gondolt arra, hogy torok tamogatassal egy konféderalt
Magyar Kiralysdg uralkoddja lesz a kiralyl orszdgrész és
Erdély teriiletén. Ezzel osszefiiggésben emlithetem, hogy
160S5. marcius 24-én nem is engedte szine elé Rudolf koveteit,
akik — igymond — magansérelmeirdl ohajtottak vele targyalni.
Gondolhatnank arra, hogy Bocskai igazi politikushoz méltoan
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nem engedte személyes sérelmeit a nemzet sérelmeivel helyet-
tesitent. Ez természetesen elvben helyes is, bar ne felejtsiik
el, hogy a kor normadi szerint a ,,személyi sérelmek™ — ame-
lyek mogott mindig emberek kisebb vagy nagyobb csoportja
allt — nagyon is a politikum fogalomkorébe tartoztak. Egy
oly annyira tapasztalt, vilagosan lat6é politikus részérdl,
mint Bocskai, mds lehetett a helyzet. A targyalasok felvételére
alkalmas ajanlkozast azért utasitotta el, mert koronakérd
kovetei mar Gtban voltak a fényes portdhoz.

A 17. szazad egészére kihatdssal 1évG koncepcidja késSbb
alakult ki benne. Ennek részleteirsl, 1évén az a személyiség
mélyében zajlo folyamart, viszonylag keveset tudunk. Egy biz-
tos, akkor, amikor 1605. november 11-én Lalla Mohamed
nagyvezér Pest alatt, a Rakosmezon fogadja a fényes kiséret-
tel érkez6 Bocskait, s a szultin nevében Magyarorszag
kirdlyanak cimezi a fejedelmet, és a Bocskai altal kért kirdlyi
koronat nyujtja at neki, Bocskai a koronat csak ajandékul,
nem pedig felségjelvényként fogadja el. Mi torténhetett? Egé-
szen bizonyosan az, hogy a hadjarat eddigi eredményeibdl,
a torok viselkedésébdl és az eurdpai hatalmak hozzaalldsa-
bol, a magyar nemzetrészek viselkedésébél, és az azt titkrozd
kilonbo6z6 politikai aramlatok felfogasabol meg kellett szii-
letnie annak a szintézisnek, amely politikai végrendeletében
fogalmazddott meg, s amely ekkor, a Rdkos mezején tigy ma-
nifesztalodott, hogy elutasitotta a torok hiibéres kiralysag
gondolatat. A kor magyar politikai vezetGrétegében a torok-
kel szembeni mélységes gyanakvas valtozatlanul élt, s nem
is alaptalanul. Int6 példa erre, hogy 1605. oktéber 3-dn a
Bocskai Istvan segitségére jott torok hadak elfoglaltak és
megszalltak Esztergomot. Vilaszul erre Homonnai Drugeth
Balint a magyar és torok hadakkal ostromlott Ersekijvar fel-
adasakor, amely oktober 17-én kovetkezett be, egyeztetve az
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osztrakokkal, egyetértésben az ostromlottakkal, megakada-
lyozta, hogy a varba a vele szovetséges torok csapatok is
bevonuljanak. Ezért is érthetd és nagyon is helyeselhetd az
a hatdrozott kovetelés, hogy véget kell vetni a nemzetet pusz-
titd hosszu torok haborinak, de tigy, hogy a nemzet érdekeit
kiemelten vegyék figyelembe.

A béketargyalasok megkezdését megkonnyithette, hogy
160S. junius 4-én Rudolf csaszar-kirdly, miutan katonai se-
gitséget kérd kovetei Spanyolorszaghol, a Vatikanbdl, a
Német Birodalombdl és Angliabdl tires kézzel tértek vissza,
Matyas féherceget megbizta, hogy kezdjen targyaldasokat
Bocskaival. A kiralyi biztosok — Forgach Zsigmond, Thurzé
Gyorgy és Pogranyi Benedek — e napon elindulnak Kassara,
a fejedelem székhelyére, immar nem csupan Bocskai egyéni
sérelmei megtargyalasara.

A targyalasi folyamat elinduldsa fontos, de kell érzékkel
torténd vezérlése anndl nehezebb volt, hiszen a kiegyezésnek,
a békekotésnek mindkér oldalon tekintélyes ellenzéi voltak.
Bocskai ugyan szilard kézzel tartotta kezében az tigyeket, de
jol tudta, hogy a mozgalmat sikerre segitGk véleményének
figyelembe vétele nélkiil tartos eredményt nem lehet elérni.
Ezért minden lényeges 1épését az orszaggydilés elé vitte, s a
kolcsonos érdekek figyelembe vételével kemény targyalopart-
nernek bizonyult.

A targyalasok magyar részrol torténd szintere tehdt az
orszaggyulés volt. Ezek a Bocskaitdl tartott orszaggytilések
mar Osszetételiknél fogva is kiilonboztek a Habsburg-kor-
szak orszaggyiiléseit6l. Nagy szamban jelent itt meg a pro-
testans, elsésorban kalvinista papsag, akik korabban, 1604
el6tt, a pozsonyi orszaggytléseken nem lehettek ott, hiszen
még olyan tekintélyes embert is, amilyen Bornemisza Péter
volt, Miksa kiraly egyszertien kiutasitott. Bar Bocskai hivei
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kozt katolikusok is voltak, igy egyik ,,legkeseriibb” magyarja,
aki semmiképp békiilni nem akart, Czobor Mihaly, a kiraly-
parti Thurzé Gyoérgy sogora, vagy Kathay Mihily, a kancellar.
Az orszaggyiilés kisnemesi tobbségének hangulatira, akdrcsak
a katonasagra, elsGsorban a hajdikra, igen nagy befolydsuk
volt a kdlvinista prédikatoroknak. Ulések el6tt, s6t napjaban
sokszor kétszer is mondtak imat és szentbeszédet, s ha azt
latrak, hogy a vilagiak a kitizott célokhoz nem eléggé buz-
goak, beszédeikben éles szavakkal korholtdk a német uralom
ald, az egyiptomi husosfazekakhoz visszavagyokat. Kiilonosen
nagy sikereket ért el a koznemesség, a polgarsag és a kato-
nasag véleményének formalasiban Kassa reformatus egyha-
zanak nagy hatasu és faradhatatlanul szonoklé prédikatora,
Alvinczy Péter. De a hallgat6sdg maga is hajlamos volt a ra-
dikélis szavakra. A megbékiilni nem akard, a németeket
gyllols, s ennek kovetkeztében a békekotéstsl idegenkedd
befolyasos tomeg jelentds részét a tiszai kisnemesek jelentették,
de mindnyajukat feliilmalta a hajdisag, melyhez pedig Bocs-
kai, megemlékezve felkelése kezdeteirdl, szive szerint vonzddott.
Esetitkben a haboruskodas folytatasa egyben foglalkozasuk
gyakorlasat, megélhetésiik biztositdsat is jelentette. A hajdisag
szama a fejedelem szolgalatdban korilbelil 30 ezer fére
volt tehetd, s az évtizedes harcokban edzett embereknek ez
a tomege, kikkel szemben a magyar vezérek és nemesek is
fenntartassal voltak, most a fejedelem zsoldjaban is zabolatlan
maradt, s folytonos zendiilésekben kovetelte a németek, s a
katolikus papok, jezsuitdk, pispokok kiirtdsat. Bocskai po-
litikai érzékér jellemzi, hogy G ezt az egész hajduellenzéket
nemcsak leszerelte, hanem a béke tigyén munkalkodo rendek
kozé is bekapcsolta. E téren kell utalnunk Bocskai nagyvonala
hajdukivaltsagolasaira, amelyeket ugyan lehet, hogy a kény-
szer sziilt, de amelyek e téren is kétségtelentil hatdasosak
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voltak. Bocskai a neves hajduvezérek egész sorat egyéni ki-
valtsagolasokkal is ellatta, mintegy utat mutatva e téren
késobb Bathory Gabornak.

A targyalo tabor osztrdk fele sokrétdi és megosztott volt.
A targyalasok soran a kormany részére a kiillonbozé szoveg-
tervezeteket Madtyas fGherceg bécsi, Rudolf pragai tandcso-
sal, magyar urak, fGpapok készitették elé. A targyalasok
menetébe komoly beleszoldsa volt a spanyol kovetnek és a
papai nunciusnak is, érezvén, hogy itt a Habsburg-hdz nagy-
hatalmi fennmaradasarol és a katolikus hit uralmarél van
sz0. Konkrét segitséget azonban adni nem tudtak, s biztata-
suk igy jobbara csak igéretekbdl allt, az dltaluk helvesnek
vélt kibontakozast érdemben nem tudtak befolyasolni.

Rudolf maga kellGen szétszort, beteges uralkodé volt, aki
a nehéz helyzetnek egydltalan nem volt ura, s az események
is jobbara kicsusztak kezébdl. Ugyanakkor monomanias ki-
tartassal, makacsul ragaszkodott a torok habora tovabbi
folytatasihoz, s a fGhercegek mar ekkor is kozel voltak
hozza, hogy csaladi jovéjiik biztositasa érdekében erdszak-
kal tavolitsdk el az tigyek vezetésétl, amire képtelen volr.
Eltavolitasa késGbb be is kovetkezett. Mdtyasnak mégis si-
keriillt megbizast nyernie téle a béketargyalas intézésére,
utobb pedig Rudolf kinevezte magyarorszagi kormanyzéja-
nak, tigyhogy Bocskaiék nyugodtan targyalhattak vele, mint
aki jogosult a béke megkotésére. Lélekben azonban sohasem
nyugodott bele a Bocskaival kotendS békébe. A Matyas £6-
herceg vezette tabor jol latta, hogy a Bocskai altal is
elfogadhatoé tervezetre kirdlyi megerdésitést alig lehetett re-
mélni Rudolftol. Ezért a magyar tgyekben jaratos, a
valésagos helyzetet jobban atlato, s mellesleg a maga karri-
erjét is épitd, de ténylegesen magasabb szempontokat is szem
el6te tartd Matyas fGherceg — ahogyan azt Karolyi Arpad ki-
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mutatta —, Liechtenstein Karoly titkos tandcsos ajanlatara,
Rudoltnak egy korabbi, felhasznilatlanul maradt meger&sito
oklevelébe iratta be a magyar kancellaria irnokaval a sziik-
séges datumot és prezentalta Bocskaiéknak, mint a bécsi
egyezmény megerdsitését. A béke ellen utobb Rudolf is, a ka-
tolikus fGpapok is tiltakoztak, ez utdbbiak a varosok szabad
vallasgyakorlatiban, azaz a kirdly foldesuri joghatdsiga
aloli fuggetlenségében a katolikus egyhdz sérelmét lattak.
Maityas fGherceget a magyarokkal folytatott korantsem
konnyi targyaldsaiban a sajat tandcsosa, Khlesl piispok ré-
szérdl is timaddsok érték. A katolikus érdekeket erélyesen,
de igen miiveletlen formdkban képvisel6 Khlesl, a pék fia
volt az, aki mikor Illéshdzyék szoba hoztdk, hogy a béke al-
landositasara Bocskainak Maria Krisztindt adjak feleségiil,
azt valaszolta, hogy Bocskainak jo lesz a kassai bird linya
is. Vele ellentétben a magyar plispokok, éliikkon Forgach Fe-
renccel, targyilagos, de annal szigorubb elvi, tagadé
allaspontot foglaltak el, amiért Matyas neheztelését is ma-
gukra vontak, aki atlatra, hogy személyesen is 1étérdeke a
targyaldsok sikeres befejezése.

E helyen nincs méd arra, hogy a szovevényes targyalasok
menetét részletesen ismertessiik, de érzékeltetve annak bo-
nyolultsagit, tekintsiik at, a Bocskai altal Bécsbe kiildott
békepontokra adott elsé csaszari valaszt, amelyet aztan a
korponai orszaggytilés targyalt meg. November 19-én jottek
meg Matyas biztosai Forgach Zsigmond és Pogranyi Be-
nedek, magukkal hozvan a vilaszdt Bocskai folkildott
pontjaira.

Ezek a pontok a csaszari valasszal egyiitt a kovetkezok
voltak:

43



EMA-PBMET

I. Az dgostai, helvéciai és romai katolikus vallas gyakorlata
egyarant szabad legyen; a két els§ ellen orszaggytilési végzé-
sek, név szerint az 1604: 22. tc. eltoroltessék.

Ez volt a valasz. A kirdly senkit sem sértett vallisgyakorla-
taban, s ezt ezen tul sem fogja tenni; de a vallast ne
hasznaljak tirigyul zavargasok el6idézésére.

II. A portaval Bocskai kozbenjarasa mellett kossenek békét.
A kirdly ezt nem ellenzi; jeloltessék ki a hely, hol a kozos tar-
gyalas véghezmenjen, s egyelGre legyen fegyvernyugvas.

1. Valasszanak nadort az alkotmany értelmében.

A targy a jovo orszaggytilés elébe valo.

IV. Az orszag Szent Korondja Oriztessék az orszagban.
A viszalyok miatt ez nem lehet; a korona biztos helyen van.
V. A kamarit t6roljék el, s orszagos kincstartd lépjen helyé-
be. Az egri pilispokot s kamarai-elnokot, Szuhay Istvant
szamizzék; a nagyvaradi puspok Migazzi Miklos maradjon
fogsagban.

Nem lehet.

VI. A fGpapok s altalaban a klérus szama kevesebb legyen;
a cimzetes puspokok se egyhazi, se vilagi hivatalokat ne vi-
seljenek.

A jOovO orszaggyulésre halasztatik.

VIL. A f&papok vilagi tigyekbe ne avatkozzanak; az egyhazi
torvényszék jogkore korlatozott legyen.

E kivdnsdgnak nem lehet helyt adni.

VIII. A jezsuitakat szamiizzék orokre az orsziagbol; az ado-
manylevelekbe egy id6 6ta bemutatni szokott zaradékot
pedig, az ,,egyhdz jogainak épen tartasaval,” hagyjak ki be-
16lik.

Az orszaggyftilés elébe valo.
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[X. Kozhivatalokat egyediil sziiletett magyarok, hitvallasuk-
ra tekintet nélkil, viselhessenek; hazafiusitotr kiilfoldiek
csak a harmadik ivadékban.

A kivansag ut6bbi részét nem lehet megadni; de a hivatalok
osztogatasanal magyarnak elsGbbsége legyen.

X. A véghelyek csak a magyar orszagtanacstol figgjenek, s
az orszagtanacs csak magyarokbdl alljon.

Megadatik oly kikotéssel, hogy német hadak is szallittathas-
sanak a véghelyekbe.

XI. A kiraly tavollétében az orszaggyiilést a nador vezesse.
E kivansiagban kevés hdla rejlik Matyas f6herceg irant.

XII. Azok, akiket tolségsértéssel vadolnak, csak a torvények
értelmében, a torvény rendje szerint itéltessenek el, Illéshazy
s a tobbiek, kik a kamara altal megfosztattak joszagaiktol,
nyerjék vissza azokat.

A pont elsé része ellen nincs kifogds, a masodikrol hallgat a
valasz.

XIII. Teljes amnestia a jelen mozgalmak részesei szimara.
Igen a kegyelem kérSknek s a magokat hiiségre eskiivel ko-
telez6knek.

XIV. A Bocskai-féle adomanyozdsok megerdsitése.
Megtagadtatik.

XV. Az orszag egyéb sérelmei is orvosoltassanak a legkoze-
lebbi orszaggytilésen.

A kiralyi hatalom csorbitdsa nélkiil; killonben is nem val6-
szin{, hogy még egyéb sérelmei is volndnak a nemzetnek,
melyek orvosolatlan maradnéanak.

XVI. Bocskait Erdély 6rokos fejedelmének ismerjék el.

Csak életének idejére; eskiidjon hiiséget a kirdlynak; évenkint
hédolati dijt kildjon neki; Erdély kovetei vegyenek részt a
magyar orszaggyilésen; véghelyeit erGsitsék meg a torok és
szovetségesei ellen; Fogaras és a Maria Krisztierna lekotort
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j6szagai jovedelmei szolgdltassanak ki pontosan fGhercegné
szamara.

XVII. Magyarorszag tiszai része Bocskaira szalljon.
Erdélyen kiviil egyebet ne birhasson.

XVIIIL. A béke megalakuldsanak esetében két honapi zsoldot
kivan a fejedelem hadai szimdra; a jovendére segitséget
pénzben; fegyveres népben, a tordk ellen.

A kivansag els6 részét nem lehet megadni; a masodikat
igen, ha okot a haborira nem Bocskai ad.

A folkelt rendek orsziggyiilése Korpondn a csaszari vala-
szokat természetesen nem fogadta el, a targyalasok folyta-
tasdra viszont november 24-én Illéshazy Istvan vezetésével,
a Matyas fGherceggel vald kozvetlen targyalas céljab6l meg-
bizottakat kiildott Bécsbe. 1606. januar 7-én, a korponai
orszaggyulésrdl kikildott békebiztosok, Illéshazy Istvan és
Mladossevith Horvath Péter, Matyds féherceg székhelyére,
Bécsbe érkeztek, s 1606. januar 9-én a korponai orszaggyti-
lésen megfogalmazott feltételek alapjin a targyalasok meg-
kezdGdtek. Janudr 15-én, a bécsi targyalasokon a két fél
megbizottai julius 24-ig érvényes fegyversziinetben allapod-
tak meg, 1606. februar 9-én a bécsi béketargyaldsokon
pedig megegyezés jon létre. Cimszavakban: A protestans
vallasgyakorlat tigye marad az 1. Ferdinand és 1. Miksa ide-
jén volt allapotdban; a torokkel egyidejileg békér kell kot-
ni; a kovetkezd orszaggytilésen a régi szokds szerint nadort
valasztanak, aki azonban a kirdly és a kormdnyzé nélkiil
fontosabb tigyeket nem intézhet. A Szent Koronat Ausztria-
ban, Magyarorszaghoz kozelebb esé helyen 6rizzék; a f&pa-
pok koziil a kiralyi tandcsban csak a tényleges, tehat nem
cimzetes, és csak nemes csalddbol vald piispokok vehetnek
részt; a tisztségeket magyarok kapjak vallasukra valé tekin-
tet nélkiil; a kormanyzé nem indithat az orszag térvényeivel
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ellenkez6 pereket; Bocskai birtokadomanyai érvénytelenek.
Bocskai fejedelem személyes kielégitésként megkapja Erdélyt,
de a fejedelemség a korona része marad, a fejedelem évi
ajandékot ad a kirdlynak, haldla utin pedig Erdély vissza-
szall az orszagra és a kirdlyra, aki tetszése szerint rendelkez-
het felette. Bocskai hivei, akik az dprilis 24-re hirdetett or-
szaggyulésen megjelennek, biintetlenséget nyernek.

1606. marcius 16-an Bocskai Istvan a hozza Kassara érke-
z6 kormanyzoi megbizottnak kijelenti, hogy a béke meger&si-
tését az orszaggyulésnek tartja fenn. Ez a gyakorlatban a fel-
tételek visszautasitasat jelentette. 1606. dprilis 16-ara Bocskai
orszaggytilést hivott 6ssze Kassara, s 24-én Katay Mihdly
kancellar a fejedelem nevében tartott megnyitobeszédében a
megegyezés feletti elégedetlenségét fejezte ki, s az altalanos
kozhangulat annak elutasitasat vetette elére, mint amelyre
majus végén ténylegesen elutasit6 vélaszt is adtak. A hajdik
altal csak Cipellgshazynak gunyolt Illéshdzyt is egyre tobb
kritika érte, s Matyas fGherceg felszolitasara, hogy kiildjenek
koveteket a pozsonyi orszaggylilésre, elutasit6 volt a vélasz.
Majus 12-én viszont elfogadtdk a februdri megegyezés meg-
valtoztatdsara javasolt szoveget; majus 15-én pedig Illéshazy
[stvan mdjus 12-i kelettel részletes utasitast kapott a bécsi bé-
ketargyalasok folytatasara.

1606. junius 5-én a magyar rendek és Bocskai béketargya-
lasi kiildottsége Illéshazy Istvan vezetésével meg is érkezett
Bécsbe. 7-én megkezdédtek a targyalasok, jinius 23-dn pe-
dig tényleges megegyezés sziiletett. Eltorlik az 1604-ben
onkényesen betoldott 22. torvénycikket; a protestans valla-
sok gyakorlata — a katolikus vallds sérelme nélkiil — szabad
a magnasoknak, a nemeseknek, a korona virosainak és a
végvarak katondinak. Békét kell kotni a torokkel; a kovet-
kez6 orszaggylilésen valasszanak nadort, de a kormanyzo
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kiralyi hatalma maradjon meg; a Szent Koronat hozzak Ma-
gyarorszagra; a jezsuitaknak az orszagban nem lehetnek
birtokaik; a tisztségeket magyarorszagiak kapjdk vallasukra
valé tekintet nélkul, kivéve a Dunantdlon két terszGleges
végvar kapitanysagat, amit németek is megkaphatnak; a tor-
vénysérté kiralyi rendeleteket valtoztassak meg. Bocskai
birtokadomanyait a kovetkezd orszaggyiilés vizsgdlja felul,
nemesitései érvényesek, de az oklevelet ugyanott be kell mu-
tatni, a szabad kiralyi varosok tartsik meg kivaltsagaikat.
Bocskai Istvan Erdélyt a Részekkel, valamint Ugocsa, Bereg
és Szatmar megyékkel egytitt férfidgi utodai életére kapja;
utana az orszag torvényes kirdlyara, illetve a korondra szall-
nak; a kezén levé tobbi teriiletet Bocskai atadja a kirdlynak.
Augusztus 1-jén a bécsi béke szavatoldsara Matyas fGherceg
altal 6sszehivott csehorszagl, morvaorszagi, sziléziai, auszt-
riai rendek kiildottei 0sszegytilnek Bécsben. Augusztusban
elébb I. Rudolf Pragaban, majd Bocskai Istvan Kassan meg-
erGsiti a bécsi békét, s szeptember 23-in a magyar rendek
huszonnégy megbizottja Bécsben, az orszag nevében kotelez-
te magat a bécsi béke megtartisara. A dolgok ezutdan
menetrendszerien kovetkeztek, szeptember 24-én Rudolf
kirdly teljes buntetlenséget biztositott a felkelésben részt vet-
teknek. Kulon oklevélben kinyilvdnitja, hogy Erdély és a
Részek Bocskai férfidganak kihaltival sem szallnak vissza a
koronara, és hogy Bocskainak és torvényes fin utodainak at-
engedi birtoklasra Ugocsa, Bereg, Szatmdr és Szabolcs
megyéket, Kallo és Szatmar varat, tovabba Tokaj varat min-
den tartozékaval, kozte Tarcal, Bodrogkeresztar és Olaszliszka
mezovarosokkal. Szeptember 25-én Matyas fherceg kinyilat-
koztatta, hogy a bécsi béke 1. pontjanak ama kijelentése: ,.a
katolikus vallds sérelnie nélkiil,” nem iranyul a protestans val-
lasok ellen. — Az ausztriai és stdajerorszagi rendek képvisel6i,
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majd pedig 26-an Csehorszdg, Morvaorszag, Szilézia és
Lausitz rendeinek képviselsi szavatoljak a bécsi béke meg-
tartasat; szoverséget kotnek a magyarokkal. November
22-én Varad varat a csaszari Orség feladja Bocskai megbizot-
tainak.

Teljesiilt a békefeltételeknek ama kitétele, hogy a torokkel
a magyar érdekek figyelembevételével kossenek békét. Ok-
tober 29-én a Zsitvatorokban Bocskai megbizasabdl
[lléshazy Istvan, I. Rudolf megbizdsibél Ernst Molart,
[. Ahmed szultan megbizasabdl Ali budai pasa vezetésével
torok-magyar béketargyalasok kezdédnek. November
11-én a harom fél megbizottai a Zsitvatorokban gyakorlati-
lag a status quo alapjan husz évre sz616 békeszerzdést irtak
ald. A torokkel kotott béke a bécsi békemii szerves része volt,
s egyben Bocskai politikdjanak nagy sikere is. Létrejottének
kortilményei egyértelmiien a magyar rendek szerepének fel-
értékelésér jelenterték, s annak egyértelm elismerését, hogy
magyar uigyekben magyarok nélkiil nem lehet donteni. Meg-
szlint a magyar kiraly — ez esetben a Habsburgok — formalis
vazallusi fliggése a toroktSl az egyszeri ajandékként a Porta-
nak kiildott 200 ezer Ft ellenében. Fontosabb volt ennél a
torok hodoltsagbeli magyar joghatdsag elismertetése! E sze-
rint 'a torok adot a hodoltsagi falvak birai szedjék ossze,
torok katondk ne jarjanak ki a falvakba; a torokok esetle-
ges koveteléseiket a magyar foldesurak kozvetitésével
érvényesitsék; azok a nemesek, akik kiralyi részre nem adoz-
nak, torok adot se fizessenek, vagyonukban és személyiikben
szabadok legyenek.

A békemi lezdrasara december 13-ara Bocskai orszdggyi-
lést hivott 6ssze Kassara. S nemcsak formalis jovahagyasrol
volt sz6, hiszen ott a kovetkezd orszaggyiilésen végrehajtan-
d6é modositasokat fogadnak el, amely a végrehajtas modjaban
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tovabb tagitotta a bécsi békében elért eredményeket. Decem-
ber 23-an Bocskai megerdsitette a hatdrozatokat.

Amikor Bocskai Istvan fejedelem december 29-én Kassan
meghalt, minden készen allt arra, hogy az eljovendd 1608-as
orszaggytlés a magyar rendi alkotmdnynak minden eddigi-
nél fényesebb palotat emeljen. De ez mar nemzeti histériank
mads lapjaira tartozik.
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Sarkany Viola

A FEJEDELMI HAZBOL, A FEJEDELMI SfRBA
L.

Emléknapok Kismarjai Bocskai Istvan Erdély
és Magyarorszag felséges fejedelmének tiszteletére

Illyés Gyulat idézem, aki azt irja valahol, hogy: ,.a magyar-
sdg nem pusztulé és nem haldlba mend, hanem olyan
torténelmi szenvedésektdl meggyotort nép, amelyik képtelen
volt betolteni mindazt, amire igénye volt.”

De taldn néha sikertilt, ha ideig-6raig is mindazt betoltenti,
amire igénye volt, hiszen éppen 400 évvel ezel6tt Bocskai gyG-
zelmei nyomadn a szazszor meggyotort Erdély csillaga wjra
felragyogott és harcai biztositottak Bathory, Bethlen és a Ra-
kécziak aranykorat. Réla irja egy 19. szdzadi torténész,
Kovari: ,,Bocskai két év alatt visszaallitotta az eltiprott ha-
zdt, és ha még él talan visszadllitotta volna a budai tront is.”

Ori emlékeztiink Kismarjaban, a Bocskai csalad 6si fész-
kében és temetkezési helyén 2006. szeptember 22-23-24-én.
A szervezd felkért, hogy beszéljek az tinnepségekrél, meg-
probalok arrél néhdny szot szolni, hogy a tébb szaz éves 6n-
kormdnyzattal buiszkélkedd falu, akikre a multbdl valami
halvany fény is vetiilt — a kései utdédok —, egy szivvel-1élek-
kel vették ki a résziiket a rendezvénysorozatbél, ami mélté
volt a nagy fejedelemhez: erdélyi fafaragé kidllitasa, kuruc-
hajdu énekek, rock zene, tudomanyos értekezések, eléada-
sok, tinnepi istentiszteletek minden réteg igényét kielégitették.

Az Ginnepségsorozat szeptember 22-én, pénteken a kassai
fejedelmi hdazban kelt Nagy Adomanylevélre emlékezéssel
kezdédott, amirsl késébb részletesebben szeretnék szolni.
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Szeptember 23-an, szombaton a kiharcolt bécsi béke 400.
évforduldjan tortént a Bocskai-kripta dtadasa, megaldasa dr.
Boleskei Gusztav, a Tiszantuli Reformatus Egyhazkeriilet piis-
poke, a Zsinat lelkészi elnoke tinnepi igehirdetésével, melynek
alapja a Prédikator 1. r. 1-9. vers: ,, az egvik nenizetség elmegy
és a mdsik eljé, a fold pedig mindérékre megmarad.”™

Szeptember 24-én vasarnap a Bocskai-dijak iinnepélyes at-
adasa, a mar megaldott kripta mellett, Tékés piispok igei
szolgalataval kezdédott, a Mézes 5. k. 1. r. 29-30. versek
alapjdn: ... az Ur a ti Istenetek, aki elttetck megy, 6 hada-
kozik ti érettetek...”, amelyben a piispoki szavak arrol'a ne-
mes kiizdelemrdl szoltak, ami Bocskai Istvant is gy6zelemre
vitte, amikor a pusztulds helyett Erdély aranykora kovetke-
zett be, és arra a nemes kiizdelemre buzditott, amelyben meg-
talaljuk Istent és 6nmagunkat.

A Bocskai-dijak atadasat kovetéen az tinnepld gyiilekezet
a kriptatél a ,vardombra” vonult, ahol a hagyomany sze-
rint a fejedelem sziiletett. Van valami sorsszer(i abban, hogy
a Magyar Reformatusok V. Vildgtalilkozoja, amely Bocskai
gyGzelmeinek és a bécsi béke 400. évfordulojanak jegyében
Kolozsvarott, a fejedelem ,egyik sziilGhelyén™ kezdédott,
ahol sztil6hazanal a Reformadtus Vilagszovetség koszorujar
éppen T6kés Laszlo elnok helyezte el, az utérendezvény a fe-
jedelem ,,masik sziil6helyén” a kismarjai ,,vairdombon”
Tokés Laszlo puspok aldasaval ért véget.

Ahogy mar emlitettem, szeptember 22-én, az ezen a na-
pon 1606-ban Kassian kelt Kismarjanak adomanyozott
kivaltsaglevél 400. évforduldjara emlékeztiink az adomany-
levél teljes felolvasasaval.

Ez az adomanylevél — azért is fontos — mert tdlmutat az
egyediségen, ahol a rész az egészt mutatja, amiben tetten ér-
het6 a ,,mi lett volna ha” ... ha a nemzeti kirdlyaink irtak
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volna torténelmiinket és az orszag sajat fejlédése utjan 6n-
magara hagyatkozva formalhatta volna torténelmét. Tetten
érhetd az ember, az a torténelmi személyiség, aki nem vélet-
leniil volr nagy hatassal a magyar és az eurdpai torténelmi
folyamatokra is.

De mar a Nagy Adomadnylevél el6tt is biztositott ,, kedves
szulofoldjének™ kivaltsagokat, mint foldesur, el6szor 1579.
februar 5-én Bathory Kristof vajda (fejedelem) ,,hiiséges fa-
miliarisa, Kismarjai Bocskai Istvan birtokain é16 jobbagyok-
nak (Kismarja, Hencida, Gyapol, Kasza, Kerekegyhaza stb.)
adokedvezményt ad és a szolgdlattétel alol felmenti Gket.”
Természetesen mindez a fiatal Bocskai Istvan kérésére, vagy
sugallatdra tortént. Mi vezethette ezt a fiatal embert arra,
hogy a korban egyediilallo médon konnyitsen jobbagyai
helyzetén? Hiszen még politikai célok nem vezethették! Ta-
lan a protestantizmus szellemisége, ami megteremtette az (j
modern dllamokat? Vagy az a protestans szabadelviiség,
ami az egyén nagyobb szabadsagat és jobb megbecsiilését je-
lentette? Vajon ismerhette a németalfoldi szabadparasztsag
helyzetér? Vagy maga az az egyéniség, az a személyiség jegy
jelenik mar meg benne, hogy le tud hajolni az elesettekhez,
ami késébb nagy hadvezérré teszi?! Igaz, hogy a kivaltsdg
az allami terhek aléli felmentést jelentette, de mégis a sza-
badparaszti fejlodés atjat nyitotta meg. Rendkiviili jelentGsé-
gii, a hajdu kérdéssel foglalkozok ezt még eddig nem elemez-
ték! Pedig nem véletlen, hogy & az elsG, aki majd szabada-
lomleveleket adomdnyoz a hajdiknak és le is telepiti Gket!

Ujabb kivaltsagokat biztosit a kismarjaiaknak az elsé vég-
rendeletében, amelyet 1595. oktéber S-én a torok Szinan
pasa elleni iitkozet elott a Dombrovitza folyé partjan lévé
magyar taborban diktalt, 6z6 nyelvjarasu dedkjanak azon a
gyonyorl magyar nyelven, ami tobb mint 400 év tavolabol
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is j6l olvashatd és érthetd, igazolva az angol nyelvész Sir
Browning megallapitasat: ,.a mmagyar nyelv egy tomor kéda-
rab, amelyen a vibarok a legcsekélyebb karcoldst sem
hagytdk.”

Nekiink kismarjaiaknak nem lehet meghatodottsag nélkiil
olvasni a nagyon hosszu és részletes végrendelet elsé pontjat:
werkOnyorgok Ofelségének testemet kivitetni és Atydm,
Anyam koporsojaba kis Marjaba tetetni...” s igy folytatja,
~mivel bogy kis Marjabdl iratom magamat és temetségeni-
nek is helyet ott szeretnék ...ezért a kis Marjaiaknak adok
szabadsdgot:” , az én maradékim a magok szamdra semmii-
féle adot, kilencedet ne szedhessenck.” Ez az adomany mar
a jobbagyi kotelezettségek alol menti fel a falut. Mi lehetett
az oka, hogy a haldlba készul6 hadvezér legfontosabb gon-
dolata sziilGhelyének a felemelése volt? A foldhoz, a
szulGhelyéhez valé ragaszkodas, amit még részletesebben fejt
ki, a Nagy Adomdnylevélben, amit a bécsi béke elétr egy
nappal, 1606. szeptember 22-én, mar betegen, orszagos gon-
dok kozott diktilt hi szekretariusanak, Pécsi Simonnak.
Ebben az adomanylevélben egy mélyen érzé ember képe bon-
takozik ki, aki nemcsak mint hadvezér, de erkolcsileg is
kiemelkedik kortdrsai koziil és a magyar torténelemben is.

Az eredeti oklevél fekvd, téglalap alaki, pergamenre irott,
latin nyelvd, figgd viaszpecséttel ellitotr, amelyet Kismarja
hires , leveles hazdban™ 1944. nyar végéig egy faladaban
oriztek, az eredeti pecsétnyomaval és néhany Bocskai-arany-
pénzzel egytitt, ami sajnos a torténelem vihariban és az
emberi gondatlansdg viharaban elveszett. A 16. pontbél allo
Adomanylevél hires kezd@sorai ,,...illenék-e megfeledkezni
arr6l a helyrdl, arrol a mi igen kedves sziil6foldiinkrdl Kis-
marjarol, ahonnan eleink eredetiiket vették ...” pontokba
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szedve sorolja fel azokat a kivaltsigokat, amelyek a falut
mezGvarossa teszik.

— a falut mindenféle foldestri joghatdsdg aldl kivonja, fol-
desuri hatalomtol fuggetlen

—a ,varos” teljes mentességet kap mindenféle foldesuri
szolgaltatasok alol

- egyhazi tized beszedését a sajat egyhazuk, iskoldjuk ja-
vara kell forditani

- nincs uriszék, a lakossag altal évenként valasztott fGbi-
rot és vezetGtestuletet legmagasabb szintl jogkorrel ruhdzza
fel — pallos joggal — (ebben az id6ben csak néhdny f&ar, var-
megye és szabad kirdlyi varos élhetett ezzel a lehet&séggel,
pl. Debrecen is csak 1711 utan)

— allami ad6k aldl felmenti a falut

— sajat anyagi eroforrdsokat biztosit a kozosségnek, pl. vi-
zimalom, tized, maktermé erdd, kocsmaltatas, heti vasarok
stb.

—a feudalizmus koraban fontos, hogy pecsét legyen,
Bocskai a 9. pontban sajat fejedelmi méltosagat kifejezd pe-
csét hasznalatat engedélyezte a kovetkezd felirattal: Pro Deo
et Patria. A vdros altal kiadott, a f6bir6 altal lepecsételt és
aldirt rendelkezéseket mindenki tiszteletben tartotta.

- Bocskai olyan autoném koztarsasagot fogalmaz meg
adomanylevelében, amelynek minden polgara szabad, de
nem nemesi jogallasia személy ,,szabad paraszt,” akinek val-
lomadsa két kozrendi szavaként fogadhaté el.

A nagy fejedelem nem var el semmit ezekért a j6tétemé-
nyekért, semmiféle hiibéri elvarasai nincsenek. Miért? Mert
Kismarjat tekintette sziil6f6ldjének, mi massal magyarizha-
t6 ez a rendkivili kivaltsag?

Bocskai adomanyozasait, telepitési munkajat, a protestan-
tizmushoz valé elkotelezettsége, magyarsdg tudata hatotta
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at (levelezésébol is egyértelmuen kideril), nem kevésbé a
nemzeti egységre valo torekvése, ami a szerencsi orszaggy -
lésen mar megvalosult, s ami diadalra vitte szabadsagharcat.

Errdl irja késébb Benda Kalman 1952-ben: ,.a Bocskai
szabadsdgharc messze vilagito faklyaként mutatta az utat a
késébbi nemzedékek szamdra: az elkovetkezends szdzadok
szabadsagat ¢és fiiggetlenségét a nemzet csak gy vivhatja ki,
ha minden osztalya Osszefog a nagy cél érdekében, ha a
nemzet egyetenies érdeke elott az egyes osztdalyok részszem-
pontjai hdttérbe szorulnak, s ha a nemzet vezetdje tud és
mer a nép széles tomegére tamaszkodni.”

Utban a halhatatlansag felé,
400 éve halt meg Bocskai Istvan

»Az baldl csak egy haldl és arra anélkiil is red kell menniink.
Inkabb akarjuk az életiinket oly helyen és oly okokért elfo-
gyatnunk, az kivel bhiiti (hite), nemzete és hazdja szeretd
embernek 6rék emlékozeti megmaradhat, hogysem csak in-
gyen anélkiil is kimenni ez vilighol”™ — olvashatjuk Bocskai
Istvan 1606. februar 6-an Illéshdazyhoz irt levelében. Ezeket
a sorokat a nagy fejedelem ars poeticajanak is tekinthetjuk,
mert O egy olyan torténelmi személyiség volt és az is marad,
sakinek maodja nyilott befolydsolni a magyar torténelem nie-
netét, akinek szavdra, cselekedeteire nemcsak egy nemzet
figyelt és igazodott, de aki befolydsolni tudta az europai fo-
lyamatok alakulasat is!”

Szivében magyar, gondolkodasaban eurdpai horizontu
volt. Kismarjai Bocskai Istvan sokat tett azért ,, hogysem in-
gyen anélkiill” menjen ki ,ez vilighol.” Mire a betegség
agyhoz kototte mar elkésziilt a nagy ma: a nemzeti egység
megteremtése, a bécsi békében a vallasszabadsag és a valldsi
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tolerancia kodifikdldsa, a hajdik letelepitése, szabadalom le-
velei, amelyek a szabad paraszti fejlodés utjat nyitottak
(volna) meg, az 6nall6 Erdély kialakitdsa, a szultan és a csa-
szar kozotti béke létrehozasa, és nem utolsosorban Erdély
és Magyarorszag felséges fejedelme.

Bocskai Istvan 1606 szeptemberétél mar komolyan bete-
geskedett. Illéshazyval valo levelezésébsl kovethetjik
allapotat, azokbol a levelekbdl, amelyekben az erét és a mél-
tosagot érezhetjiik, a szemléletes kifejezésmobdot, sallang
nélkiiliséget csodalhatjuk, de ravaszsagot, hamissdgot nem
talalunk benne.

November vége felé betegsége silyosbodik, de még re-
ménykedik, amikor a kovetkezdket irja: ,,magunk dllapotja
felol irbatjuk kegyelmednek, még dgyban fekvd beteg embe-
rek vagyunk és igen erGtlenséggel is, de j6 reménységiink va-
gyon isteniinkben, hogy ez nyavalyinkbdl naprol-napra
meggyogyitvan megadja egészségiinket.” De a ,,vizikér”
nem hagyja el. Labai térdig, majd lagyékig megdagadtak,
ezért fel kellett késziilni a legrosszabbra. Mar nincs remény,
amikor december 17-én vasarnap ,érezvén testében annyi
1dotdl fogva valo betegsége miatti erétlenségét,” meghall-
gatta az istentiszteletet, urvacsorat vett és titokban testa-
mentumi rendelést tett. Magdhoz hivatta Alvinczy Pétert,
udvari papjat, tandcsosat; kincstartéjat, Orvéndi Palt, akik
a sziikebb hazat — a Partiumot — és szekretariusat Péczy
Simont, aki Erdélyt képviselte. A szintén magyar nyelven irt
masodik végrendelete a politikai irodalom remeke, amelyet
a nagy fejedelem diktilt mar erétleniil, de még tiszta elmé-
vel, s amit senki nem mondhatott el torténelmi nagyjaink
kozil a hosszu utra késziilve, az Isten elotti végsé szamadas-
ra, hogy ,én az orszdgot, mint édes hazamat most minden-
féle ellenségtél megszabadult dllapotban hagyhatom.”
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Végrendeletében rendelkezik temetésérol is: ,mii a mii te-
metestink helyét rendeltiik Erdélyben, Gyulafehérvarott,
niint szerelmes hazankban, minthogy az odavalo fejedelmek
ott szoktak eleitdl fogva temetkezni.”

A vég bekovetkezett. 1606. december 29-én a torténelem-
formalo fejedelem orokre lehunyta a szemét. December
30-an az ,utdd,” Homonnai-Drugeth Balint irja a Trencsén-
ben 1d6z6 llléshazynak: ,Tegnap péntekre virradolag 3
Grakor vétte ki az Uristen, 6folségét a vilighol.”

Bar a fejedelem egyszerd temetésrdl rendelkezett, de Ho-
monnai, mint fejedelemjelolt, fényes temetést rendezett és
az el6késziiletek az egész januar honapot teljesen igénvbe
vették. A végtisztességet adok 1607. februar 1-jére gyiile-
keztek Kassara. Majd 2-dan a fejedelmi hazbol ,,nagy ténnyel
és pompaval” a Szent Erzsébet-székesegyhazba vitték a ne-
héz selyemmel bevont vaskoporsot, rajta az erdélyiektdl ka-
pott koronaval. A szultintdl kapottat a koporsé elott, hd-
rom fekete barsonyba oltoztetett udvari szolga hordozta a
fejedelem kardjival és buzoganyaval egytitt. Februar 3-an
indult Bocskai Istvan foldi maradvanyait kiséré nagy halot-
tas menet Kassa—Vizsoly-Tallya-Tokaj-Kallo-Bator-Karoly
- Goroszl6 utvonalon. Homonnai innen kénytelen volt vissza-
fordulni, mivel hire ment, hogy az erdélyi rendek mar Riakoczi
Zsigmondot fejedelemmé valasztottak. Magaval vitte a lo-
vakat, a kincseket és a szultani koronat is. (Taldn ennek ko-
szonhetjiik, hogy ma egyaltalan lathatjuk, igaz, hogy Bécsben.)
Az 1j fejedelem — Rakéczi Zsigmond - a kolozsviri temp-
lomban varta a nagy halottat, ahol a harom napi kiterités
szokasat megtartva ,,mind véne, mind ifja szabadit6 fejedel-
miiket, a «magyarok Mozesét» sirattdk.” Ezutdn a gydsz-
menet utja: Torda-Enyed, és végiil Gyulafehérvar, a fejedel-
mi palota. Végs6 bucsuztatiasira a negyedik nap, a Szent
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Mihaly-székesegyhdazban 1607. februir 25-én keriilt sor.
Sajnos a szertartasbol csak Telegdi Istvan fogarasi lelkész
beszédébdl ismertink néhany mondatnyi részletet: ,,elvesz-
tettiik — tigymond — vagyis inkabb a boldogok 6rékkévald
helyére elGre kiildtitk Erdély fenséges fejedelmét, Istvaint,
minden kor és minden id6 hasonlithatatlan hését.” Sirjara
pedig, a kassai temetési menettdl Gyulafehérvarig hozott fe-
kete selyem zaszlot teritették, arany cimerével és a kovetke-
z6 felirattal: ,,a fenséges kismarjai Bocskai Istvin Isten ke-
gyelmébél Magyarorszdg Erdély és a romai szent birodalom
fejedelme... ki, miutan Magyarorszdg &si szabadsdga és jol-
léte romladozo allapotat... visszadllitotta és a fold két leg-
hatalmasabb uralkoddja, a ¥émai és a torok csdaszdar kozott
16 év 6ta folyton vdltozo és faraszté hadi szerencsével viselt
haboriit... tekintélyével megsziintette és lecsillapitotta... éle-
tének 49. életévében... szeliden az Urban elaludt.”

Hova temették a ,fenséges” fejedelmet? A székesegyhaz-
ban Janos kiraly fia, Janos Zsigmond mellé, és nem
véletleniil, hiszen mindkett&jiiket a ,,princeps pacis,” a ha-
borura békét hozé fejedelemként emlegették és kettdjiik
egybefon6dé politikdja példa lehetett az elkovetkezendd
nemzedékek szamara.

S hol lehet a sir? 1660-62 kozott torok-tatar csapatok a
Szent Mihaly-székesegyhazat tobbszor feldiltdk, a csonto-
kat szétszortak, s mara az erdélyi ,, szerelmes haza” is eltiint.

Ha nincs sir Gyulafehérvarott, ott van a Bocskai-kripta
Kismarjaban, a maradék hazaban; ott vannak az sk, a szii-
I6k porlé csontjai, és az az a hely, ahova a nagy hadvezér is
kivankozott és 6rok nyugodalmat remélr.

Legyen ez a kripta zarandokhely, vagy ahogy Bolcskei piis-
pok aldé szavait hallhattuk: , Legyen ez az egész magyar
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nemgzetnek kegyeleti emlékhelye, abol meg lebet allni és ko-
szonetet mondani a gondviselésért a Tortenelem Uranak.™

Legyen ez a kripta egy olyan zarandokhely, ahol lehet még
imadkozni és reménykedni egy uj, gyoztes Bocskai Istvan,
egy uj magyarok Mozese eljovetelében; aki ebbdl a torténel-
mi mélységb6l — az egyiptomi szolgasaghol — Gjra kivezeti
majd népét a szabadsag foldjére!

A Bocskaiak sirkamraja

Bocskai Istvan szobra
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Szekeres Gyula

BocskAl ISTVAN SZERENCSES PENTEK NAPJAI
A NEPHAGYOMANY TUKREBEN

A jovendolések és csodas események jelentds szerepet toltot-
tek be a Bocskai koril kialakult mitoszokban, igy a sze-
mélyéhez kot6dé népi kinyilatkoztatasok is Bocskai kiva-
lasztott szerepét erdsitették. Gondoljunk csak a fejedelem
oldalan harcol6 hajduakra, kiket az 6 angyalkdi-ként emle-
gettek.! De Szamoskozy emlékezései is hasonlé megkozeli-
tésekrdl tanuskodnak. Ezek kozul is elséként emlitendd a
torok csaszar altal kildote kard felcsatoldsdnak eseménye,
amelyben nem nehéz raismerniink népmeséink elemeire, a
halhatatlansdg, és a legy6zhetetlenség motivumaira, amely
»szegénylegény” vagy éppen a ,legkisebb kirdlyfi” sajatja,
de mindenesetre csak a kiilonleges tulajdonsagokkal felru-
hazott személyek jellemzdje: ,, az kapucsi basa mikor Bocs-
kaynak édaldra kototte az torok csdszartul kiilldott kardot,
igy szolott: Ezxt te nagysdgos Bocskay, ki hatalmas csdaszar
fia vagy, tudjad, hogy valakinek ezt édaldra kétik, annak
soha sem pénze, sem hada el nem fogy. Ha ezt végre kotod
fel, boldog Iész, gybzedelmes Iész.” Es nem utolsésorban az,
hogy: ,te lehess az, ki az te nemzetséged kozt nem kiilon-
ben tiindékolhessél, mint az szép csillagok kozt az szép haj-
nalcsillag...”*

A hajnalcsillagra vonatkozé ezen iidvozlet tobb kérdést
is felvet. Miért éppen a hajnalcsillagot emlitették, mint a fe-
jedelem vezérlo csillagat? Tudataban voltak-e a torokok a
Bocskai személyét 6vezd, a magyarsag korében ismeretes cso-
das torténéseknek? Ugyanakkor az a kérdés is felmeriil, hogy
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a hajnalcsillag hitikben birt-e valamilyen tartalmi, avagy
szakralis jelentéssel?

Bocskai Istvan életének torténéseit mar sziiletése pillanata-
ol fogva determindltnak tartotta az egykori néphagyomany.
Péntek napjin sziletett. Es életének minden fontosabb eseménye
is ehhez a naphoz kot6dort. Ennek igazsagat nemesak a kora-
beli néphagyomanybol tudhatjuk, de ezt tamasztjak ala a ké-
sobbi torténelmi kutatasokon alapul6 idopont meghatarozasok
is. Azonban még ennek tudatdban sem kaptunk magyarazatot
arra, hogy: Létezik-e valamiféle kapcsolat a pénteki nap és a
fentebb emlitett hajnalcsillag kozott?

A bolygdk — legtGképpen a Nap és a Hold - rendkiviili sze-
repet toltottek be a népek hitében és kultuszaiban. De e
fentebbi ketté meghatarozo szerepe mellett kiilon figyelmet
szenteltek a Vénusznak is, mint a Nap és Hold utan kovetke-
z6 legfényesebb csillagnak, mely az (Est) Hajnalcsillag nevet
kapta.’ A kiilonos tigyelmet éppen kettéssége kapesan nyer-
te el, hiszen fénye elscként ragyog fel az esti égbolton,
ugyanakkor a hajnali égbolt meghatarozo csillaga is. lnnen
az Esthajnal elnevezés. Ezen ,tulajdonsaga™ miatt is valha-
tott a népek hagyomadnyaban a halalbol uvjraéledd istenség
jelképévé.* A pogany hagyomanyokban mindig az djraéledé
természet istenndje volt, és csak az antik kultira hatasara lett
a szerelem és szépség istenndje.’

Az asztrolégiaban a Vénusz szama hat, és napja, a péntek®
Dies Veneris. A fejedelem éppen hatodik gyerekként sziiletett,
sOt a csalad eredetmondajanak — az in. Micban mondadnak -
népi valtozatai is csak hat leszarmazoi dgat emlitenek. Ezen
szamossag alapjan mar érthetévé valik, hogy a nép tudataban
miként is kapcsolodott e nap Bocskai személyéhez.

Mi tobb Vénusz nemcsak a keresztény ikonogrifia része,”
de az arab, illetve iszlam mitoldgiaban is ismert.® Azt bizto-

64



EMA-PBMET

san allithatjuk, hogy j6l ismerték a korabeli magyar hagyo-
manynak azon részét is, amelyben a nép Bocskai személyét
szorosan Osszekototte Vénusz szerencsét hozo alakjaval és
annak pénteki napjaval.

Arrél sem feledkezhetiink meg, hogy a magyar néphagyo-
mdny mesekincse sem nélkiilozi, s6t kiemelt helyen kezeli a
harom planétaisten, a Nap, a Hold és a Vénusz ismeretét.
Gondoljunk csak az ezen planétaknak megfelelG arany, eziist
és réz palotdk népmesei elemeire,’ avagy az Egitestszabadi-
to-tipusi meséink azon motivumaira, amelyben a hés, a
harom sarkdannyal — a réz, az eziist és az arany hidon — meg-
kiizdve szabaditja ki a Napot, Holdat és a Csillagot,
példazva ezzel is az alvilagi és égi hatalmak 6rokkévalo kiz-
delmét, és a szabadito hés gyGzelmét.'?

Mindezekrol Szamoskozi Istvan latin nyelven irédott
Epigrammdja'' is taniskodik, melyben mar kirajzolédni lat-
szanak a fejedelem koril kialakult népi mitosz alapveté je-
gyei. Az epigrammdban a hajdani sarkdanyolé vegetacios
hos alakja immar aktualizalva hagyomédnyozddik tovabb,
parhuzamot vonva Vénusz és Bocskai alakja kozotr. Mi-
ként Bocskai alakja tigy emelkedik feliil a népet nyomorité
ellenségen, ahogy a napfelkelte elhirnoke, a hajnalcsillag
jelzi a sotétség erdin gyGzelmet tévé Nap hatalmat. Vénusz
és Bocskai metaforikus kapcsolatan keresztiil elGrevetiti a
meghalo-, ugyanakkor mindig Gjjaéled6 szabadité hés kép-
zetét is, ahogy a Vénusz hajnalban ajjaéledve jelzi a gyoze-
delmes Nap eljottét, agy tekint 6 is Bocskaira, aki — ha a
sziikség gy kivianja meg — minden korban djra elhozza né-
pének a varva-vdrt szabadsagot.

Vénusz befolyasos hatalma mellett parhuzamot kell von-
nunk Bocskai Istvan életének azon torténéseivel, melyek
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kozott a nép killonos egyezést talalt, amit egy korabeli —
1606-ban irédott —, historids énekben meg is orokitettek.'?

Itt a Bornemisza Vaczi Menyhart altal magyar nyelven
irodott historids ének azon ot versszakdrol kivanunk boveb-
ben szolni, amely, mintegy kronologikus sorrendbe flizve
mutatja be a Bocskai életének sorsdonté eseményeit, és a
pénteki nap fontossagit kiemelve utal e nap, és a hozza kap-
csolodo események kilonleges osszefliggéseire.

A histérias ének onmagdért beszél,'? szavaibol egyértel-
mdaen kideril, hogy Bocskai koral a nép, de legfképp a
hajdik korében még életében kialakult egy olyan eszmény-
kép, melyet kiillonlegesnek, mar-mar isteninek tekinthetiink,
amelyet a kivalasztott tulajdonsagaival is feloveztek.

A pénteki nap osszefiiggése Bocskai Istvan életénck torté-
néseivel, mar egyértelmiivé teszi azt a felfogdst, miszerint a
nép korében a fejedelem kiemelt szerepet toltott be, nemesak
mint torténeti személy, hanem tgyis, mint szabadité has, aki
folytatja, dtveszi, atorokiti a hajdani sarkdnyolo hds mitoszi
szerepét is.

A historiabol kiemelt versszakok hat olyan eseményrdl tu-
dositanak, amelyek idépontjat pontosan ismerjiik.

Ezek a kovetkezok:

— (Kolozuarban penteken sziiletett volt) 1557. januar 1.

— (Varadj kapitan penteken let volt) 1592. mijus 1.

— (penteken nemetekiiel is megj vit volt / pec Janos pente-
ken foglja esset volt) 1604. oktdber 15.

— (Kassabanis pentek napon be ment volt) 1604. novem-
ber 12.

— (penteken vt megj koronaztak volt / Rakos mezeien az
koronazas volt) 1605. november 11.

— (penteken e vilagbiil ki miilt volt) 1606. december 29.
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Az id6pontokat a historiai adatokkal Gsszevetve,'’ egyér-
telmiien kideriil, hogy azok mindegyike valoban pénteki
napra esett.

A historia és a pénteki napok kapcsolata, esetiinkben nem
a szerencsés, avagy balszerencsés napok!® 6sszefiiggésében
jelentkezik, hanem kizarolag a kivalasztott személyt illetGen.

Ezt mutatja a histéridba bekeriilt, a fejedelem haldlarol
52010, és azt elére megjosolo jelenségeknek, a nép korében
elevenen él6 hagyomanya is: ,,sok Jambortiil hallottam es
wgj irom [ vriink Halala elétt mj let azt mondom / karacon
estje kakiik szolt azt hallom / kassan ceresnie fa viragzott
ertom.”"”

Bocskai Istvan életét végigkisérs csodds, illetve kiilonleges
események és napok nemcsak a néphagyomanynak sajatos-
sagai, de az i{rasos emlékezetnek is elemeivé viltak. E népi
eredetet minden histéria kiilon utaldssal is jelzi: — Szaiabiil
szarmazot bessedet irrok, vagy: Sok Jambortiil hallottam es
wgj iron — igy megallapithatjuk, hogy ebben az esetben el-
sésorban a néphagyomany hatott az irasos emlékezetre és
nem forditva.

Természetesen Bocskai kozvetlen kérnyezetében €16 kor-
tarsakat sem hagyta érintetleniil a pénteki napra vonatkozo
néphagyomany. Annyira nem, hogy még Bocskai életében
- kolozsviri sziill6hazanak falara'® — kébe vésve orokitették
meg a fejedelem élettorténetének mozzanatait és a nevezetes
pénteki nappal valo szoros kapcsolatdt, melynek latinul iré-
dott szovegét Bocatius Janos'’ szerezte.?

A kotablik tartalmanak népi eredetét még — azok sim. 1j-
ra felfedezésének idejében az 1800-as évek elején is jol ismer-
ték: . Ilyen sz6béli hirlelésnek mdr most valésdgos tanibi-
zonysdga, azon, még 1606. esztendbben, az az a’ Fejedelemnek
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¢ltében orok emlékezetére feldllitatott k6, abban az épiiletben,
mellyben Botskay sziiletett. ™'

Bocskainak a szerencsés péntek napjait megorokits em-
Iekkovek tulajdonképpen harom, kiilonalld darabbol allnak,
melyeken 6t fejezet emlékezik meg a fejedelem csoddlatos
péntek napjairdl, melynek cimszavai a kovetkezok:

Az OLVASOHOZ

NAPJANAK, PENTEKNEK MEGSZEMELYESITESE

SZOZAT PENTEK NAPRA

A SzErRZG VENUS NAPJAHOZ

HAROM ISTENNG UNNEPI TRIALOGUSA A FEJEDELEMROL

A Bocatius Janos altal irt koltemény mellett még két olyan
- az irodalomtérténet szempontjabol is megkertlhetetlen — for-
rast is talalunk, melyekrdl emlitést kell tenntink. E versezetek
szintén a nép altal terjesztett pénteki napon tortént események-
bdl meritették alapgondolatukat.

ElsSként a Rerum in vita, avagy az Eletbeni dolgok cimet
viselG trasrol®? szolunk, melynek bevezetje némi elgondol-
kodasra is okot adhat. SzerzGjér ugyan nem ismerjik, azt
viszont tudjuk, hogy az eddigi csak latin nyelven ismertetett
leirds Szepsi Laczko Maté kronikajaval egyute lett elsoként
kozolve,” de ez nem jelenti azt, hogy a szerzéséget is az 6
nevével kellene azonositanunk.

Kiemelendd, hogy az iras bevezetdje félreérthetetlentil utal
Bocskai onéletrajzara. Azonban arrdl, hogy a fejedelem egval-
talan készitett-e ilyen iranyu feljegyzéseket, nincs hitelt
érdemld tudomasunk. Igy az sem elképzelhetetlen, hogy a be-
vezetGben szereplé 6néletrajza alapjan kifejezés alatt életutjar,
vagyis a Bocskaival megtortént események sorat kell érte-
niink. Noha az egész leiratot dathatja az egyes szam elsé
személyben valé megfogalmazas, ami egyrészrol jelentheti,
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hogy valoban Bocskai onéletrajza alapjan készilt az iras, mas-
részrol azt is takarhatja, hogy mintegy megszemélyesitve — a
hitelesség erdsitése végett, a fejedelem szajiba adva a soro-
kat — emliti meg a nevezetes pénteknapi torténéseket.

Jelen keretek kozott azonban nincs lehetéségiink arra,
hogy részletesen ismertessiink minden pénteki naphoz kots-
d6 eseményt, igy mintegy izelitSképpen csak a pénteki nap
és a nép korében elevenen é16 harmas szamossag kozotti kap-
csolatra hivjuk fel a figyelmet.

Mint tudjuk, Bocskai dlmosdi (pénteki) gy6zelmét kove-
ten a torok szultin minden évben [1604., 1605., 1606.]
Gjra és ujra fejedelmi jelvényekkel, és alkalmanként egy-egy
koves szablyaval is megajandékozta a fejedelmet.

Els6ként a fejedelem kassai bevonuldsa utan jelent meg
nala a szultani kovet, Hadzsi Huszain,** aki — ahogy azt Sza-
moskozy is lejegyezte: ,, Bocskaynak odalira kotétte az
torok csaszdrtul kiildétt kardot...”* Koriabban — a hajnal-
csillag emlitése kapcsan — idéztitk a szultdni kovet ekkor
elhangzott szavait és mar ismerjiik a hajnalcsillag — a Vé-
nusz —, és a dies Veneris, Bocskaival valo szoros kapcsolatat.
[gy mér azon sem csoddlkozhatunk, hogy a fejedelmi jelvé-
nyek elsd ataddsa 1604. november 19-én, szintén egy pénteki
napon zajlott le. Ahogy azt a Rerum in vita latin nyelvi sz6-
vegének VI. pontja mondotta: ,a torokok uralkodéjanak
lobogoéjat, buzoganydt és dardajat péntek napjan hoztak
meg Kassara, november 19-én.”2

Masodszor mar Kolozsvarott jelent meg a torok szultan ko-
vete, Huszain bég.”” Errdl Istvanffy historidja a kovetkezot
emliti: ,,...Bocskai Erdélybe ment, s Kolozsvdrott, miutdan ott
a tartomdnybeliek eskiit tettek, 6t fejedelmiiknek iidvozolték,
amit a csausz, a torok szultan nevében, atadva neki a jogart,
a kardot és a zdszIot, nyomban megerdsitett.”*® Ugyan err6l
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az eseményrol a Rerum in vita XV. pontja igy szol: . pentek
napjan tavozom és az Erdélyi Fejedeleniséghe, Kolozsvdrra,
sziilohelyemre péntek napjan érkezem. ™

Harmadjara a fejedelmi jelképek mellé — a torok csaszar-
tol — immar koronat is kapott: XIX. ,a wvezirrel péntek
napjan talalkoztam Buda alatt, ahol a torokok uralkodoja
altal kiildott koronat elfogadtam [1606.] november 11-én."

Haromszor, nem t6bbszor vagy kevesebbszer, és mindig
péntek napjan! Lehet, hogy a néphagyomadny nem minden
alap nélkil tartotta fejedelmér kivilasztotenak, akit hitiik
szerint az Isten a magyar nép megmentésére rendelt?

Az emlékezetben barhogyan is alakult a pénteki nap
Bocskaival kapesolatos szerepe, azt kell mondanunk, hogy
meghatarozo szereppel birt nemcsak a néphagyomanyban,
de a kor torténetiroi, historikusai korében is. Ezt bizonyitja
Szamoskozy — Bocskai torténetirdjanak — versezete is, mely
nemcsak egyszert megemlékezés e pénteki szerencsés napok-
rol, de — mint a cime is mutatja — a fejedelem tetteirdl és
személyérdl szolo Dicsditeés is egyben?

wDal péntek napjarol, amely Felséges Istvannak, Magvar-
orszdg ¢s Erdély Fejedelmének oly gvakran fénylett
szerencsésen ¢s tidvosen.”

Ha parhuzamot vonunk e harom pénteki naprol szolo ver-
sezet tartalma kozott, azt kell mondanunk, hogy a helyszinek
szamossagat tekintve a kovetkezd sorrendet tudjuk telallita-
ni. A relative legkevesebb — hiisz — helyszinrél a Rerum in
vita az Eletbeli dolgok szamol be, ezt kéveti az un. kolozsva-
ri kétablakon talalhaté Bocatius vers a maga huszonkét
helyszinével, mig a Szamoskozy altal irt Dicséités cimi kol-
temény a legtobb, szamszerint — huszonkilenc - pénteki
torténésrol tesz emlitést.
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A szamossag és az események torténési ideje alapjan egy-
fajta idorendet is alkothatndank ezen pénteki naprol sz6lo
koltemények kozotr. Azonban ez tényleges eredményre nem
vezetne, hiszen mindharomrél elmondhatd, hogy azok az
1606-0s év vége felé keletkeztek. A legjobb kiindulépontot
taldn éppen a kolozsvari kétablak adjak, melyek felhelyezési
idejét pontosan tudjuk, tehat maga a koltemény ettdl csak
kordbban irédhatott. Mindenesetre Tokaj bevételét kovets-
en, hiszen a vers utolsé helyszineként ez emlitédik. Igy
keletkezési idejét 1606. oktober kozepére datilhatjuk. A
Rerum in vita valamelyest korabbi lehet, mig a Szamosko6zy
altal irt DicsGités idejét tehetjiik a legkésSbbre, de még azt
is megkockaztathatjuk, hogy a zsitvatoroki békekotés [no-
vember 11.] elétr kellett, hogy megsziilessen, hiszen a
végérvényes béke ohajtasanak vagya: , ezekbez rdaddsul ja-
ruljon a békitd olajag” még szerepet kapott a versben.

Mindenesetre a — helyszinek ismeretében — Szamoskozy
versét kell tekintetniink a legrészletesebb tudositasnak, mely
tovabbi hét helyszinnel gazdagitotta Bocskai szerencsés pén-
teknapi torténéseinek mondai hagyomanyit.

A szerencsés pénteknapok mellett azonban nem feledkezbe-
tiink mieg a fejedelem haldlihoz kapcsolodo néphagyomanyrol
sem!

Mint tudjuk, Bocskai — december 29-én — pénteken hajnal
ot orakor halt meg, és milyen érdekes egybeesés, hogy un.
megétetojét Katay Mihdlyt szintén egy pénteki napon — ja-
nuar 12-én —, és pontosan hajnali 6t orakor végezték ki!

Ez abban a korban — mikor az emberek tudatar at-, meg
dthatotta a csodas jelenségekbe és elGjelekbe vetett hit — t6bb
jelentéssel birt, mint véletlen egybeesés. Ennek értelmében
két lehetséges valasz is adhaté Katay bilintssége, avagy
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artatlansaganak vonatkozasiban. Két valasz, de mindegvik
ugyanoda vezet!

Arra, hogy a nép szemében Katay Mihadly volt a binos a
fejedelem megmérgezésében, hiszen a sorsszertiség hite is ezt
tamasztotta ala a szemiikben. Isten tervszer( buntetésée lar-
hattak abban is, hogy a kancellart ngyanazon napon és
oraban érte el végzete, amikor a fejedelem 1s meghalt.

Ha viszont a politikai gyilkossag, és blinbak keresés ver-
ziojat tartjuk fenn, akkor éppen erre a hitre — a pénteki nap
végzetszerlségére — épitett kiterveldje is, 1gy a kancellar ki-
végzésének idopontjat is tudatosan megvalasztortnak kellett
tekinteniink. Es ez csakis a péntcki nap leheterr!

Barmelyik valtozatot fogadjuk is el, az a Katayrdl kiala-
kult képet csak egyféleképpen alakithatta. A koztudatban
- jogosan, vagy jogtalanul —, de 6 valt a fejedelem miegéteto-
jeve.

Azonban a fejedelem vonatkozasaiban e fentebbi végzetes
pénteki nap a nép korében nemcesak hogy megerdsiterte, de
el is mélyitette azt az am gy is elevenen €16 hitet, hogy a sze-
rencsés péntek napok csak gy elvalaszthatatlanok maradrak
a magyarok Mozesétol, mint utolso, immaron végzetszer
péntek napja.
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. Lasd: BoLpi1zsArR KALMAN 1936. 62. p., illetve lasd
még: Kozocsa SANDOR 1936. 153. p.

. Szamoskozy Istvan Torténeti maradvanyai 1880. 257.
p. (A szovegben valo kiemelések tolem.)

. BERZE NAGY JANOS maig kiadatlan A vildg kézepe c.
kézirataban a magyar hitvilag e harom planétaisten
jelentéségérdl is szol.

. Ide ldsd még: Drossler, Rudolf 1986. 116-118. p.

. A Vénusz antik felfogdsihoz lasd: Zamorovsky, Vojtich
2001. 428. p.

. Bvebben lasd: Csaba Gyorgy 1986. 128-129. p.

. A hajnalcsillag Krisztus személyében is el6hirnokként
jelenik meg: ,.én, Jézus kiildtem el angyalomat, hogy
ezekrbl bizonysdgot tegyen nektek a gyiilekezetek elétt.
En vagyok Ddvid gyékere és ij hajtdsa, a fényes hajnal-
csillag.” [Jel. 22.16.] Ugyanakkor a Biblidban megtalal-
hatjuk a Vénusz bolygd pogany démonanak vonasait is,
mellyel Babilon pusztuldsa soran, annak kiralyat ruhaz-
za fel: ,, Leestél az égrél, fényes hajnalcsillag! Lehulltal
a foldre, népek legyézdje! Pedig ezt mondtad magad-
ban: Folmegyek az égbe, Isten csillagai folé emelem tro-
nomat, odaiilok az istenek hegyére a messze északon.
Félmegyek a felh6k csiicsdra, hasonlé leszek a Felséges-
hez! De a sirba kell leszdllnod, a godor mélyébe. Akik
csak meglatnak, bamulnak, elgondolkoznak rajtad:
Ett6l az embertol reszketett a fold, ettdl remegtek az or-
szdgok? Ez az, aki pusztdva tette a vildgot, lerombolta
a vdrosokat, és nem engedte baza a foglyokat?” |Ezs.
14.12-17.]
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. Mohamed eleinte elismerte Uzza (,,mindenhato”) isten

voltat, s azt is, hogy Allat és Manat Allah ledanya, ké-
s0bb azonban ezt mar tagadta. Elannyira, hogy Allah
tarsai létének emlitése a legnagyobb vétek az iszlam el-
len. Mitologiai Enciklopédia, 1. k. 1988. 523. p.; illetve:
II. k. 540. p. Lasd még: Kordan 53:19-23.

Az ég harom rétegéhez bévebben ldasd: Berze Nagy
Janos 1961. 77— 101. p.

Ide bovebben ldasd: Berze Nagy Janos 1961. 94, p.
Szamoskozy Istvan 1855. 115. p.

A historids ének torténeti vonatkozasairol bévebben
lasd: Kozocsa Sandor 1936. 61. p., illetve 1936.
151-155. p.

. wMég egy keveset szolok urunkrol / |o emlékezetii feje-

delmiinkrol / Istenfélé jo Bocskai Istvanrol / Pénteken
tortént nagy sok dolgairdl / Szdjabol szarmazott beszé-
det irok / De babondt ebbdl ne tanuljatok / Pénteken
sok dolgon ment dltal kit hallok / Csak jo emlckezetécrt
kit irok / Kolozsvdrban pénteken sziiletett volt / Pénte-
ken keresztelése is lett volt / Kiraly udvaraban pénteken
ment volt | Pénteken onnat is ala jutott volt / Varadi ka-
pitany pénteken lett volt / Pénteken csdszartol jo vdlasz
jott volt / Pénteken németekkel is meguvitt volt / Pec
Jdanos pénteken fogja esett volt / Kassdban is péntek na-
pon bement volt / Pénteken is 6t meg korondztak volt /
Rdkos mezein az korondzds volt / Pénteken e vilaghol
ki mult volt.” Lasd: Kozocsa Sandor 1936. 68-69. p.,
illetve lasd még: Régi magyar koltsk tara XVIL szazad
L 1959.296. p.

A historiaban szerepl6 események pontositasahoz Nagy
Laszl6 munkajat hasznaltuk. Bévebben lasd ott: Nagy
Laszl6 2000. 13. p., 148. p., illetve a koronazas id6-
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pontjahoz és lefolydsahoz lasd még: Boldisar Kdlman
1925. 5., 1926. 59.
Torok Péter 1893.

. A balszerencsés napok kéziratos el6forduldsaihoz lasd:

Ujviry Zoltin 1960. 107-109. p.

. A mai nyelvhaszndlart szerint: ,,Sok jagmbortul hallottam

és gy irom / Urunk haldla elGtt mi lett azt mondom /
kardcsony estjén kakuk szolt az hallom / Kassdn cse-
resznyefa virdgzott ertom.” Ez eredeti szoveget kozli
Kozocsa Sandor 1936. 68. p.

. A kotablak felhelyezésének idGpontjaként 1606. okto-

ber 15-ét nevezte meg Sandor Imre 1913. 64. p., illetve:
Segesviri Balint kronikdja szerint: ,, 1606. 25. octobris
csindltdak fel az Bocskai uram czimerét az Eppel Jdanos
haza faldra.” Lasd: Erdélyi torténelmi adatok, IV. kot.
1635. p.

Bovebben rola: Bocarius JANOS 1895.

Lasd: Jankovicu MikLOs 1818. 1. kot. 73. p.

. JaANkovicH MikLOs 1818. 1. kot. 69. p.
22,
23
24,

Lasd: Erdélyi torténelmi adatok, 111. kot. 1855. 96-97. p.
Erdélyi torténelmi adatok, 111 kot. 1855. 96-97. p.

A Kassdra kildott szultani kovet érkezését megel&zte

a nagyvezér levele, ebben részletes leiras talalhaté a feje-
delmi ajandékokrol:...,, mi is elkiildtiik szamodra

a zdszlot, kornyétdt, két derék lovat, botot, egy hodito
kardot s hiidsetiinkkel egyenld jelentdségii diszkon-
tost.” A teljes levelet lasd: Torok-magyarkori emlékek.
IIL. 1868. 45-47. p.

. Lasd: Szamoskozy Istvan Torténeti maradvanyai 1880.

237..p.

. Mint tentebb ldttuk, Szamoskdzy ezen adatot egyértel-

miien kiegésziti és bizonyitja, hogy ekkor egy kardot is
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kapott a fejedelem. A Rerum in vita teljes latin szovegé-
hez lasd: Erdélyi torténelmi adatok, 1I1. 1855. 96-97. p.

27. A fejedelem kolozsvari megérkezéséhez és a fejedelmi
jelvények ataddsahoz lasd: Erdélyi orszaggyfilési emlé-
kek, V. kot. 306. p.

28. Istvanffy Miklés 1962. 458. p.

29. Erdélyi torténelmi adatok, I11. 1855. 96-97. p.



EMA-PBMET
Kupan Arpad

BIHAR MEGYE £s VARAD
A RAKOCZI1-SZABADSAGHARC IDEJEN

Az egykori Bihar varmegye, Magyarorszag legnagyobb me-
gyéje méltan viselte a Biharorszag nevet, hatalmas kiterjedé-
se és a magyar torténelemben meghatirozé szerepe révén.
Varad, Szent Ldszl6 varosa szintén gyakran volt fontos tor-
ténelmi események szintere.

[gy aztin mondhatjuk, térvényszerii volt, hogy torténel-
miink elsé nemzeti szabadsagharcart, a II. Rakéczi Ferenc
vezette Habsburg-ellenes felkelést megyénk és varosunk ma-
gyar és roman lakossaga a kezdetektdl fogva mindvégig
szivvel-lélekkel tamogatta, s fegyveresen is kivette részét a
kiizdelmekbdl.

Az adortt torténelmi helyzet és a geopolitikai viszonyok
kovetkeztében ezt a térséget Rakoczinak nem sikertilt telje-
sen és huzamosabb ideig uralma ald vonnia, sét Varad vara
végig a csaszariak kezében maradt, de a kurucok a szabad-
sagharc szinte egész ideje alatt ostromzar alatt tartottdk, s
ezaltal a varban 1évé katonai egységet kizartik a hadi kiiz-
delmekbdl.

A Rakoczi vezette felkelés el6zményei

A 17. szazad urolso évtizedeiben mélyrehat6 valtozasok szinte-
re volt egész Délkelet-Eurdpa, s ezek kovetkezményei igen
fajdalmasan érintették a bihari térség lakoinak életét is. A
Rakoczi-szabadsagharc el6zményeit is ezekben a valtozasok-
ban kell keresni. Csupan utalasszertien emlitjiik I. Lipot csdszar
magyarellenes intézkedéseit, a rendi alkotmany semmibevételét,
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a varmegyék onkormadnyzatanak felszamolasat, a végvari
katondk szélnek eresztését, az ennek nyoman kibontakozé
kuruc mozgalmat Thokoly Imre vezetésével, majd Thokoly
letartoztatasat, s ezdltal a mozgalom bukasit. Mindezt
betet6zte 1692-ben Varad varinak visszafoglalisa az
osztrakok dltal, mely nem a szabadsdgot hozta el az itt la-
koknak, hanem csupdn a torok hodoltsagot viltotta fel a
Habsburg-uralom.

A varmegye, s6t maga Varad is sulyos pusztitast szenve-
dett a harci események soran. Az 1692-es 6sszeiras érzékelni
engedi a pusztitds méreteit. Csupan a megye kozponti jara-
saban 54 kisebb-nagyobb telepiilés maradt tresen, valt
pusztava. Allandé telepiilések csak a védett helyeken, dom-
bok kozt, lapok ovezetében, mocsarak kozotti szigeteken
maradtak fent, de ezeknek a lakossdga is jelentGsen megfo-
gyatkozott. A szenvedések, megprobaltatasok 1692 utan is
folytatodtak, még 1693-ban és 1695-ben is voltak torok-ta-
tar betorések, pusztitasok Biharban.

Ennél még sulyosabb kovetkezményei voltak a csaszari
udvar politikai és kozigazgatasi intézkedéseinek, melyek a
német uralom kiterjesztését és megszilarditasat szolgaltdk.
A csaszari hadsereg tisztjeinek és az osztrak tisztviselGknek
jelentés foldbirtokokat adomanyoztak. fgy példaul Didszeget
el6szor Heisler tabornoknak, Varad megvivéjanak adoma-
nyoztak, majd haldla utin 1697-ben gréf Gronsfeld tabor-
nok kapta meg. Székelyhidat 1702-t6l Poncz, alias Engelshoffer
Zsigmondnak, a csaszar bizalmasinak adomanyoztak. Va-
rad visszafoglaldsa utdn a csaszar Olasziban a var kiils6 vé-
delmére sancok, fa- és sovénypalankok mogé tobb mint
7000 csalddos szerb (rac) katonat telepitett le, ami szintén a
helyi megmaradt magyar lakossdg kiszolgaltatottsagat no-
velte. A csaszari katonai megszallas miatt napirenden volt
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az er6szak, a rablas, gyilkolds. A fosztogaté csaszari kato-
nasag mellett az onkényeskedd tisztviselok, kamarai har-
mincadosok, provizorok, prefektusok egyre tobb terhet rot-
tak ki az ad6z6 népességre, s egyéb szolgaltatasokkal is ter-
helték Sket.

A csaszariak nemcsak az esetleges torok betorések miatt,
hanem a lakossag fékentartasara is nagyszamu katonasagot
tartottak Biharban. Rajtuk kiviil a megyén atvonul6 seregek
felélték a lakossag minden készletét. Az 1698. december 18-i
megyei kozgytilés a kamardhoz kiildott feliratiban panaszol-
ta: , A szdlldskeres6k valogatds nélkiil mennek a falvakba,
ott két-harom napig is idéznek. Egy-egy hdzban 20-30 em-
ber megy be, s ezeket a hdzakat gazdadik elbagyjak. Ott
kedviik szerint rendelkeznek széndval, takarmdannyal, ke-
nyérrel, élelenumel, igy teljesen kiiiritik.”

A felkelés eseményei Biharban 1703-1704-ben

ErthetS tehat, hogy a bihariak mikor hirét vették Rikoczi
brezani kialtvanyanak, majd a felkelés kezdetének, azonnal
csatlakoztak hozza. Elsésorban a parasztok és a jobbagyok,
akik alkalmi fegyverekkel, spontan harci fellépésiikkel segi-
tették a kiizdelmet, de a csaladjukhoz, dllando6 lakdhelyiik-
hoz kotédve nem voltak elkotelezve a huzamosabb ideig —
évekig — helyvaltoztatassal jaré hadi villalkozdsoknak. A
szokotr katonak, a hajduk, szabad polgarok, az elszegényedett,
foldonfutova vale kisnemesek, a vandordiakok, az egyre
er6sodo kartolizacio miatt menekiilésre kényszerilt reforma-
tus prédikatorok alkottak a kurucok legontudatosabb, leg-
elszantabb elemeit.

A Rakoczi-szabadsagharc elsé hazai kidltvanya 1703. ju-
lius 18-an az ,uri, nemesi és fegyverviselé6 mindennemii
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lakossdghoz,” hogy csatlakozzanak a haza felszabaditasaére
vivott harchoz, Biharban is nagy visszhangra talilt, megkez-
dédott a kurucok szervezkedése. Rakoczi, el6szor a magyar
torténelemben, a romanokat is megszoélitja — az ,,oldh nem-
zetet” is csatlakozdsra hivja fel. Az els6 roman csatlakozo
Hatzegan Markuly (Hategan Marcu) varadi csdszari ezre-
des volt, aki 300 fonyi roman csapataval mar a felkelés elsé
heteiben atallt a kurucokhoz.

A szabadsagharc els6 bihari eseményének hose a didszegi
Boné Andras lovas ezredes kapitany volt, aki tarsaival részt
vett a Rakodczi fogadasara felsorakozott killdottségben. A fe-
jedelem utasitasara tért vissza Biharba, hogy ott a kurucokat
osszeszedje és megszervezze a felkelést. Erre utalast talalunk
Kovacs Ferenc és Megyeri Ferenc didszegi hadnagyok ké-
sobb kelt folyamodvanyaban is, melyben feljegyzik: ,, mikor
kapitany uram, ugy, mint Boné Andrds leérkezett, akkor mi
is kegyelmes fejedelmiink mellett megindultunk.”

Boné Andras Godény Pal gyalogos ezeres kapitannyal
osszefogva, mintegy 3000 fegyverforgatd embert mozgositot-
tak. 1703. jilius 19-én meginditjak a bihari kuruc felkelést.
Godény Pal azt a feladatot kapta Rakdczitol, hogy seregével
zarja korill a varadi varat. Boné Andras ugyanakkor tama-
dast inditott grof Gronsfeld csdszari tabornok didszegi
kastélya ellen. A kastélyt elfoglaltak, a benne talalt némete-
ket a prefektussal egyiitt levagtak. A felkelok felfokozott
indulatara jellemzd, hogyan dllnak bosszit a prefektuson ko-
rabbi embertelen viselkedése miatt. Miel6tt megolték volna
»-..fogait fogoval szedték ki és kényszeritették, hogy magd-
nak sirt dsson, azutan a fejét eliitvén, a magdtol csindlt
verembe taszitottak.”

A di6szegi események utan a bihari népi felkelés nagy lendii-
letet vett. Tobb telepuilésen és erGditett épitménnyel rendelkezd
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falvakban kisebb-nagyobb felkelé alakulatok jonnek létre,
amelyek a lizadékhoz csatlakoztak. fgy példaul Koss Mihaly
— mint szentjobbi kapitiny — az ottani var helyGrségével a ku-
rucokhoz csatlakozott és figyelemre mélt6 forradalmi gocot
létesitett.

A didszegi események megbosszuldsara, grof Beckers va-
radi parancsnok Bock &rnagy altal vezetett csdszari csapa-
tot és Kis Balazs, valamint Tokoli Janos ezredesek dltal ve-
zetett két rac ezredet inditott a kurucok ellen. 1703. jilius
26-an a Pocsaj és Didszeg kozott lezajlo csatiban a kurucok
véres vereséget szenvedtek. Ez azonban nem csokkentette a
kibontakoz6 szabadsagharc lendiiletét. S6t, a népi erdk
mozgalmanak kiszélesedése hatasara 1703. julius végén a
megyei nemesség egy része is csatlakozott a mozgalomhoz.
Egyes torténészek értékelése szerint, Bihart ezek az esemé-
nyek egészen kuruc varmegyévé tették. A valdésag azonban
ennél joval arnyaltabb, a bihari bonyolult viszonyok lehe-
tetlenné tették a hatalom teljes megragadasit.

Rakoczi a pocsaji-didszegi taimadds megbosszuldsara és a
racok megbiintetésére Bercsényi Miklost kiildte jelentés ka-
tonai erével, 3000 lovas, 4000 gyalogos, amelyhez csatlako-
zott Boné Andrds is az ujjaszervezett seregével. 1703. au-
gusztus 6-an hajnalban megrohamoztik, s rovid idé alatre el-
foglaltak Varadolaszi megerGsitett palankvarit, s az ott ta-
lalt rac harcosokart konyorteleniil lekaszaboltik, hires vezé-
rikkel, Kis Baldzzsal egytitt. A rdcok kurucellenes akcidit
azonban még ez az érzékeny csapds sem volt képes megsziin-
tetni. Pedig Rakadczi a véres varadolaszi csata harmadnap-
jan, 1703. augusztus 9-én kialtvannyal fordult a szerbekhez,
megbékélésre szolitva fel Gket, ugyanakkor a hajdikéhoz ha-
sonlo szabadsagjogokat igérve. Ennek ellenére a kurucok ka-
tonai ereje tovabb novekedett Biharban. A fejedelem a
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nemzeti szabadsdg tigyének tdmogatdsara, a kurucok kato-
nai erejének tovabbi novelésére igyekezett megnyerni a Bi-
har megyet ugynevezett kis hajduvarosokat is. Bihar megyé-
ben 21 kis hajdavarost tartottak szimon, melyek lak6i még
Bocskaitdl kaptak hajdiszabadsagot. Ezek a kovetkezdk
voltak: Szalonta, Urdgd, Peceszentmarton, Bagamér, Mike-
pércs, Hajdibagos, Konyar, Derecske, Herpaly, Berettyouj-
falu, Kaba, Sarind, Tépe, Komadi és Vekerd. Rakoczi
ezeknek a telepuléseknek ugynevezett partfogé levelet adott,
s a szabad hajduk felfogaddsaval jelentGsen megnovelte ha-
dai létszamat. A hajdik az osztrak uralom alatt elvesztették
kivaltsagaikat, egykori szabadsagukat, melynek visszaaddsa
fejében a fejedelem szamithatott a hajdik katonai erejére.
1703. szeptember 1-jén a varadi var 4j parancsnokat, grof
Fels Colonna ezredest, Aradrél dllomashelyére kiséré rac csa-
patot visszatértitkben Bélfenyérnél a kurucok harom ezrede
— Szlics Janos, Boné Andras és Boroky Pal vezetésével — meg-
tamadta és szétverte. A gyGzelem utin megnyilt a kurucok
elott a Fehér-Koros volgye is. Szeptember 19-én Bradon
ujabb gybzelmet arattak, ekkor a csaszariak oldalan all6 Sza-
vai Mihaly fGispan vezette megyei hadakat gy6zték le. Igy
ellendrzésiik ald vették a Belényesi-medencét, ahonnan a ra-
cok addig élelemmel lattdk el a varadi var csaszari Orségét.
Kuruckézre kertlt a fenesi és a kispapmezsi var is, igy fel
tudtak tartoztatni a Varad felmentésére induld racokat.
1703 Gszére Rakoczi seregei uralmuk ala vontak a Sebes-
Koros volgyét is. Szoboszlai Saimuel 1703 szeptemberében
kiszokott a koriilzart varadi varbol és megiilte a fejedelem
tulajdonaban 1év6 Solyomkd varat, megszervezte a var vé-
delmét, feltjitotta, megerdsitette, s 1709-ig volt a var
parancsnoka. A var védéi kozott a magyar hajdik mellett
ott voltak a szildgysdgi romdn szarmazasi Csurullya ezeres
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kapitany seregébdl athelyezett kornyékbeli roman gyalogo-
sok is.

A varadi var ostromzara

Rakoczi sereget a varadolaszi gydzelem utan, nem lévén meg-
felel§ felszerelésiik az ostromhoz, a var elfoglaldsa helyett a
var koruli ostromzarat erésitették meg. Az ostromzarat biz-
tositd kuruc csapatok Bihar kozségben taboroztak. 1904.
januar 7-én Loffelholz aradi német parancsnok maga mellé
vette a rac Tokolit és a szegedi helyGrséghez tartozd
La Roche alezredest, s varatlanul ratimadt a kuruc csapa-
tokra, akik katasztrofilis veszteséget szenvedtek. Mintegy
1500-1600 6 volt a veszteségiik, s meghaltak vezetGik is,
Jarmy Ferenc, Torday Ferenc és Székely Mozes. A csaszari-
ak a gy6zelem utan felprédaltak a kornyék falvait 1s. 1704.
janudr 11-¢én Loffelholz elfoglalta Belényest is, de megérke-
zett Boné Andras seregével, s ellizte a csaszariakat, akik
visszavonultak Aradra. 1704. mdjus 21-ig Boné Andras biz-
tositotta Varad ostromzarat, majd mds megbizast kapott, s
helyét Vajo Andras kapitany vette at.

A var koril fekvé harom varosrész: Olaszi, Velence és Va-
radijvaros lakoi dllandéan két tliz kozott éltek, nagy
létbizonyrtalansagban. A varosrészek lakoi leszamitva az ola-
szi racokat, vonzédtak a kurucokhoz. Egy Nadasdi nevi
polgdrt masik kér lakossal elkiildtek Rakoczihoz, hogy adjon
nekik pecsétet és szabadalomlevelet. Ezt meg is kaptdk a fe-
jedelemtdl, de visszatértitk utdn a kaptalan udvarbiraja Sket
elfogadta és megbotoztatta, s a pecsétet a szabadalomlevél-
lel egylitt megsemmiisitette.

Az elkovetkezd években a var koriili blokad, valamint a ta-
madasok, ellentimaddsok bizonyos rendszerességgel tovabb
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folytatodtak. 170S5. marcius 23-an Forgach Simon grof — az
erdélyi kuruc csapatok fGparancsnoka azzal a kéréssel for-
dult Rakoczihoz, hogy Varad bevétele utdan kaphassa meg
az oda valo generalissagot és comendanssagot. Azzal indo-
kolta kérését, hogy & is igényt tartana egy magyarorszagi
fokapitanysagra. Az tigy hatterében az 4llt, hogy a fejedelem
1705 elején a legfobb hivei kozil grof Karolyi Sandort ti-
szantali, grof Esterhdzy Antalt dundntali, grof Barkoczy
Ferencet pedig a Duna-Tisza kozi fGgeneralissa tette.
Forgach el6kels szairmazdsa tudatiban, a fejedelem (és leg-
feljebb még Bercsényi utdn) magdnak kivanta a legfébb
poziciét. Ugy érezte, hogy hatranyba keriil a tobbickkel
szemben, ha az orszdgos fékapitanysagok koziil egyet sem
sikeriil megszereznie. A fejedelem azzal haritotta el fGari hive
kérését, hogy a varadi generalissagot a fianak szdnja, s igy
Forgach csak helyettesként kaphatja meg a tisztséget, amit
6 el is fogadott.

Bako Janos, a varadi prépostsag vezetGje egyike volt azok-
nak a katolikus papoknak, akik Rdkoczi zaszlaja alate
allottak és a viszontagsagos id6kben is hii pasztorai marad-
tak a népnek. Ennek az lett a kovetkezménye, hogy 1709-ben
megfosztotta javaitol a primds. A primds azonban erre nem
volt felhatalmazva, s mikor az apostoli szék megtudta a dol-
got, ugy dontott, hogy az eljaras szabalytalan volt, mert a
torvény szerint a prépostot elGbb ki kellett volna hallgatni.
Az apostoli szék kovete elérte, hogy Baké javadalmait vissza-
kapta és 1711-ben az aszalai, késébb a tobbi javadalomba is
visszahelyezték. Igaz, hogy erds eskiivéssel kellett a szatmari
béke értelmében hiiséget fogadnia — irta Karacsonyi Janos.

1707 elején a var védsi mar fogytan voltak minden pénz-
tigyi eszkoznek és élelmiszer-tartaléknak. A varkapitany, Le-
opold Becker arra kényszeriilt, hogy 6sszegyfijtse a varban
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lévs rézustoket, s azokbol rézpénzt veretett IN NECESITATE
VARADIENSIS felirattal, s ezzel a pénzzel igyekezett élelmet
vasarolni. 1707 nyardn és Gszén Rabutin generalis két alka-
lommal rovid idére megsziintette a var kortli ostromzarat,
¢élelmiszerrel, 1Gszerrel latta el a véddket, de rovid 1d6 mul-
va a kurucok jbdl visszaallitottik az ostromzarat. 1708 vé-
gén, 1709 elején az ostromzar oly szoros volt, hogy a vardr-
ség parancsnoka targyalast kezdeményezett grof Karolyival
a var esetleges feladdsdanak feltételeirsl. A fejedelem Kiro-
lyinak adott utasitdasaibol kideril, hogy kész lett volna bar-
milyen kompromisszumra a var megszerzése érdekében.
1709 tebrudrjaban a var ostroml6i Gjabb erdsitést és ella-
tast kaptak, s igy a targyaldasok megszakadtak. A kurucok
ajabb ostrommal prébalkoztak, majd 1710 elején, a pestisjar-
vany erdsodésével végleg feladtak a var megszerzésére ira-
nyulé prébdlkozasaikat. Ekkor mar er&sen hanyatléban
volt a kurucok csillaga. 1710 Gszén sorra veszitik el varai-
kat, Ersekujvart, Egert, Bartfat, Eperjest. Rakoczit a Beszki-
dek felé szoritjak, ahova 1703-ban a volgyekbe ereszkedett,
s meginditotta szabadsigharcat. Utolsé kisérletként a feje-
delem 1711. februdr 21-én Lengyelorszigba ment, s 1711.
aprilis 30-an a magyar rendek egyetértésével Szatmar viro-
saban alairjak a békeszerzédést.

A szabadsagharc sorsa nem Bihar megyében s nem Vara-
don dolt el, s6t nem is annyira a csatatereken, mint a hator-
szagban ¢és els6sorban a nemzetk6zi kapcesolatokban, politi-
kaban. A szabadsagharc végiil elbukott, de eredményei vitat-
hatatlanok. A legf6bb jelentGsége abban 4ll, hogy elinditotta
Magyarorszagot és Erdélyt az gjjaépités, a polgarosodas, a
fejlédés utjan.
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Kupan Arpad
II. RAKO6cCz1 FERENC ERDELYI FEJEDELEMSEGE

A Rakocziak és Erdély

A nagysagos fejedelem felmendi kozott hirom jeles szemé-
lyiség talalhato, akik fontos szerepet toltottek be Erdély tor-
ténetében, s6t mindhdarman fejedelmei voltak Erdélynek.
Uknagyapja, Rdakéczi Zsigmond a hatalmas csalddi vagyon
és befolyas megalapozdja, ifjukordban Bédthory Istvan erdé-
lyt tejedelem ellen harcolt, Bekes Gaspar oldalian a kerel6-
szentpali csataban. 1. Rudolf kiralyt6l baroi rangot kapott
szolgdlataiért, és a torokellenes harcokban elért sikereiért.
Basta generdlistdl atvette a fGparancsnoksagot, s 1604-ben
a Bocskai Istvan vezette szabadsidgharchoz csatlakozott.
1605-ben Bocskai Erdély kormanyzéjava nevezte ki. Bocskai
haldla utdn némi csellel megszerezte Erdély fejedelmi székét
és 1607. februar 9-t6l 1608. november S-ig gyakorolta a fe-
jedelmi hatalmat, amit 6ridsi zalogosszegért engedett at Ba-
thory Gabornak. ElsGsziilott fia, I. Rakoczi Gyorgy 1605-ben
fejedelmi aprodként keriilt Bocskai Istvan kassai udvardba,
késébb Bethlen Gabor felsé-magyarorszagi fokapitanya volt,
de II. Ferdinand csaszartdl is kirdlyi tandcsosi cimet kapott.
1630. december 1-jén Segesvarott valasztottak Erdély feje-
delmévé, s 1648. oktober 11-én bekovetkezett halalaig gya-
korolta hatalmat, mely id6 alatt Erdély megerésodott és je-
lentés nemzetkozi tekintélyre tett szert.

Fia, . Rakéczi Gyorgy kovette 6t Erdélyorszag tronjan, aki
nagyra tor6 kiilpolitikai terveibe bukott bele. Mindenaron meg
akarta szerezni a lengyel tront, s a nem eléggé elGkészitett és a
torok szultan dltal ellenzett hadjarata kudarccal végzodott.
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1657. november 2-dn a rendek a t6rok nagyvezér parancsa-
ra Rhédey Ferencet valasztottak fejedelemmé, akitsl 1658
januarjaban visszaszerezte a fejedelemséget. A szultin Gjabb
hadjarattal Barcsay Akost iilteti a fejedelmi székbe, akitél
1659 szeptemberében 1jbol visszaszerezte II. Rakdczi
Gyorgy a hatalmat. 1660. mdjus 22-én a szdszfenesi csata-
ba sulyos vereséget szenvedett a tulerben 1évé torokoktdl,
s az itt szerzett sériilléseibe két héttel késébb belehalt.

II. Rakoczi Gyorgy egyetlen fiat, I. Rakoczi Ferencet
1652-ben alig hatévesen Erdély fejedelmévé valasztottak. Ezt
a dontést a szultdan is megerdsitette. Apja haldla utin nem
foglalhatta el a fejedelmi széket — igy csak Erdély valasztott
fejedelmeként tarthatjuk szamon. Alig harmincévesen hunyt
el Kassan.

Az erdélyiek és Rakoczi

Erdély szabadsdgszereté népe még nehezebben viselte a
17. szazad végétol berendezkedd csaszari uralmat, amely ro-
vid id6 alatt csaldrd, er6szakos és torvénytelen eszkozokkel
rabolta meg erszényét, jogait, szabadsagat és tette magat
olyan gyiloletessé, hogy egy korabeli ropirat szerint ,,nin-
csen olyan erdélyi ember, aki hallbaté szoval és teljes szivvel
egyardnt ne gyiillolné az ausztriai igazgatdst.” ,, Ugyanis, az
hol az igazsdg helyett erészak az, egyenes itélet helyett csa-
lardsdg uralkodik, ott senki semmihez még életéhez nem
bizhatik és nem lehet semmiben bdtorsdgos.”

Igy aztin, ahogy Magyarorszagon megindult II. Rékoczi
Ferenc vezetésével a szabadsagharc, az erdélyiek is benne
lartak szabaditéjukat, s gy6zelmeinek hirére 6k is csatlakoz-
ni kivantak mozgalmédhoz. Egy korabeli résztvevs igy val-
lott errdl: ,,ahogy Magyarorszdgon megindult a szabadsigharc
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az erdélyiek szive is a méltésdgos fejedelemhez vonzodott,
¢s gyozelmeinek hirére 6k is batorsdgot vevének és igyekeztek
azon, hogy ezen alkalmatossdggal a rabsagbol magokat ki-
szabaditsak. Bdr a gyiilolet és a szabaduldsra valé torekvés
altaldnos volt, — mint Magyarorszdgon is — azok kezelték,
akik életiiknél egyebet alig veszithettek. Minthogy pedig ez
a nyugtalankodo sokasdg székely kozkatondkbol és neme-
sek rendjébol dlla, de a forendiiekbdl még semmi szov6ltko-
z0ttei nem valdanak, ezért nagy kivansdag volt arra, hogy dl-
taldban mindenkit, de kiilonosen a forendiieket magukhoz
csatoljak” (1d. Daniel Istvan onéletrajza).

Kezdetben valoban nemcsak hivei, hanem ellenzéi is vol-
tak a fejedelemnek. ,A Rdkdczi csaldd katolikus. Ez is
kifogds. A Rakocziak mindig veszedelmet hoztak Erdélyre...
A Rakdocziak nem erdélyiek, — magyarorszdgiak... Ezért az-
tdn jobb megmaradni a Habsburgok oldalin. Abbdl kevésbé
drmazhat baj” - hangzottak a kiillénb6z6 vélemények.

Rédkaoczi Emlékirataibol tudjuk, hogy nem vagyott fejede-
lemségre, harcanak céljat igy hatarozta meg: ,minden
magunk tulajdon basznunk, méltésigunk nevekedésének
ambitioja nélkiil, hogy édes nemzetiink és térvényeink a né-
niet sanyargato igdja és torvénytelen uralkoddsa aldl
felszabaduljon.” E cél eléréséhez azonban Erdélyt nem hagy-
hatta ki a szamitdsabol. Bercsényivel még Lengyelorszagban
azt a tervet dolgoztak ki, hogy a francia kirdlyt felkérik, ve-
gye ra a szultant, hogy Thokolyt segitse vissza Erdély
tronjara miutdn onnan kitdzik az osztrakokat. Ezt a tervet
még Lengyelorszaghol kozolte mostohaapjaval, aki remény-
kedett is abban, hogy Torokorszag is megtamadja Ausztriat.
Ez a tamadas viszont elmaradt, s Thokoly sem hagyhatta el
Torokorszagot. Ennek ellenére a szabadsagharc kezdeti si-
kerei utan sem gondolt arra, hogy Erdélybe seregeket
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kiildjon, s ott a kurucok nevébe foly6 szervezetekben is cél
nélkil duld pusztitist mérsékelje és a magyarsag iigye java-
ra forditsa.

A szabadsagharc kibontakozasa Erdélyben

Az Erdély-szerte kibontakoz6 és a hatarokon beszivargoTho-
koly-hivek altal segitett, s részben irdnyitott harcok lattan
Rakoczi parancsot (vagy engedélyt) adott Orosz Palnak és
Boné Andrasnak, hogy hatoljanak be Erdélybe és segitsék az
ottani felkeloket, ami 1703 oktoberében is megtortént.

1703. november 2-dan Sennyei Istvan, a tiszantali fégenera-
lis, akinek parancsnoksdga ala az Erdélybe behatolt seregek
tartoztak, azt a parancsot adta, hogy Orosz Pal és Boné Andras
egyesiiljenek és a Kolozsvar mellett lévé labancokat tamadjak
meg, azzal az indoklassal, hogy ., hadd vegye az is észre mind-
azon hadainak mivoltdt s egyszersmind, hogy nemcsak
defensive viseljiik magunkat, hanem offensive is.” November
11-én Rakoczi kurucai gy6ztek, szétszortak, részben maguk
mellé allitottak a kolozsvari Grség megerssitésére kuldott szé-
kely ezredet. Ujabb sikereket értek el Bradnal, Szentbenedeknél,
Bonchidanal, mig a Gyulafehérvar felszabaditdsara indult er-
délyi hadakat Tige ezredes szétszorta, s utana seregével feldulta
a Maros menti falvakat.

1703. november 15-én Rabutin Szebenbe rendelte a var-
megyék fGispanjait, a szasz és székely székek eloljaroit, a
varosok vezetdit, akiket megsarcolt, s kézben tartott. Egyes
féurakat Erdély lecsendesitésére kildte. Thoroczkay Istvant,
az aranyosszéki f6kapitanyt Kolozsvar mellett fogtik el a ku-
rucok, Pekry Lorine Fehér megyei fGispant Baldzsfalvanal,
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Mikes Mihaly hdaromszéki fGkapitdnyt a székely felkel6k
fegyverezték le, s valamennyitker Rakoczi udvaraba vitték
- késébb Gk is a fejedelem szolgdlataba alltak.

1703. november 29-én Rikaéczi patenst bocsatott ki egész
Erdélyhez, s kiilon patenst intézett a szasz natidhoz és az
olah nemzethez, ismerve helyzetiiket, szamitott rajuk.

Rakoczi Erdély-politikajanak megvaltozasa

1704 elején Rakoczi széles Habsburg-ellenes front kialakita-
sara torekedett. Ekkor juttatja el nevezetes Manifestumat az
eurépai udvarokhoz, tdjékoztatva Gket harca céljarél.
. felszakadnak (megiijulnak) a dicsé magyar nemzet régi se-
bei — hangzanak a kidltvany koltéi szavai -, és a sebeket
fegyverrel kell kivagnunk, mert fél6, hogy kiilénben az auszt-
riai hdz végzetes uralkoddsa alatt erGt vesznek a testnek még
ép részein... Edes bazdnknak az ausztriai jarom aldl valé
megszabaditdsdra készek vagyunk feldldozni életiinket, java-
inkat, utolso csepp vériinket. Isten és a keresztény vilag elétt
tiszta lelkiismerettel kijelentjiik, hogy fegyverre kelésiink mo-
¢ott sem uralom vdgy, sen 6nds haszon vagy dicsvdgy nem
rejtezik.”

Céljainak megvalositasihoz viszont mas hatalmak tamoga-
tisdra, szovetségére volt szitksége, s ezt els6sorban a francia
kiralytol varta. Azonban csalddottan kellett tudomasul vennie,
hogy XIV. Lajos nem hajlando szovetségre lépni a rebellisek-
kel, csupan anyagi tamogatast hajland6 nyujtani a magyar
felkeloknek, hogy azok gyengitsék a franciaellenes frontot.
Ezért az erdélyi felkel6k tibordban mind erésebbé vilt az a
meggy6z0dés, hogy az osztrdkellenes harc problémaja csakis
Rdkoczi erdélyi fejedelemmé vilasztasa oldhatja meg, mivel ez-
altal elérhetd, hogy a torvényesen megvalaszrott uralkodoval
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szovetséget kossenek a Habsburg-ellenes dllamfék. Erdély
ekkor nemzetkozileg 6nallonak elismert allamnak szamitott,
és ennek az allamnak a vezetdje is szamithatott diplomaciai
elismerésre. 1704. janudr 3-an az erdélyi nemesek a tokaji ta-
borban elGszor ajanlottak fel Rakdczinak Erdély tronjat, amit
ekkor & elutasitott. Ennek ellenére tobb olyan intézkedést ho-
zott, amelybdl kiderilt, hogy egyre jobban felismerte Erdély
szerepének fontossagat az altala inditott szabadsigharcban.
Thoroczkay Istvant kinevezte az erdélyi seregek fGkapitinya-
va, Teleki Mihdlyt is visszakiildte Erdélybe fGarendatornak
és harmincadosnak, azzal a feladattal, hogy biztositsa a har-
cok gazdasagi feltételeit.

Tavasszal 1jbdl fellingoltak a harcok, Orday Miklés,
Thokoly ezredese kurucaival bevonult Gyulafehérvarba, Ha-
romszéken, Csikban az onkéntes felkel6k diadalmaskodnak,
s megkezdik Brasso ostromat Henter vezetésével, aki kiadja
barcasagi kidltvanyat: ,,intiink és kériink, sét kényszeritiink
is e hazdban laké akarmely nemzetséghél valé igaz hazafiait,
ez igaz tigyiink latvan, az minket pusztito kozonséges ellen-
ségiink ellen kozonségesen veliink egyiitt fegyvert fogni és
szegény hazdnkat a végsé pusztuldstol megoltalmazni ne
késsék.” Nemeseket, a kiillonbozd rendeket és a varosi la-
kossagot a tarsadalmi érdekkozosség elvei alapjan szélitja
az allami 6nallésag megteremtésére ez a kialtvany.

Az erdélyi harcok viltozo sikerrel — kudarccal folytatodtak.
Thoroczkay nem volt képes megallitani a csaszariakat. Karl
Tige ezredes a szaszfoldi Holdvilagnal legydzte a kurucokat.
Orlay Miklés meghalt, serege szétszorodott. Madrcius 13-an
Tige csaszari ezredes Enyedet feldulta, egy honappal késébb
Graven ezredes Feketehalomnal egy székely sereget gy6zott le.
Rakoczi erdélyi hivei a fejedelemnek Erdélybe val6 behiva-
saban és hivatalos megvilasztisiban lattdk a megoldast.
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1704. majus 13-an Erdélybél grof Pekry Lérinc vezetésé-
vel erdélyi fourak mentek Rakoczi udvaraba, hogy ravegyék
a fejedelemvalasztd orszaggytilésbe hivo regalis kibocséatasa-
ra. A regalis végiil elkésziilt az aldbbi formdban: ,,az erdélyi
statusok instaltatnak béadott Memorialisok altal, hogy mind
az eddig az hadakozdsnak alkalmatossdgdval kévetkezett
rendetlenségek, s egyéb, a nemes orszdg kozjavat, boldogsad-
gdt s szolgdlatjdat nézd dolgok irdnt is j6 rendelés mind egyéb
kozonséges és személy szerint valé megbdntoddsoknak az
igazsdg kiszolgaltatdsdval orvosoltatdsok lehetne nemes Er-
délyorszdgban az eddigi azon nemes orszdg régi rendtartdsa
szerint publikdltassék.” Tehat itt, ebben a szévegben nincs
sz0 a fejedelemvalasztasi szandékrol, s kiillonés médon Ra-
koczi sem tesz emlitést err6l abban a levelében, amelyet
Bercsényinek irt az erdélyi féurak nala tett latogatasarol. Kii-
I6nben ez a levél nem maradt fent, csak Bercsényi valaszlevele,
amelybdl kovetkeztetni lehet erre a megallapitasra. Bercsényi
valaszaban dicsérte az erdélyiek elhatarozasat, jonak tartja az
orszaggylés osszehivasat, ha megtartasanak biztonsagarol
gondoskodni tudnak. Szerinte a rendekre és az ellenségre valé
vigyazds a fejedelem feladata, s ezt 6 magara vallalja. Rikoczi
mégsem Ot bizta meg ezzel, hanem Radvanszky Janost, egy
felvidéki gazdag lutheranus nemest, akit feltehetGen grof
Pekry Lérine ajanlott. Mivel Radvanszky az erdélyi jogszoka-
sokat és torvényeket nem ismerte, Rakoczi melléje kirendelte
Pekry Lorincet, mint fébiztost és grof Mikes Mihalyt plenipo-
tentiariusi cimmel.
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Az utolso erdélyi fejedelemvalaszté orszaggyiilés

Az orszaggytilési meghivot, a regalist 1704. janius 5-én bo-
csatotta ki Rakoczi. A meghivokat eljuttattak a megyékhez,
a székely és szasz székekhez, a districtusokat és taxas varo-
sokat parancs utjan rendelték be, akarcsak az inspektorokat
és mas tisztviselSket. A féurak kozil nem kapott mindenki
regalist, igy példaul Teleki Mihaly sem, pedig 6t tobb cimen
megillette volna, viszont kapott meghivét a kormanyzo (gu-
bernator) Banffy Gyorgy. O viszont aligha fogadta 6rommel
azt, hisz Szebenben még akkor sem oszlott fel az 1703. no-
vember 15-re Gsszehivott, s azota permanensé valt orszag-
gytilés.

Rabutin 1704. junius 24-én kelt tilalmdban maganszemé-
lyeknek, megyéknek, székeknek és taxas varosoknak
keményen megparancsolja: , minthogy senkinek & felségétél
nem engedtetett a hazdban, hogy orszdggyiilést hirdessen a
guberniumon kiviil, hogy se maga, se kbzonség nevében a
Rdkoczi uram levelére, oda ahova kivanja gyiilésbe menni
ne merészeljen, mert valaki elmégyen, hitesse el magdval,
hogy publikdltatik, mint & felsége rebellise és minden joszd-
ga vagy confiskdltatik, vagy teljességgel elpusztittatik.™

Thoroczkay és Radvdnszky mindent megtett, hogy Gyu-
lafehérvart és a gytilésre készul6ket megvédjék. Thoroczkay
sajat seregeivel Nagylakrol a kozeli Tovisre majd GaltGre vo-
nult, s szigorti parancsot adott a tobbi f6tisztnek is, hogy
hadaikkal Gyulafehérvar koré gytljenek. Egyes hadak még
az ostromlott varak aldl is odamentek, igy a meghivottak
nyugodt szivvel s batorsaggal gyulekeztek. Csak a fGneme-
sekbdl volt hiany, mivel Rabutin mar korabban Brassoba s
Szebenbe zarta Gket, de majdnem teljes szamban jelentek
meg a megy¢k és a székek kovetei, s kiilon seregestdl a szé-
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kelyek. A szasz székek koziil részt vettek Medgyes, Segesvar,
Szdszviros, Szerdahely, Ujegyhdz. Kozvetve részt vett még
Nagysink, Kchalom és Szaszsebes is, csak Szeben és Brasso
hianyzott.

A gyitilés julius 7-én, hétf6i napon nyilt meg. Valdszindg,
hogy nem volt elore megallapitott napirendje, mert a gyiilés
lefolydsardl Radvanszky a fejedelemnek kiildott beszamolo-
jaban azt irta, hogy az ,,forradalmi jellegt rendetlen volt, sok
inditvany hangzott el és kevés hatdrozat sziiletett.” Bizonya-
ra a legvaratlanabb és legmeglepsbb inditvany a Pekry
Lérincé volt, aki mindjart az elsd napon azt javasolta, hogy
a rendek éljenek jogtalanul elvett, de gy6zelmek alral vissza-
szerzett szabad vdlasztéi jogukkal és az ausztriai haz
torvénytelen uralma helyett valasszanak maguknak fejedel-
met. A jelenlevok nagy orommel fogadtik az inditvanyt,
ugyanis az erdélyiek a szabad valasztas jogaban lattak az al-
kotmanynak, a rendi szabadsignak a legfobb biztositékat,
ugyanis a valasztando fejedelmert el6zetes alkuszerzodés dlral
mindig meg lehet kotni. A gyulafehérvari orszaggyilés ez al-
kalommal huszonhét pontban fogalmazta meg a feltételeket, s
ezek kozott a legfontosabb az volt, hogy csak erdélyiek visel-
hetnek fGtisztségeket. (Rakoczi kivansagara ezek a feltérelek
beikratasa alkalmaval 19-re csokkentek.)

A valasztas névszerinti szavazassal 1704. jalius 8-dan kez-
dédott. Olyan nagy volt a lelkesedés, hogy ,,a szavazds rend
szerint torténd folydsdt nebezen tifrhették a statusok, folki-
dltvdan egy szdjjal és szivvel Rakoczi méltésdagos nevét.” A
szavazds utan felzendiilt a szerencsés vivat, mellyel Rakoczit
innepélyesen fejedelemmé proklamaltak és inauguraltdk.
(Ez abbol dllott, hogy Radvanszkyt a fejedelem képébe régi
szokas szerint haromszor felemelték.)
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Rakoéczi megvalasztisa orszagra szolo oromet valtote ki.
Nagy hadi solemnitast (valoszini diszfelvonuldst és hadija-
tékokat) és Te Deumot tartottak, s hogy a régi j6 szokasbol
ne maradjon el semmi, ittak rd dldomast is. Radvanszky Ja-
nos ,,9 iulii Urunk képében megvendégelte a statusokat™
olvashaté Pekry Lorine naplojegyzetében.

A nagy lelkesedés és 6rom kozepette sem feledkeztek
meg arrol, hogy Rakoczit szerencsés megvalasztasarol értesit-
sék. Kozvetleniil a proklamacié elhangzdsa utin Hadai
Gyorgyot kildték az értesitéssel, hogy ., a fejedelmek székhe-
lyén minden szokott szertartdasok megtartdsdval egyhangitlag
erdélyi fejedelemmé vdlasztatott.” Ezenkiviil, mivel nem
voltak biztosak a fel6l, hogy Rikoczi elfogadja a fejedelem-
séget, még két kovetséget jeloltek ki. Az egyiknek az volt a
feladata, hogy felkérje Rakoczit a fejedelemségre és meghivia
Erdélybe, a masik tinnepélyes kovetség pedig a fejedelem
»béhozattatdsara” alakult. Ennek élére Pekry Lorincet va-
lasztottak, ezzel ismerve el rendkivili érdemeit az orszdg-
gyulés Osszehivasaban és a fejedelemvilasztasban, s egyt-
tal megkapta a fGgeneralisi rangot is.

Az orszaggytilés tobb fontos hatarozatot fogadott el. El-
torolte a guberniumot, , pecsétje megfosztatott kozhitelii
erejét6l” akarcsak a Szebenben gytlésezs labanc statusok
pecsétje is. Dontottek szimos hadigyi és ado ugyi kérdés-
ben is. Egyik legfontosabb hatarozat volt annak a Rikoczi
altal Magyarorszagon bevezetett torvénynek a szentesitése,
mely szerint ,,a hadakozé jobbdgyok és azok hdza népe (csa-
lddja és cselédei) se adéval, se szolgalattal ne terheltessenek.”
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A fejedelemmé valasztastdl az tinnepélyes beiktatasig

MeglehetGsen hosszi és ellentmonddsos eseményekben ba-
velked§ ido telt el addig, mig Rakéczi Erdélybe mehetett, és
ténylegesen dtvehette a hatalmat. Igy tortént, annak ellenére,
hogy maga a fejedelem jelentette ki korabban: ,,Erdélynek
semmiire sincs szitksége, csak egy jo, dllandéan népe kozott
tartozkodo fejedelemre, aki népének édesapja lenne.” Nem
csupan rajta mulott, hogy ezen feltételek teljesitésére nem volt
képes.

A magyarorszagi harcok, a csaszariakkal folytatott selmeci
béketargyaldsok és juliustdl tarté betegeskedése akadélyozta
abban, hogy 1704 Gszén vagy telén Erdélybe jojjon.

Rdkoczi nem fogadta el a gyulafehérvari orszaggytilés al-
tal megfogalmazott 22 pontbdl all6 valasztasi feltételeket, &
ajja akarta szervezni az egész allami szervezetet, rendszert.
Haladék nélkiil megkezdte hatalma kiépitését, a nagy létsza-
mu de szervezetlen hadsereg dtszervezését. A fGurakbol alld
fotisztikar — Teleki Mihaly, Pekry Lérinc, Mikes Mihily,
Thoroczkay Istvan — f6lé Forgach Simont nevezte ki fépa-
rancsnoknak és jelentés hader6t kiilldott be Erdélybe. A
rendek megkérdezése nélkiil létrehozta Erdély kormanyzo-
testiiletét a Consiliumot, melynek tagjai Teleki Mihdly,
Barcsay Mihaly, Josika Gabor, Sarosi Istvan és Kolozsvari
Marton voltak, s a titkdra Bartha Andras a fejedelemtdl kap-
ta az utasitdsokat.

A tandcs iranyitasaval mikods Kancelldriat Radvanszky
Janos vezette.

Megszervezte a provincialis és a hadi Comissariatust és
ezeket a Petki Nagy Zsigmond altal vezetett Orszagos Co-
missariatus ala rendelte. A fépénztari hivatalt Kirdly Samuel
vezetésére bizta. Az Erdélyi Erchegység arany és higany
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banyaszatat Grabovics Jakab irdnyitotta, a korabeli értékelés
szerint nagy szakértelemmel. A kincstari birtokok féadmi-
nisztratora, Teleki Mihaly kevésbé tudta ellatni hivatalat.

1704 8szén Kolozsvart elveszitették a kurucok, Szeben,
Brass6 és Fogaras mindvégig a csaszariak kezébe maradt,
Dévat, Medgyest, Szamosujvart nehezen tudtak megtartani
— ennek ellenére Erdély mégis Rakoczi fejedelemsége lett. Ra-
koczi szamdra tobb volt Erdély csaladi orokségnél. Erdély
onallé dllamisagat az el6z6, 17. szazad folyaman egész sor
békeokmadny és nemzetkozi szerzddés szavatolta. A fejede-
lem abban reménykedett, hogy a francia és porosz kiralyhoz
killdott értesités megvalasztasardl elGsegiti nemzetkozi szo-
vetség kotését és a szabadsigharc gy6zelemre vitelét.

170S. marcius 18-dn a fejedelem Gjbol megsiirgette az er-
délyi varmegyék és székek folkelését, melynek eredménye-
ként az eddigi 18 ezer f6t szamldlo erdélyi sereg létszama
35 ezerre emelkedett. Forgach Simon ezzel a megnoveke-
dett sereggel nagyobb hadmiveletekbe kezdett. Janius 15-én
hosszas ostrom utdn bevette Medgyes varat. Késobb elfog-
lalta a Vorostoronyi-szorost is, amelyen at addig a szdszok
Béccsel kozlekedtek. Ekkor Radvanszky Janos ujbol kérte,
hogy a fejedelem bejojjon Erdélybe, amit Rakoczi madjus
27-ére, majd szeptember 25-ére megigért. Ennek azutan
tjabb akadalyai timadtak. 1705. majus 5-én meghalt I. Lipot
csaszar, s utddja 1. Jozsef felujitotta a béketargyalasokat, de
ugyanakkor teljes diplomdciai sulyat latba vetve, igyekezett
megsemmisiteni Rakoczi erdélyi fejedelemségét.

170S. szeptember 12.—oktéber 3. kozott a szécsényi or-
szaggyllésen szovetkezett rendek Rakoczit Magyarorszag
vezérlé fejedelmévé vélasztottak. Dontottek arrdl is, hogy a
magyarorszagi rendek konfoderacidja az erdélyi rendekkel
is szovetséget kot, ami a gyakorlatban a két orszag egyesulé-
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sét jelentette volna Rakaéczi vezetésével. Az ekkor elfogadott
XI. torvénycikkely kinevezte a szovetkezett rendek képvise-
IGinek a fejedelem beiktatdsdra Bercsényit, Petkes plispokot
és Galambos Ferencet, akiket az orszaggytlés megbizott,
hogy véd- és dacszovetséget kossenck Erdéllyel. Maga a fe-
jedelem november 4-re hirdette meg az orszaggyfilést
Gyulafehérvarra, hogy beiktassak erdélyi tronjira, kossék
meg a szovetséget, ugyanakkor intézkedett a gyulafehérvari
fejedelmi haz helyreallitdsarél is.

[. Jozsef mindezt megakadalyozand6, Herbeville taborno-
kot kiildte Erdély elfoglalasira hatalmas sereg élén. 17035.
november 11-én a szerencsétlen koriilmények kozott lezajlé
zsiboi csataban Rakoczi seregei vereséget szenvedtek, amely-
nek sulyos kovetkezményei voltak Erdélyre nézve, a bevonulé
csaszari seregek feldultak, s tobb fontos varat elfoglaltak.
1706 elején a hadiszerencse Gjbol a kurucok javara fordult,
Erdély jra a felkel6k kezébe kertilt. 1706. marcius 8-an
Huszton tartottak meg az erdélyi orszaggytilést, ahol kimond-
tak Erdély csatlakozasat a magyarorszagi konféderaciohoz.
1706 nyaran folytatdédtak a béketargyaldsok, ismét eredmény
nélkil. Az (jbol megindulé harcokban a kurucok gy6ztek, s
igy lehet6vé valr a tobbszor elhalasztott fejedelem-beiktatd
orszaggylilés megtartasa.

A marosvasarhelyi orszaggyiilés

1707. tebrudr 15-én Rakoczi regalist bocsatott ki a fejede-
lem-beiktat6 orszaggyiilés Gsszehivasara. Az elkésziileteket
Vay Addm az Erdélyi Tandcs tagja iranyitotta. A fejedelem
marciusba indult Erdélybe, marcius 23-an Szamosfalvanal
fogadtak Gt az erdélyi urak, s ettSl kezdve allandésultak a
targyalasok a rendekkel a fejedelmi jogokrol.
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1707. aprilis S-én nyilt meg az orszdaggyilés a marosva-
sarhelyi vartemplomban, a fejedelmi propoziciéval -
elGterjesztéssel, mely hét pontbdl dllott. Ez réviden 6sszefog-
lalva az alabbiakat tartalmazta:

I. A haza szabadsaganak tigyét Ausztria valsagba juttatta,
de most tjra éledt. Amikor az osztrik haz a mohacsi csata
utan magahoz ragadta a magyar koronat, Erdély elkertlte
ezt a sorsot. MegGrzott szabadsdgai példaképiil szolgalnak
a testvér-orszagnak, és veszély esetén a fejedelemség fegyve-
resen is helyt all. Ezt a feladatot vallaltik Zapolya 6ta a
Bathoryak, Bocskai, Bethlen és a Rakoczi-haz. Csak az utol-
s6 idében sikeriilt az osztrak haznak Magyarorszag
szabadsagat eltiporni és Erdélyt igaba hajtani. Most ismét
kedvezdbbre fordul a két orszdg sorsa, a fejedelem visszatér
a bujdosasbol, hadviselése sikerrel jar, Erdély szabadon va-
laszthatja uralkodojat.

II. A fejedelmet 1704. évi megvalasztasa ota csak a had-
viselés gondja tartotta tavol Erdélytdl. A jovében igyekezni
fog, hogy valoban kezébe vegye az orszdg kormdnyzdsat, de
mindenekel&tt a békét kell megteremtenie.

III. Az elmult év békealkudozasai csak az osztrak haz csa-
lardsdgait bizonyitottdk be. A szovetkezett rendek ezért a
béke helyett inkabb a hadakozast valasztottik.

IV. A mostani elGterjesztés célja az orszdg politikai, gaz-
dasagi és hadi dolgainak rendbehozatala.

V. Helyre akarja allitani az orszag sértett torvényeit, szo-
késait és gatat kivan vetni a belsé hatalmaskoddsnak, a
tisztségekkel valo visszaéléseknek. A jovedelmek fokozdsdra
javasolja a szomszéd orszagokkal valo kereskedést. Javasol-
ja, vizsgaltassak meg a delegdtusok utjan az orszag kozjove-
delmeinek eddigi kezelését. Mivel a hadviseléshez a mostani
fiskdlis jovedelmek elégtelenek, szaporitasuk modozatait
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kell fontolgatni. Helyre kell dllitani a rézpénz korabbi arfo-
lyamat. A csokkent fejedelmi jovedelmek novelésére Gssze
kell irni a fejedelem jészdgait, vissza kell szerezni az elidege-
nitett birtokokat.

VI. Az orszag lakéinak korabbi onfelaldozé harci kedve
meglankadt. Ez részben az osztrak haz politikdjanak is tu-
lajdonithaté. Irigységbdl és félelembdl nem adott lehet&séget
a hadi gyakorlatra, gazdilkodo életmodort erészakolt a ne-
mesekre, kizarta ket a hadi tisztségbdl. A székely nemzetet
is ki akarta forgatni a nagy terhek altal régi szabadsagaibol
és hadi dicsGségébal.

VIII. Az utols6 pontban a fejedelem elvirasait fogalmazta
meg: Tegyen ez a harc mindenkit djra faradhatatlanna és 6n-
felaldozova. Tanacskozzék az orszaggytilés a hadakozis j6
rendjérdl, a zsoldosok, hajduk és darabontok kiallitasarol,
a székely felkelésrdl, valamint a hadak felszerelésérél és ella-
tasarol.

Ezutdn a nemesek terjesztették el8 koveteléseiket: a fegy-
vert fogott jobbagyok hazabocsétisat, a katonasiag megfe-
gyelmezésér, az dltaluk okozott karok megtéritését. Ugyan-
akkor kérték a szabad és biztonsigos kereskedelmet, j6 és
értékalld pénzt és egységes mértékrendszert. Tulajdonkép-
pen sajat rendi, nemesi jogaik, kivaltsigaik megerGsitését és
a régi sérelmek orvoslasat kivantak, amit csak részben sike-
riile elérnitik.

Az orszaggyulésen a fejedelmi tabornak nagyrészt sikeriilt
keresztiil vinnie akaratit: kimondtik a Habsburg-hdztél
val6 elszakadast, teljhatalmat adtak a fejedelemnek a kiilii-
gyek intézésében, kimondtdk, hogy az orszdg javaival és jo-
vedelmeivel egyediil 6 rendelkezik. Torvénybe iktattak a
huszti konfoderacior, ujra megerdsitették, sot kiboviterték a
jobbagykatondk tehermentesitésérdl sz6l6 rendeletet. Rakoczit
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nemcsak tinnepélyesen és hivatalosan beiktattik a fejedelmi
tisztébe, de J6 Atydnak, Pater Patriaé-nak is manifestaltik.
Elfogadtak a Raday Pil dltal elSterjesztett reformterveket is,
s ezutan Rdday hivatalosan Erdély kancelldrja lett. Vay
Adam, az orszaggyiilés megszervezje az Erdélyi Tandcs tag-
sagat kapta munkdja jutalmaul. Esze Tamast itt léptették
el6 ezereskapitanybdl brigddossa és hirom gyalogezred pa-
rancsnokava. A 16. torvénycikk elfogadasival megkezdod-
hetett az allandé hadsereg szervezése. Létrehoztak és tinne-
pélyesen felavattdk a Nemes Ifjak Tdrsasagat az allando
hadsereg tisztikaranak és politikus gardajanak kinevelésére.
Itt kezd6dott az ifjd Mikes Kelemen karrierje. Raday Pal
szolott a Nemes Tarsasag ifjaihoz. Kijelentette: , a fejede-
lem «a maga tdrsasiagiba» veszi a nemes ifjakat, hogy a vi-
tézi nemes virtust, a jo erkolcsoket és a hadi mesterséget
apolhassak. A szdrmazds magdban nem elegendd, csak a
virtus tesz igazdn nemessé.” Kéri, hogy ,,ehbez szabjik vi-
selkedésiiket. A fejedelem 1igy rendelkezett, hogy a hadi tisz-
tek mind koziiliik keriiljenek ki.”

A marosvasarhelyi orszdggytlés és a fejedelem foglalko-
zott az erdélyi egyhdzak ugyével is, megvigasztaltik az egy-
haz i sérelmeket és kivansiagokat. A fejedelem 1707. dprilis
14-én terjesztette el$ a legkényesebb kérdést; javasolta a ro-
mai katolikus ptispoki szék betoltését. Csaknem egy évsza-
zadon at Erdélyben a reformatus fejedelmek nem jarultak
hozza ehhez. 1696-ban a bécsi udvar bevitte cimzetes piis-
pokként Illyés Andrast, de annak is rovidesen tavoznia kel-
lett. Rakoczi a Bathoryak ota a fuggetlen Erdély els6 katoli-
kus uralkodoéja, az unidban kimondott egyenléség alapjan
kivanta, lehessen a katolikusoknak is puspokiik. A masik
harom bevett vallas (evangélikus, reformatus, unitdrius) ve-
zetdi és a protestans tandcsurak ellenezték, mert atedl féltek,
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hogy a katolikus plispok részt kivan venni a hatalomban és
a katolikus fejedelem tamogatasaval az 6 szupremdcidjuk
elvész. Hogy az aggodalmakat eloszlassa, a fejedelem kiilon-
bozé biztositékokat ajanlott fel a katolikus puspokkel
szemben.

a vildgi hivatalokban nem vehet részt,

nem veszik fel a rendek ko6zé, nem kap szavazati jogort,

a régi joszagait nem igényelheti vissza,

fel kell eskiidjék az-orszagos szent unidra, respektélja az
orszag alkotmanyat és a rendek intézkedéseit.

Mindezek ellenére Rakéczinak nem sikeriilt visszadllitani
az erdélyi katolikus piispokséget, viszont a katolikus vallds
a négy bevett vallas kozé keriilt vissza és megszilarditotrak
a vallasszabadsagot.

Az 1707-es év els felében Rabutin erdélyi serege elhagyta
Erdélyt, s Pekry Lérinc kuruc altabornagy egész Erdélyt
Rdkoczi fennhatdsdga ald vonta. Egyediil ez évben fordult
elé, hogy Erdély és Dunantiil egyidejiileg kuruc fennhatésag
alatt dllott. Az osztrak Hadi Tandcs 1705 Gszén ismét
Rabutint kiildte Erdélybe, aki — mikoézben a két erdélyi f6-
parancsnok: Pekry és Kdrolyi egymassal huzakodott — csata
nélkiil visszavette a Kiraly-hagon tali tartomanyt. Erdély vég-
leg elveszett a kurucok szdmdra: a nemesség nagy része
visszatért a csdszar hiiségére, a kurucok a roman fejedelem-
ségekbe és Magyarorszagra menekiiltek.

1707. november 26-30. kozote az Erdélyi Szenatus (pon-
tosabban annak megmaradt tagjai) Kisvardan iilésezett
Rakoczi einokletével, levaltottak bard Pekry Lérinc tabor-
nagyot Erdély elvesztése miatt.

Rakoczi utolsé probalkozasa Erdély visszaszerzésére: 1708.
februar 22-én kidltvanyt intézett Erdély rendjeihez, Karolyi
Sandor tibornagyot nevezte ki az erdélyi hadak fGparancsnokava,

L.
2
3.
4.

103



EMA-PBMET

s jelentGs sereggel Erdélybe inditja. A probélkozds kudarccal
zarult, s egyben ezzel lezarult a Rakoczi-szabadsagharc erdélyi
torténete.

.7/3./{ ANCOTS RAKOCD

(4 - L .
Frcece oc Tra //..'J!/)"(( 224

[I. Rakoczi Ferenc Erdély fejedelme
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Kovacs Rozalia

GENCSY ZSIGMOND, RAKOCZI
» MEZEI HADAINAK EZERES FOKAPITANYA”

Meddig kell még rabul élni¢
Haj Rakéezi, baj Beresényi!. ..
Ha még egyszer, ha még egyszer
Felvirradna

Szabadsagunk lehanyatlott
Fényes napja -

S nem kellene csak remélni...
Haj Rakoczi, haj Bercsényi!...
(Endrédi Sandor, 1902.)

Az 1600-as évek masodik felében a torokok kemény adoval
terhelték meg a fold népét. A dézsma megfizetése mellett el-
rendelték a kézi és szekeres szolgalatot. 1674-ben kivetették
a fustadot. Ha a falu nem tudta megfizetni az adot, a marta-
l6¢ csapatok szabadon garazdalkodhattak benne. Megdézs-
maltdk a sz6l6hegyeket, a pincéket, a termést lekaszaltak,
elkoboztak.

A torok onkényeskedés kivédése cimén, Habsburg csaszari
csapatok szalltdk meg az Ermelléket. A csdszari csapatok még
azt is elpusztitottak, amit a torokok meghagytak. Ez a garaz-
dalkodas az 1670-es években szlint meg. A kovetkezo
évtizedekben a torok csapatok egyre-masra elvesztették tit-
kozeteiket. 1692-ben Virad is felszabadult.

Az érmellék lakossdga is szabadulni akart a torokoktdl, de
a csaszari csapatoktol is. Ez a kiizdelem vezetett kezdetben a
Thokoly Imre, majd II. Rakoczi Ferenc vezetésével egy dicso-
séges felszabadito mozgalomhoz, szabadsagharchoz.
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Ermihalyfalva, vagy ahogy akkor irtik, Possessio Mihaly
Falva, népessége és gazdasagi helyzete az 1692-es osszeirds-
kor nagyon szomoru képet mutatott. Volt 8 haztartds, 8
egész telek. A felnGtteken kiviil 4 fid és 3 ledany. A gazdasagi
helyzet is igen szomoru: 12 6kor, 5 tehén, 9 borjd, 29 juh,
10 disznd. Az szi vetés 24 kobol, s 20 szekér széna volt.

Az erdélyi fejedelem és grof Karolyi Sandor voltak a fol-
desurai, akiknek kilencedet, 25 imperialist, a toroknek
tizedet és 35 forintot kellett szolgaltatni.?

Ebben az id6ben a telepiilés Bihar, Szabolcs és Szatmar me-
gyéhez tartozott, mivel hirom megye talilkozé pontjan
helyezkedik el. A kozség Szatmar felé es6 része a grof Karolyi
csaladé, ez a rész Szatmdr megye. Karolyi Sandor 1668-1743
kozt élt, baro Karolyi Laszl6 és Sennyei Erzsébet gyermeke-
ként sziiletett. A Rakoczi-szabadsagharcban jelentGs szerepe
volt. Abban a tanulmanyban, mely Gencsy Zsigmondrol szol,
igy ir réla: ,, én nekem méltosagos generdlis uram 6 nagysdga.”™

A kisebb telepiiléseken még ennél is rosszabb volt a hely-
zet, a lakossag a lapokbdl, az erd6kbol még akkor sem mert
el6jonni, amikor a potydzé csapatok elvonultak. Egyes fal-
vak évekig, sGt évtizedekig elnéptelenedtek. Ebbol a sanyar
helyzetbdl mozditotta ki a Rdakoczi-szabadsagharc a népet,
mutatott utat. Az 1703. majus 6-an kibocsatott minden igaz
magyar nemes és nemtelen orszdglakoshoz intézett kialtvany-
ban, Rakoczi a torvénytelen és szenvedhetetlen iga alol valo
felszabadit6 harcra szolitotta fel a nemzetet.?

»Soha Erdélyorszagnak kinja olyan nem volt, mint most
vagyon ” —irja Gencesy Zsigmond levelében 1706-ban felesé-
gének, Balasi Katanak Mihélyfalvéra.

Ki volt Gencsy Zsigmond? Riakoczi ,, mezei hadainak
egyik ezeres fGkapitanya,” igy irjak rola, akinek élete dssze-
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fonodik a szabadsagharccal, s adalékul szolgal a Rakéczi-kor
torténetéhez.

Mélto az utdkor érdekl&désére és kegyeletére, hiszen ha-
zafisagat, szabadsdgszeretetét, a fejedelemhez vald hiiséges
ragaszkoddsat vérének ontdsaval, életének felaldozdsdval pe-
csételte meg.

A szabadsagharc eltti életér6l semmit nem tudunk. Csalad-
ja régi nemesi csalad. Bizonyos Gencsy Baldzs mar 1389-ben
kirdlyi ember volt. Gencsy Zsigmond 1704-ben nyert részbir-
tokot Ermihalyfalvara. Egyetlen gyermekiik, Sdmuel, kinek
tanittatasatr az apa 1706. évi haldla utan a fejedelem vallalta.

A Gencsi csaldd levéltardban taldlhat6 néhdny levél, me-
lyet csaladjanak irt, a fejedelem adomanyozé és oltalmazé
levele, az 1703-ban kibocsatott rendelet a hadak szamara,
az Edictum, Rakaéczi 1705-6s Patense, mely ,,az egeket ér-
toztatd atkozodasok” megsziintetésére ,, kéri, inti és kénysze-
riti mindenrendbéli orszaglakosit” (lasd Melléklet).

A szabadsagharc Bihar megyei vonatkozasarol Borovszky
Samu ir: ,,Kdrolyi pedig tekintélyes sereget gyiijtott egybe,
mely februdr 26-dn a didszegi tiborban 6sszeiratott. E ki-
mutatds élénken tiinteti fel ama nagy dldozatot, melyet a
vdrmegye a szabadsagért tett.”

Az Osszeiras szerint ,,Gencsy Zsigmond nemes mezei lo-
vasezrede 7 compdnia, 75 ember.”*

Masik adatunk: ,,Gencsi Zsigmond kordn a felkeléshez
csatlakozott s egy mezei nemes lovasezred parancsnoksdgat
bizta rd a fejedelem” — irja 1913-ban Nagymaté Albert.’

Az eseményeket 1703-t6l 1706-ig, Gencsy halalaig kovet-
jitk, azokbdl a levelekbdl, melyeket 1703 és 1706 kozott irt
Mihadlyfalvara feleségének, Baldsi Katanak.

Torténelmi szempontbdl a legértékesebb a Kecskemétrdl irt
1704. jalius 23-an keltezett levele, melyben a Szentgotthardnal
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lezajlott iitkozetrsl szamol be. Ez az iitkozet a csaszéri sereg
csufos vereségével végzédott. ,, Az nagyhatalmai Uristen —
irja — az méltosdagos generdlis Kdrolyi Sandor urammal
megegyeztetvén — szerencsevel is megdldott, mert Szent
Gotthdrdnadl az német tibort felvertiik, mdsfél ezeren nem
voltunk, hét ezeren voltak a németek, kiben nem ment el
madsfél szazndl tobb, melynek zdszlait, dobjait most viszem
kegyelmes urunkhoz...”

Karolyi generalis a kovetkezé irdsbeli Instructiokat adja:
... Kegyelmes urunknak szolé levelemet maga bevivén az
taborra, nevemmel aldzatosan koszontse, s miképpen vites-
senek be az zdszlok... az mint 6 Nagysaga méltoztatik ren-
delni... szépen leeresztgettetve prezentdlja & nagysdganak.”

w---ha mikriil & nagysiga méltoztatik tudakozédni, vala-
mint az dolgok folytak és voltak, az szerént tegyen relatiot —
az dicsekvést elkeriilje, és legkisebb szoval is mdsokat ne vd-
doljon...”

1704 augusztusiban a Nagybersen melletti tiborbdl ir,
1705 oktéberében Banffyhunyadrél irja: ., En nekem — ide
Kalotaszegre kellett jonnom, kit nagy 6rommel cselekedtem,
kémjeim dltal kivdjatvdn, hogy valami németség vagyon az
kolozsvdri hostatban... rdjuk mentem. Isten szép nyereséget
advan, neked is szivem kedveskedbettem beléle... az mik le-
gyenek... lajstromban pecsét alatt irasban megkiildtem... az
német késziil, de merre, nem tudom, dogi olyan vagyon,
tobb felénél mar megholt az gyalogjanak...”

1706 januarjaban Banffyhunyadrol utasitja feleségét: .,...n1in-
den ordn a gyermekkel és a szekerekkel olyan készen légy,
hogy mihelyt tudésitatlak, mindgydrast... szapordn és miin-
den késedelem nélkiil mebess...”

A tabor tovabb vonul. Kovetkez6 levelét 1706. janudr vé-
gén irja Zilahrdl, ,,... én mostan ismét Erdélybe indultam, a
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német pediglen vissza nyomult Kolozsvdr felé... magam is
talan haza fordulbatok, csak a M. Generdlis Kdrolyi Sandor
uram 6 nagysdga jojjon be...”

A kovetkezé két fennmaradt levél Nagyalmasrol keltezo-
dik, majd 1706 februdrjiban ismét Banftyhunyadrél ir, fia,
Samuel feldl érdeklodik ... az gyermek hol légyen, mit
tanul?... tudosits.”

Az 1706. marcius 3-1 Nagyalmasrol kiildott levelében né-
hany gazdasagi utasitas utan ezt irja: ,...a németnek
rettenetes nagy késziileti vagyon, merre megyen Isten tudja,
nem reménylem, hogy arra menne felétek. Soha Erdélyorszdig-
nak kinja olyan nem volt, mint most vagyon...”

Rdkoczi fejedelem Gencsy hiiségét elismerte, jutalmazta.
A levéltarban a fejedelemnek két adomanylevele taldlhato
1703-bol és 1704-bol. Adomanylevél, kelt a tokaji tabor-
ban 1703. augusztus 26-an, mely szerint ,,a fejedelem Gen-
¢csy Zsigmond ezeres kapitany hazdjahoz valo igaz hiiségit
¢s szeretetit... Gombos Imre tdllyai sz6l6je termésének ado-
mdanyozdsdval jutalmazza.”

Masik Mihalyfalva szempontjabél is igen fontos. ,, Ado-
manylevél kelt Gyongyos varosaban, die 28 mensis Augusti
Anno 1704. A fejedelem Gencsy Zsigmond ezeres f6kapi-
tanynak a nemzet igaz iigyéhez valo szeretetit s egyszersmind
annak elémozditasiaban és partfogdsaban az iid6khoz és al-
kalmatossaghoz képest megmutatott minden készségeiért és
véghez vitt dolgaiért, a bibarmegyei Mihdlyfalva falubeli fis-
calis portiot adomanyozza.”

Gencsy hazafisagar életének felaldozasaval pecsételte meg.
Haldlanak kortilményeirdl Szalay Laszlo: Magyarorszag tor-
ténete cim{ munkdjaban ezt irja: ,,Rabutin... 1706. julius
28-an Magyar Egres és Karika kozott iitott tabort, honnan
egy kuritc csapat elszélesztése utan — ezeres kapitany Gencsy
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Zsigmond is elhullott — szdzig valé veszteséggel utjdt a la-
banc Nagyfalunak, Székelyhidnak, Didszegnek vette...”

Thaly Kalman szerint a halaleset igy tortént: ,,Gencsy az
erdélyi szélekrél a Szolnok felé szekérvartdl fedetten nyomu-
I6 Rabutint megtamadta, hegyes térét egy ponyvds
tarszekérbe dofte. A szekérben vasasnémetek voltak, s pus-
kalbvésekkel viszonozvdn a kurucok tamaddsdt, Gencsyt
keresztiillotték, a ki is elesett.”®

A zsibéi csata leirdsakor Lakoné Hegyi Eva ir Magyareg-
regyrol és Karikdrodl, megvilagitva az eseményeket. Az irds
megjelent az: Istennel a hazaért és a szabadsagért, Jubileumi
Rékéczi Evek 2. fiizetében, 2003-ban.

» 1705 tavaszdn 1. |ozsef keriilt a csdszdri tronra. Rakoczi
erdélyi fejedelemsége a Habsburg-birodalom hatalmi és di-
nasztikus érdekeit komolyan veszélyeztette. Ezért a bécsi
kormdny jelentds katonai eréket forditott a kuruc teriiletek
visszaszerzésére. A Szebenbe szorult Rabutin megsegitésére
a magyarorszdgi csapatok parancsnokat, Herbeville altabor-
nagyot kiildték. Oktoberben beveszi és feldulja Debrecent.
Itt néhany napot taborozott. A kipibent csdszari hadnak 1iti
célja a Szilagysagon keresztiil Erdélybe jutni... Rakoczi tu-
domadsdra jut, hogy kb. 16 ezer fét szamlalo csdszdri csapat
indult meg Erdély elfoglaldsdra.

A fejedelem 1705 oktoberében Magyaregregyre vezényli
a kb. 23 ezerbdl dllé hadat. Stratégiai elgondoldsa abbol a
foldrajzi adottsdagbdl indult ki, hogy Erdélybe észak feldl
csak a meszesi szoroson lehet bejutni, ami Vdrtelekt6l Bré-
ben keresztiil Karikdig huzdédik, majd kitagul a volgy
Magyaregregy felé... a mdsik szoros Zsibonal visz Szildgy-
ba...

Radkdéczi Forgdch tabornokot elére kiildte Magyaregregy-
re, hogy a karikai szoros elzdrdsi munkadlatait elvégeztesse
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és az érkezd hadnak megfelels mennyiségii élelemrél gondos-
kodjon. A fejedelem megérkezésekor «... a hadmérnékiok
eléadtak, hogy a Karika koriili magas hegyek védelme szer-
felett nehéz — irja Petri Mor —, miért is a sancokat a
hegyszorulat Erdély fel6li nyildsanal emeltették — a szoros
jO sziik, a sancok ebelyiitt két, rendkiviil meredek hegyre ta-
maszkodtak, elottiik levdgott fak és dgakbol késziilt
torlaszokkal...»” Az idézet szerint az erédités Karika és a ko-
zelében lévs Farkasmezd és KettGsmezd térségében volt...

A fejedelem Kadrolyi Sandort bizta meg, hogy csapatdval
a csdszdri badak hataba legyen, s minden mozduldsukrol ér-
tesitse, és ha bekovetkezik a kuruc-labanc Gsszecsapads,
hatbatdmadadssal gyengitse az ellenséget. Valosziniinek lat-
szott, hogy Herbeville a Karika szoroson keresztiil
szandékozik Erdélybe menni. Valaki azonban elarulta, hogy
a szoros erdsen el van sancolva, s hogy a zsiboi erddités sok-
kal gyengébb.

Herbeville meghallgatta Gloczkelsperg tandcsat, aki a
vidéket jol ismerte, és csapataival a karikai szoros el6tt
Zsibonak indult. Nem a begyldnc legmagasabb dgazatin vo-
nult, hanem a két hegy kozotti lankdsabb volgyben.™®

Gencsy Zsigmond haldla utan, még 1706 augusztusaban
Karolyi Sandor generalis ezt irja az 6zvegynek: ,, Ajanlom
szolgdlatomat kegyelmednek. Szegény Gencsy kapitiny
urunk elesését s kegyelmed gydszos dllapotjdt szomoriian ér-
tettem, melyen nem kétlem, elég keseriiségi vagyon
kegyelmednek; MINDAZONALTAL HAZAJAERT, NEMZETEERT,
OZVEGYEKERT S ARVAKERT TEVEN LE ELETET VITEZI MODON,
OROK BECSULETIRE FORDULVAN, ANNAK JO EMLEKEZETI VI-
GASZTALHATJA Regyelmedet... ezen levelem dltal akartam
kegyelmed tudtdra adnom, bogy ha ... valakitél valami habo-
ritdsa vagy valakinek valami pretenticja volna is kegyelnied
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ellen... minden haborgatoit redm relegdlja... mind kegyel-
medet, mind gyermekit tehetségem szerint protegdlni
fogom... Kegyelmednek becsiilettel szolgal Karolyi Sandor
S k™

A fejedelem és Karolyi Sandor a tovabbiakban is gondos-
kodott az 6zvegyrdl és az arvardl. Ezt bizonyitjia az 1707.
majus 7-én keltezett Oltalmazé levél is, melyben , generdlisi
autoritdsa szerint megparancsolia a varmegye tiszteinek,
hogy... mind édes hazink boldoguldsdért 6zvegyiil s drvakul
maradottakat mindenben igyekezzék oltalmazni! ...”

1708-ban Karolyi Parancsolatban adta ki ,,a mihdlyfalvi-
aknak illendé jobbdgyi koételességeknek praesentdldsok
irant” ..., mert a ,, fejedelem Gencsy Zsigmondnak érdeme-
iért a mihdlyfalvi portiot adomdnyozta, melynek élvezetében
dzvegyét és drvdit meghagyta.”

Gencsy Zsigmond ezeres kapitany mélté az utokor kegye-
letére, ahogy Karolyi Sandor is megfogalmazta: ,, Hazdjdért,
nemgzetéért, 6zvegyekért és arvakért tevén le életét vitézi mo-
don, 6rok becsiiletire fordulvan annak jo emlékezeti.”

w~Hazdjahoz valo igaz hiiségit és szeretetit”... ,, véghez vitt
dolgaiért” a fejedelem is elismerte, jutalmazta.

Orizzitk meg emlékét!
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" MELLEKLET

Karolyi Sandor instructié-ja Gencsy Zsigmond részére, kelt
a Kormend melletti taborban die 9. julii 1704.

» 1-mo. Kegyelmes urunknak sz6lé levelemet elére maga be-
vivén az taborra, nevemmel aldzatosan koszontse, s
miképpen vitessenek be az zdszlok, menjen végire, s az mint
6 Nga méltoztatik rendelni, visszamenvén csoportjihoz, az
szerint vigye be szépen leeresztgettetve (a zaszlokat) praesen-
talja 6 nagysaganak.

2-do. Annak utdna audientian lévén, ha mikriil 6 nga mél-
toztatik tudakozddni, valamint az dolgok folytak és voltak,
az szerént tegyen relatiot s szavai kozott az dicsekvést elke-
rilje, és legkisebb szoval is mdsokat ne vadoljon s belé ne
egyelitsen, hanem ha mik vadnak is, hallgassa el, s6t mind
nga s mind mdsok elott j6 emlékezettel legyen masokrol is.

3-tio. Ha Dundn innét valokrol ha 6 nga kérdez6skodik,
kgld megmondhatja, hogy ha Bécs aldl Isten rendeléseibil
erre nem talaltam volna fordulni, az egész fold labancsagra
allott volna. Forgats uram alig maradvan huszad magaval,
ki is mind akkordig eleget firadozott feliilltetésekben, de
mind eddig is fol nem ilt, hanem ezen Vasvarmegye az
Murai, most is minemi hajlandék, kgld megbeszélheti;
hanem mar azolta, miolta az labancca lotteket fogdoztatom,
tartozkodnak.

4-to. Az mint hogy Hevenyessinét, Nyiczki Sandornét
arestomba tétette, Monyordé-kereki tiszteket megfogdoztat-
tam, az mint § nga fog irantok parancsolni, a tevd leszek;
Nagy [stvan uram szabadon jar, sem kuruc, sem labanc, tgy
vagyon lekotve, hogy akar hova mehet, csak hiti mellé j6jjon
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vissza; az correspondentidk széltiben fogytak tovabb, én
megtiltottam, mar varok & nga resolutiéjatul.

5-to. Vadnak még egy nehdnyan, ha kezembe keriilnek
oly intentidval vagyok, hogy kerekre vetessem juridico pro-
cessu, azaz torvényesen elkovessem-e? ez irant is ¢ ngatul
varok.

6-to. Minemii nyomorusaggal voltam mind ezen nyere-
ségig. Dunan til maradvan mindenem, kgld 6 nganak, taldn
nem art, ha megbeszéli.

7-mo. Papai uramtul kgld kitanulhatja, ha az M. fejede-
lem resolvalni fogja-e az st szaimomra vagy sem, ha fogja,
tehat bizza kgld Ilosvaj Imre uramra, én harmad napok alatt
vagy 100 szekeret meginditok, arra fel rakatvan. Ilosvaj
uram M. fejedelem gratiajabul felindithatja, mas instructiot
fogok irdnta 6 kglmének kiildeni, holott penig az m. fejede-
lem nem resolvalna, tehat pénzen druljon meg kgld vagy 100
kovet.

8-vo. Az lengyelek fizetésében még 2600 forintom restal,
ki is assignalva volt az dominiumokra, de Hevenyessi, Sze-
gedi mind kiszedték, s nekem még mai napig is meg nem
fizették, kérje kgld alazatosan & ngat, banyavarosuktul
arannyal hadd contentaltassam réla.

9-no. Mar az el6tt Somogyi Ferenc csallokozi kapitany al-
tal maramarosi fGispansdg irant tottem volt emlékezeter,
ezen alkalmatossaggal és Papai uramnak hozzi el6 kgld, ha
biztat s jovalja, az m. fejedelemnél is instaljon kgld, holott
nem biztat vele, csak hagyjon fenn rajta.

10-mo. Nagyszombati Nagy Istvan és Pekri Lorinc feldl
tudakozodjék kgld gy egyéb allapotukrol is, és az ide valé
dolgokrul is minemi dispozitiok lesznek.

Ezeken kivil az ajaindékokat praesentalvan kgld, kinek-
kinek mejen végire, miben kedveskedjiink, s valamint
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legjobban s bocsiiletesebben viselheti magét s viheti végben
az dolgot, azon legyen, maga bocsiiletinek is nevekedésére.

Az toltést kgld csak eladhatja, hanem az cafrangos, szap-
pant s fejér ruhdt hozza fel magaval.

Mivel az ménesemet és svajcer teheneimet, juhomat le
akarnam kiildeni, tartok folton til az szerencsétlenségtiil,
kgld kérjen passust és helyer6t az m. fejedelemtiil Hevesig
vagy Poroszloig.

S6 ala 100 szekér fog menni, az mely kénnyen elhozhat
3600 kosor, sot négy ezeret is, ha az m. fejedelem nekem
2000 ad, az tobbi maga séja lehet, & nganak haszna is szép
leszen beldle.

Leveleimet — kérje kgld Papai uramat, dirigdlja el, hogy
el ne terelédjenek.

A patika lddat az m. fejedelemnek, ha sziikség, kgld prae-
sentalja; ha hogy nem sziiks(ég), azt Pipai uramnak
recomendalja, Debrecen virosa a maga patikdjaban j6 sziv-
vel megveszi.

Papai uramat dispondlja kgld, csindltasson én szimomra
Debrecenben, Kecskeméten, Koroson, Cegléden, Gyongyo-
son s Egerben 1000 abanadragot és ezer telekes bocskort,
Rozsnyon pedig s Csetneken 1000 kardot készpénzemért,
assecuralom meg leszen az dra is tempore, csak 6 kglme siir-
gesse és az ararul tudésitson. (Eredeti, Kdrolyi s. k. irdsa)
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Rakoczi-okmanyok

Rapolti Nagy Pal karolyi varkapitany részére kiadott
Ebpicrum
Kelt a fejedelem Domahidanal levé taboraban die 7. men-

sis sept. Ao 1703.

. Mivel hadakozasunknak feltott célja mindenek elétr az
Isten dicséreti, kinek kegyelmes szent karjai altal hazankat
felszabaditani reméljiik, azért minden tiszteinknek és vitéz-
16 rendeinknek parancsoljuk, hogy napkelet- és széllatkor
réz és gyalogdobokat megiittetvén, ki-ki maga zdszléja ala
alljon, és az haromszori Jézus kidltds utdn Isteniinkhez fo-
haszkodjon.

. Minek okaért mindenhatd Istentink ellen vald karomkodas,
attaval-teremtettével val6 szitkozddas (6 sz. felsége dicsé-
reti ellen val6 vétek), valaki ilyeneket kovet, tiszt vagy
kozrendi hadviseld haromszor megpalcaztassék, 9 szer (?)
meglovoldoztessék.

. Mely estvéli kidltds utdan valaki tdborunkban zajt inditani
avagy 16ni merészel, azonnal megfogattassék, elsd cseleke-
detiért megpalcaztassék zaszlaja alatt keményen, masodszor
pedig minden kegyelem nélkil meglovoldoztessék.

. Tilalmaztatik kemény palcaztatis altal a nappali 1ovolde-
zés, ugy mindazaltal, hogy a kinek elégséges oka volna
hozzéja, gy tudni illik, puskdja megazasa vagy fegyver
romldsa altal, maga annak elGtte tizedesinél vagy feljebb-
valé tisztinél bejelentse magat, puskdjat megmutassa, és
szabadsaga levén, zaszloja elott az elsS tabori sorban levé
zaszloja utan, az masodik sorban levd legaldbb 60 1épés-
nyire kimenjen, €s puskajdt egyenesen az foldbe szegezvén
kilgje.
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5. Minthogy a hadakozdsnak szerencsés kimenetelit Isten

utan a rendtartdstul is varhatjuk, valamint az kozvitézlé
rendeknek, gy illendé képpen a tiszteknek is egymastul
valo fiiggése és engedelmessége parancsoltatik tigy annyira,
hogy valaki akarminém okbul, ambar mas ezer seregbiil
levé, maganal feljebb valé tiszt ellen botot avagy fegyvert
fog vagy emel vagy penig széval mocskolja: ezen Edictum-
unk erejével azonnal megtosztassék, és minden személy
vagy tiszti tekinteti nélkiil keze elvagattassék és meglovol-
doztessék.

. Hasonloképpen valamely tiszt, harcon vagy mas, ellenség

elott valo helyeken akarmi okbdl kimegyen, életét emlitett
maodon elveszti.

. Minthogy személyiinknek megmaradisa mind tiborunk or-

szagunknak szolgdlatja a vigyazast leginkabb kivinja,
kemény buintetés alatt mind tiszt, mind kozvitézl rendek-
nek parancsoltatik, hogy a strdsira valé menetelt ne
keriilje, s6t inkabb az alattok valékat annak rendi szerint
kiildjék és tzessék, keményen megpalcaztassik azokat, va-
lakiken a sor lévén, az emlitett strasalast akarmicsoda szin
alate kertilni akarjak; holott penig az emlitett biintetés két-
szer nem hasznalva, harmadszor hadi biré kezébe advan,
meglovoldoztessék.

. Valamely strasan allé hajdu, katona vigyazatlanul talalta-

tik éjszakanak idejében, az jelt nem tudja, vagy a mellette
elmendket, ambar esmerdjét is, meg nem szélitja, avagy
aluva taldlratik kérszer; keményen megpalcaztassék, har-
madszor penig fizessen a fejével.

9. Tiltatik kemény biuintetés alatt minden elmult cselekedetek-

nek szemre vetése, melyekben valaki taldltatvan, dgy mint
zenebona csindlé megbiintetédik.
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Valamely tiszt strasinkra tdimad, avagy az ellen hatalmas-
sagot akar kovetni, el6szor arestaltassék, masodszor
penig ilyen cselekedetben taldltatvan, tiszti becsiiletit
elveszti, hogy ha penig kozvitézlé rend ilyenekben ralal-
tatnék, kezér elveszti.

Hasonloképpen az is, valaki zdszloja alatt vagy satorunk
el6tt haragtul viseltetvén, egymasra fegyvert fog.

Az oldaltjaro tiszteknek és mas engedelem nélkil zdszloja
alol kimend vitézlo rendeknek hasonld biintetése legyen,
a mint orszagunk torvénye a tolvajokra rendelt.

Hogyha penig a tabor annyiban megsziikiilne, hogy ke-
nyér, pecsenye avagy abrak, amennyi kinek-kinek
szitkséges, nem taldltatnék, a zsakmanyra valé menetel
nem tilalmazratik, gy mindazdltal, hogy ki-ki magat had-
nagyanak elGtte bejelentvén, és emlitett hadnagy
kapitanyatul engedelmet kérvén, minden tizedbiil kettt-
kettot rendeljen, és ha azok kozul zsakmdny hirével
valamely kartevésre vagy csintalansiagra fakadna, ugy
mint tolvaj buntetédjék, azt is hozza tévén, valaki ellen-
ségre készitett puskdjdt, fegyverér disznd lovoldozéssel
mocskolja, puskajat elvegyék s masnak adjak.
Mindennemd tiszteknek és vitézld rendeknek, zsakma-
nyoloknak, avagy mas parancsolatunkban jaroknak be-
csoletek, fejek elvesztések alatt parancsoltatik, hogy va-
laki tdborunkbdél kinn levén, dgyilovést hall, vagy mas
parancsolatot viszen, azonnal tiborunkban bejojjon min-
den késedelem nélkil tiszti és élete vesztése alatt meg-
mondja.

Valaki azért magat igaz hiviinknek és fegyverviselonknek
mondja s tartja, a szegénység zaklatasanak, marhahajtas-
nak, templomok, méhek (?) felverésének, papok
szidalmadnak, bantdsanak békét hagyjon, kiillomben csele-
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kedve keze elvagattassék és annak utina meglovoldoz-
tessék.

Hasonl6 tilalomban legyen a nemességeknek hdzok s ja-
voknak megbantasa, kivaltképpen, az kik kegyelmessé-
glinkhoz folyamodvan, protectiondlis leveliinket mutat-
hatjak, azon kiviil is, ha valakik mostani id6ben parto-
sok volnanak is, azoknak joszagokra nevezett szerint t6-
liink vagy generdlis uramtdl szabadsagot azon nyereség-
re kérjenek, mely nélkul az elébbeni punctumban neve-
zett buntetéseket el nem kerilik.

Az ki lopasban, passusunk mellett valé kereskeddk felve-
résében, vagy a ki legnagyobb felebaratjanak lopasaban
taldlratik, minden kegyelem (nélkiil) felakasztassék.

. Az ki magunk, vagy tisztiinknek passusa nélkiil jar, meg-

fogattassék, ha penig ekint teszen, Ggy mint tolvaj biin-
tettessék.

. Valaki drultatdasban vagy kimségben taldltatik, felnyar-

saltassék, vagy ellenségiinkkel akarmi szin alatt engedel-
mink nélkiil levele vagy embere altal correspondentidt
tart, kezét elvesztvén életében, héhér dltal biintessék.

. Az ki vagy nyereségben vagy kotya vetyélésben fele-ba-

ratjat megcsalja, gy mint hitetlen orszagunk térvénye
szerint biintettessék.

. Fejét veszitse, valaki ellentink vagy generilis tr ellen valo

illetlen, becstelen mondasokat vagy szitkokat teszen, gy
hasonloképpen, az ki el6tte jaré tiszteleket illendSképpen
meg nem becsiil, zenebona inditok nyilvan avagy titokban
mint drulok biintettessenek. Az kinek penig valaki ellen
panasza volna, elGszor fékapitinyanak, az nem hasznal-
van vagy generalis uramnak vagy nekiink bejelentse, és
illend§ satisfactiot nem maganal, hanem az emlitettektdl
varjon.
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(Eredeti s. k. aldiras, és korirat nélkiili Rakoczi-cimeres
nagy ostyapecsét alatt, ellenjegyzés nélkiil. Egész ivrétd iven.
Kivul , Edictum pro Egregio Paulo nagy Capitaneo Arcis
Karolviensis.”)

Edictum, azaz a fejedelemt6l kibocsatott rendelet, kelt a fe-
jedelem Domahidanal levé taboraban 1703. szeptember 7-én.

Thaly Kalman: Irodalmi és miivelodéstorténeti tanulma-
nyok a Rakoczi korbol, eimii munkdjaban azt irja, hogy a
fejedelem 1707. évi rendszeres hadi szabalyzatainak ismer-
tetésénél emlitést tesz arrdl, hogy mar a haboru kezdetétol,
1703-t6l fogva adattak ki a tabori rendtartasra, tovabba a
tiszti fuggelemsértések, lizongasok, erdszakos hazfelverések,
rablasok, zsakmanyolasok, dorbézolasok, ok nélkil valo 16-
voldozések s egyéb kihagasok meggatlisira vonatkozo
rovidebb, magyar nyelven irt szabalyzatok a hadak szamara.

PATENS (nyilt parancs, torvényereji rendelet) mely kelt
Nyitran 170S5. augusztus 29-én.

A fejedelem a szabadsagharc elején megvizsgdalvan a ma-
gvar nemzetnek minden ,, kornyiil dllé dolgait,™ tapasztalta,
hogy ., a haza lakosi... elvetemedvén a kegyesseégeknek iitja-
rul... az Egeket értoztato, kiillomb-kiilonféle atkozoddasokat
teli szabad torokkal szérvdn... A bosszidllé Uristennek
igaz iigyek s fegyverkezések mellett valo dldasait ki fogjak
rekeszteni...”

w...mindazok tartatnak nagvobb tisztességben, kik ama
rettenté «adta teremtette» dtkozoddst és szitkot... nyalka
sz6kkal megcefrazhatjdak és azzal Isten dicsGségére teremtett
nyelveket koptathatjdk...”

w-.-Mindenrendbéli orszdaglakosit kérjiik és intjiik, és ma-
goknak boldogulasdert Istenért is kényszeritjiik, hogy azon
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rit... szokdsba ment kdromkoddstul Gjjak magukat... s
akdrki az ,adta teremtette” és mds hasonlé szitkokat el-

mondja... minden kegyelem nélkiil biintettessék...”

»-.-ha tovdbb is... azon istentelenséget kovetni fogja... és
ha azutdn is nem hagynd el ezen gonoszsdgot, torvényt tétet-
vén red, kegyelem nélkiil meghaljon.”

PATENS
Kelt Nyitran, Kisasszony havanak 29. napjan, 1705.

Megemliti a fejedelem, hogy a szabadsigharc elején meg-
vizsgalvan a magyar nemzetnek minden kornyiil allo dol-
gait, tapasztalta, hogy ,,a haza lakosainak nemcsak kézren-
di, hanem annak felette az orszdagnak sok nemesi s uri tagjai
is elvetemedvén a kegyességeknek utjarul és az dltal az
Egeket ertoztato, kiilomb-kiilombféle atkozodasokat teli
szabad torokkal szorvin a bossziidllé Uristennek, igaz iigyek
s fegyverkezések mellett valo dlddsit ki fogjak rekeszteni, és
szent igyekezeteknek szerencsés véggel leendd boldog el6-
menetelit nem vdrbatjdik,” éppen azért mindjart akkor nem-
csak patens-levelek és kemény edictumok kibocsatasaval,
hanem azonkiviil ,, mdsoknak példaval mutatott biintetéseknek
gvakorlasaval tilalmazta vala, ,,azon Isten ostorit rank
hozo fertelmes biint.” De minthogy az intéseknek, tilalmaknak
ellenére is ismét annyira labra kapott ,,a sok Istent bosszanté,
botrankoztato és még a levegd-eget is pestis modjira meg-
fertoztetd karomkodds és szitok, hogy mindazok tartatnak
nagyobb tisztességben, kik ama rettenté «adta teremtette»
dtkozoddst és szitkot kiillomb-kiilonbféle nyalka szokkal
megcefrazhatjak, és azzal Isten dicsGségére teremtett nyekveket
koptathatjak, s egész vitézségeket is abban tartjak, a mint is
mds keresztény nemzetek el6tt csiffa és mesévé lottiink az
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ilyen istentelen vétkes szokdsért,” tovabba, minthogy ., annak
felette Istennck is fegyveriinken sokszor tapasztalt aldasit
Onkint ezzel razzuk le magunkrol, és azon nemzetséges biin-
nek tovabb valo gyakorldsdval hazankra mindenféle ostorait
soratva varbatjuk, ...minden rendbéli orszdglakosait kérjiik
és intjiik, és magoknak boldoguldsaért Istenért is kényszeritjiik,
hogy azon riit, a magyar haza eddig valo sok nyomoriisdgit
a tobb kozonséges vétkek kozott leginkdbb okozo és szokdsba
ment karomkodastol ojjak magukat; a nemes vdarmegyénck
penig intimdljuk, hadi minden tiszteinknek serio parancsoljuk,
hogy valaki s akdrki post publicationem praesentium az
«adta teremtette» és mds hasonlo szitkokat elmondja s el-
mondani merészli, minden kegyelem nélkiil ily moddal biin-
tessék, hogy t. i. a kozrendben elsé szitkdért tiz pdlcat, mad-
sikér hiiszat és consequenter a tizedikért szazat adassanak,
és ha azon biintetésért sem tanulna, torvényt latatvin az
olyanra, a hadi rendbiil valot irgalmatlanul megloveldeztessék,
a vdrosit s falusit penig megkoveztessék, s nemkiilonben az
otthon laké nemesi tirirend maga varmegyebéli statutuma
és az orszdg in Anno 1563 tett constitutioja s nevezetesen
47. articulusa szerint biinhédjon, s annak felette penig az
hadi tiszt elsé karomldsdért minden személyvalogatds nélkiil
a tobbiektiil, arestomba tétessék, s ott egy nap kenyér s viz
mellett maradvdn, az vétkesnek szdma szerint szaporitassék
egész addig rajta ezen biintetés, s6t ha tovdbb is Isten torvé-
nye s parancsolatunk megutdlasaval azon istentelenséget
kovetni fogja, minden hivataljatul megfosztassék, és ha azu-
tan is nem hagynd el ezen gonoszsdgot, nemkiilonben tor-
vényt tétetvén red, kegyelem nélkiil meghaljon stb.”

(Eredeti, s. k. alairas és koriratos, Rikoczi-cimeres nagy ostya-
pecsét alatt Gregorius Rati ellenjegyzésével. Egész ivrétd iven.)
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Abram Sarkozi Lidia

A szaTMARI NEMETI REFORMATUS EGYHAZ ELETE
II. RAX6CZ1 FERENC SZABADSAGHARCA IDEJEN

Mi volt a szabadsdgharc f6 oka?

1526-ban, a katasztrofalis mohacsi csata utan az orszag
harom részre szakadt. Eszaknyugaton a magyar kiralysdgban
az osztrak csaszar uralkodott. Budat, az orszag déli és kozép-
s6 részeit elfoglalta a torok, itt a basak uralkodtak. Keleten
létrejott az Erdélyi fejedelemség. Ez a helyzet fennallt 1683-ig,
amikor a torok sereg Bécset kezdte ostromolni. Ekkor XI.
Ince pdpa létrehozta a Nagy Szent Ligat, hogy a torokot
kiizzék Eur6pdbdl. 1686-ban Lotharingiai Karoly herceg,
Savoyai Jend hadvezére, valamint Petnehdzi 800 kurucaval
visszafoglaltdk Buda varat. 160 év utan Gjbdl magyar zaszlo
lengett a var falin. Eurépaban tizijatékkal tnnepeltek, a
kereszténység gydzott az oszman torokok felett!

De, az osztriak csapatok Kolozsvéarig nyomultak és sorra
foglaltak el az erdélyi varakat és varosokat. 1687-ben Lo-
tharingiai Karoly aldirta a baldzsfalvi egyezményt, amely
Erdélynek Ausztridhoz vald csatoldsat jelentette. 1688-ban
megjott Caraffa tibornok és kényszeritette a rendeket, hogy
a torok Portdval sziintessenek meg minden kapcsolatot.
1691-ben kiadtdk a Diploma Leopoldinumot, amely 18
pontbdl allt, megszabta Erdély politikai, jogi, gazdasagi vi-
szonyat Béccsel szemben, de végeredményben Erdély a
csaszari udvar ellendrzése ala kerilt.

1692-ben létrejott Szebenben az erdélyi kormanyszerv, a
Gubernium. Bethlen Miklés kancellar Erdélyt gazdasagi si-
kon probalta megmenteni, de ez sem sikeriilt, mert az Udvar
Kamarai Bizottsagot kiildott Szebenbe.
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Ilyenképpen Erdély a ,,Pogany fajarma helyett, a Habs-
burgok vasjarmat lett kénytelen a nyakdba venni.” Oridsi
osszegeket rottak ki add gyanant, ami kibirhatatlan terhet
jelentett a jobbagysagra nézve, de a kozépnemesség is elsze-
gényedett. Az orszagot megszallta az osztrak katonasag.
Mivel nem volt elég kaszarnya, az ezredeket hazakban szal-
lasoltak el, ahol kiméletleniil viselkedtek, ettek, ittak,
garazddlkodtak, lelovagoltak a vetéseket, ajandékokat kove-
teltek. A szegény nép javitotta az utakat, hidakart, varakat.

Az elnyomas elviselhetetlenné valt. Ugyanez volt a hely-
zet Magyarorszag teriiletén is. A falvakbodl sokan erdékbe,
mocsarakba menekiiltek és ellendllo csoportokat hoztak 1ét-
re. Ezek voltak a kurucok. A felvidéki kurucok vezetgje
Thokoly Imre volt, a késmarki protestins nagyur.

Ebben az idében Szatmarnémeti harom részbdl allott. A
varat 1543 koriil épittette at a somlyoi Bathory csalad. Ot-
szogletd volt, falai fabol és sarbol késziiltek, ez volt a patics.
Palank vette korul, egyik oldala kozvetleniil a Szamos-par-
ton volt. Ugyanitt kapuja volt, mely egy hidhoz vezetett a
Szamoson tuli vidék felé. Harom oldalrél a varos hatarolta,
erre is volt kapuja. A varban templom, lakasok, korhaz, rak-
tarak voltak. A honfoglalds koratdl igen fontos var volr,
mert itt intézték a soszallitast és belathat6 volt a Szamos vol-
gye. Az erdélyi fejedelmek birtokoltak, ameddig II. Rakoczi
Gyorgy ozvegye, Bathory Zsofia at nem adta Lipot csaszar-
nak.

A varon kivil, egy szigeten helyezkedett el Szatmar varos
templomokkal, iskoldval, huszonét utcdja, malma, ispotalya
volt. E varos mellett északra, a Szamos egy holt agan’tul he-
lyezkedett el Németi varos. Itt is volt reformatus és katolikus
templom, iskola (4 osztaly) és husz utca. A kb. 400 csalad
foglalkozdsa foleg a gazdilkodas volt, de sokan tGztek ipa-
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ros mesterséget, hires volt a csizmadia és gubds céh, de szij-
gyartok, kerékgyartok, timarok is dolgoztak mar ebben az
id6ben. Mar 1260-t6l tartottak itt hetivasart. Ezt a varost
palank és sanc vette koriil. A varosba valé bejaratoknal so-
rompok alltak, amelyeket hajdik &riztek. Szatmarral hid
kotorte Ossze.

A varban csdszari huszarezred allomasozott. A katonak
nem kaptak meg rendszeresen a fizetésiiket, igy e varo-
sokban és a kornyékbeli falvakban raboltak.

1685-1698 kozott a hirhedt Caraffa Anton generalis ural-
kodott a kornyéken. Killonosen a protestins nemeseket
uldozte, aki ellenkezett vele, kivégeztette, vagyonat elkoboz-
ta. A két varostol évi 20 ezer Fr adot kovetelt. Ezenkiviil 335
katona és 40 16 ellatdsa esett a varosra. Akinek szekere volt,
elkiildték délre széllitani. E szekeresek fGként a Németi rész-
bol valok voltak, annyira kimeriiltek, hogy végiil a varos vett
nyolc tarszekeret, mindegyikhez hat-hat 6krot és dtadtdk a
hadseregnek. A varos sanyargatdsa egyre sulyosbodott, tgy-
hogy 1700-ban 4000 Ft kolcsont kellett felvegyenek, hogy
ki tudjak fizetni az akkor mar 100 ezer Ft-ra novekedett
adot. Ekkor vezették be a vasarvamot és a hidvamot, amit a
két varost 0sszekotd hidon szedtek. A nép olyan szegény lett,
hogy séra sem tellett, kenyerét sotlanul ette.

Amikor 1702-ben Caraffa felemelte a s arar, kitort a fel-
kelés. A felsG-tiszai pérnép megtamadta a tiszaujlaki so-
kamrat. Lipot csaszar felszolitotta Karolyi Sandor fGispant,
hogy verje szét a lazadokat és teremtsen rendet. Karolyi e
feladatot sikeresen végrehajtotta a kornyékbeli nemesség se-
gitségével, és 1702 oktdberében az Osszeszedett zaszlokkal
Bécsbe ment, ahol kérte a s6 aranak leszallitasat.

Ekkorra mar a nemesek is elégedetlenek lettek, az osztrak
katonasag talkapdsaival szemben. A szokott jobbagyokbél
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all6 kurucok 1ij vezetdt vartak (ekkor Thokolyt mar Torok-
orszagba hurcoltak).

II. Rakoczi Ferenc Lengyelorszagban élt. Grof Bercsényi
Miklés kuruc vezér rabeszélte, hogy alljon a nemzet szabad-
sagharcanak élére. Erre szdrmazasa és hatalmas vagyona is
feljogositotta.

1703 tavaszan megjelent ndla két jobbagy zaszlokkal. A
zaszl6 egyik oldalin a Rakoéczi-cimer volt, masik oldalon
Cum Deo pro patria et libertate felirat, és Magyarorszag ci-
mere. A hatdarndl Esze Tamas és Kis Albert vartak 200 gya-
logos puskas paraszttal és 50 lovassal. Ugyanekkor 5-7000
Fels6-Tisza vidéki ifja, kit besoroztak az osztrak hadsereg-
be, sikeresen megszokott és a kurucok oldalara 4llr. Oket
katonai egységekbe rendezte a mar emlitett vezet&kon kiviil
Bige Gyorgy, Nagy Marton és a roman szarmazasu Pap Mi-
haly. Hozzédjuk csatlakoztak a kérnyék bujdosé parasztjai-
bél lett kurucok, és a sereg megindult.

1703 janiusdban Erdély és Eszak-Magyarorsziag mar a
forrongas allapotaban volt. A jobbagysag, szabad paraszt-
sag és kisnemesség kozott sorskozosségi kotelék alakult ki.
Lazadasuk ez alkalommal nem az urak ellen, hanem a
mindnyajukat teljesen megnyomorit6é bécsi osztrak vezetés
ellen iranyult.

Rakoczi 1703 majusdban kiadta a breznai kialtvanyrt,
melyben jobbagysag aldli felszabaditast igér mindazoknak,
akik csatlakoznak hozzd. Ugyanezt igéri késébb, szeptem-
berben a vetési patens-ben. Igy a szabadsidgharcban nagy-
szamu roman, rutén, szlovak szarmazasu is részt vett.

Atkeltek a Tiszan, délre és keletre haladtak, egy résziik Bi-
harban felergsodott 3000 gyalogos és 4000 lovassal. Mar
junius végén elfoglaltak Nagykallot, majd a sziligysomlyéi
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varat, innen haladtak Erdély felé, Torda, Kolozsvar, Gyula-
fehérvar, Zarandvidéke, Beszterce, mind meghédoltak.

Eszakon elfoglaltak Huszt, Munkécs, Ungvar virait,
Nagybdnyat és augusztusra Szatmar vara ala értek.

A var osztrak kézen volt, a varparancsnok grof Lowenburg
volt, aki mar 1701-t6l targyalt a maramarosi lazadé hajduik-
kal, kiknek vezére a roman Pintye Vitéz volt. Késébb hadakat
kiildott elleniik, de nem tudta Sket elfogni. 1703 augusztusa-
ban érkezett Szatmar varaba a Szilagysomly6rol menekiilt SO0
osztrak lovas, Glockelsperg tabornok vezetésével.

Rakoczi Vetés alatt titott tabort, Szatmar és Nagykaroly
kozott.

A szabadsagharc kezdetén és végén Szatmar és Németi je-
lentSs események szinhelye volt. Ezen eseményeket Borovszky
Samu: Szatmdr monografidja ciml mivében pontosan leirja.
Abban az esztendében a Szamos nagyon leapadt. Rakéczi azt
tervezte, hogy a foly6 egyik agat eltorlaszolja, és a varost, me-
lyet nagyon elhanyagolt foldsanc védett, a kiszaradt oldalon
tamadja meg. Ezért egyik éjjel Palfalva felé indult el seregével.
Ez a helység kozel volt a viarhoz, de stirti bokrok vették ko-
ril, melyek eltakartak a kurucokat.

Rdkoczi és Bercsényi is veliik volt, mégis a kurucok fegyel-
mezetlensége miatt a gat nem épiilt fel, mert a kurucok
vezénysz6 nélkiil a labancokra timadtak és vereséget szen-
vedtek. Rakoczi belatta, hogy nem maradhat ilyen kozel az
ellenséghez, s visszatért Vetés ala.

Egyszer két polgar érkezettr a varosbél, akik Rdakoczi tu-
domasara hoztak, hogy a koriilzart lakossag megunta a
hosszas varakozast, és arra kéri, prébalja meginditani a ta-
madast a varos ellen olyan pontokon, melyet a varos lakosai
védelmeznek, mert 6k tamogatni fogjak. E két polgart azért
killdték, hogy megmutassik a gazlokat. A terv tetszett
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Rakoczinak, éjjel a gyalogsagot a kijelolt helyen elhelyezte
a bokrokban, hogy a fiist dltal adott jelre egyszerre taimad-
jak meg a falakat. A terv nem sikeriilt, ugyanis a varbeli
katonak megel6z6 nap élelmiszerért kimentek a varbol. Ami-
kor visszatértek, a kapuk megnyiltak, erre a kuruc lovassag
ismét nem varva a parancsszot, rendetleniil el6rerohant. A
németek, amikor meglattdk a porfelleget, vagtatni kezdtek
és elobb értek a varba. Szatmar varanak bevétele ez alkalom-
mal sem sikeriilt.

Grof Lowenburg varkapitany megtudta, hogy a németi
lakossag a kurucokat segiti, és attol valé félelmében, nehogy
a magyarok betelepedjenek a Németi varosrészbe, ugy hata-
rozott, hogy felgyujtja Németit.

~Augusztus 16-dn, este hat orakor magahoz hivatta Lo-
sonczy Janost, a németi birot és a 12 szendtort és letartoztatta
Oket. A németi lakosok kozott kihirdette, hogy 6 érai haladeé-
kot ad, ezalatt ki-ki vigye biztos helyre, ami elGtte becses és
drdga, mert azutan felgyijtatia a vdrost. Ejfélkor a német kato-
nak iiszkoket dobtak elészor a templomra, amely a tornyokkal
és az ordval porrd égett, majd az épiiletekre, és Németi néhany
ora alatt hamuva lett. A lakossdg a Szatmdrbegyre menekiilt.”
Igy irja le e szomorii eseményt Borovszky monogrdfidja.

A Szatmari egyhdazmegye torténete ciml konyv feljegyzi,
hogy nagytiszteleti Bélteki Janos esperes volt a németi gytile-
kezet lelkésze 1691-1708 kozott, aki sokszor betegeskedett,
s ezalatt Budai Mihdly helyettesitette. A kdantor 1679-1719
kozott Boszorményi Istvan volt. O tanitotta a lednygyerme-
keket. Az akkori németi fSiskola tanarai Ecsedi Marton, és
Debreczeni Pél voltak. Ok azon jeles férfiak, kik ebben a bor-
zasztd id6ben a gytilekezet tagjainak vezetdi voltak. A
menekiilésrél semmi feljegyzés sem marade, de lelki szeme-
inkkel el tudjuk képzelni azt a borzalmas éjszakat... Délutin
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6 orakor az utcikon doboltak, kihirdették, hogy éjfélkor fel-
gyujtjak a varost. Minden udvarban el6szedték a szekereket,
befogtak az dllatokat. A szekérre keriilt a fontosabb holmi,
ruhanemd, dgynemd, élelem, felraktak a gyermekeket, 6rege-
ket, betegeket, aprojoszagot. A nagyobb allatokat a szekérhez
kototték és elindultak.

A kroénikds vilagosan irja, hogy Szatmarhegyre mentek.
Miért éppen oda, amikor ez a teleptilés a Szamos tilsé olda-
lan van, miért nem mentek egy kozelebbi, konnyebben
megkozelithetd helyre? Hol mehettek at a folyén? Volt egy
hid a varhoz kozel, de nem valészind, hogy bementek az ost-
romlott varosba. Inkabb a Szamoson keltek at komppal,
Vetés és Palfalva felé is kurucok tdaboroztak, télitk nem kel-
letr félnitik. Hogy raktak a hidasokra annyi szekeret? Mar
este 9 utan besotétedett, mivel vilagitottak, volt-e holdvilag?

Imadkoztak-e a templomban az induldskor, vagy a folyén
val6 atkelés utan? Enekeltek-e egyhazi éneket? Minden bi-
zonnyal, ameddig lehetett, harangoztak... aztin rémiilten
nézték a hatalmas langtengert, a szalmatetGs kicsi hazak, csa-
ladi otthonaik semmivé valasat.

Hova rejtették dolgaikat? Egy 1790-ben készilt egyhazi
Inventariumban feljegyeztek két eziist talar 1645. és 1684.
évbol, 6t aranyozott ldbas eziist poharat (kehely) az 1611,
1663, 1640, 1647, 1702. évekbdl, és harom énkannat 1620,
1625, 1645. évekbdl. Még egy veres karmaszin(i selyemmel
¢és arannyal kivarrt, 1690-ben késziilt teritd is atvészelte a
nagy tlizvészt. Valdszind, e dolgokat az egyhdzi vezetSk me-
nekitették meg, magukkal vitték, vagy eldstak?

Az egyhdz iratai, amelyek a pardkidn voltak és az iskolai
nyilvantartasok mind odavesztek. Tobb egyhaztorténetird
panaszkodik arra, hogy Németiben nem maradt semmi irat
a varos felégetése utan.
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Amig a németi gyulekezet tagjaival ezek torténtek, a ku-
ruc sereg tovabbra is Szatmar vara koral maradt. A varbeli
osztrakok vizzel akartik elonteni a magyarok taborhelyeit,
hogy menekiilésre kényszeritsék Sket. Ugyanakkor dllan-
doan agyuztak a kurucokat.

Ezekben a napokban nagy héség volt, a kurucok el akar-
tak tériteni a Szamos vizét, hogy igy a varbeliek viz nélkul
maradjanak, és a Szamos bal oldalat fel akartdk tolteni. Az
osztrakok észrevéve ezt, erés tamadasba lendultek. Ekkor
kapta Rakoczi a hirt, hogy a kuruc felkelés mar Maramaros-
bél Erdély kézpontjaba hatolt, és elfoglaltdk a fontosabb
varakat. Ugyanez volt a helyzet nyugaton is, ahol elfoglal-
tak a Felvidéket.

A szatmari var bevétele sehogy sem sikertilt, szeptember
27-28-a éjszakajan a kurucok behatoltak a szatmari varos-
részbe, s hogy az ne szolgalhasson a labancoknak menedé-
kul, a lakossag beleegyezésével felgyujtottak ezt a varost is.
A lakosok a szomszédos falvakba menekiiltek.

A var bevétele sehogy sem sikertilt, Rikoczi tovabb ment
Tokaj felé.

Karolyi Sandor f&ispdn, aki a hegyaljai kurucokat szétver-
te, most Rakdczi zdszlaja ald szegédott és sok sikeres csatat
nyert a szabadsagharc idején. Mds fGnemesek is voltak, akik
a nemzet igye mellé dlltak. Az évek teltek, nyert és vesztett
csatakkal, ez nyolc éven at tartott. Kuruc kézre kertiltek a
varak Brassotol Pozsonyig, Karolyi generdlis Bécset ostro-
molta. A kuruc sereg szama 70 ezerre nott. Felszerelése egyre
jobb lett, az orszag killonbozé részein fegyvergyarto, agyu-
ontd mithelyek mikodtek.

A kurucok gyonyort oltozete: dolmany, sarkantyus csiz-
ma, tarsoly, koponyeg, forgos kalpag vagy magas csakobol
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allt. Tilos volt a kiromkodas, birsagoltik. Ebreszts és taka-
rodo alkalmaval Jézus nevét kialtottak.

Rikoéczit 1704 jiliusiban Gyulafehérvaron fejedelemmé
vilasztottak. Mellette dlltak a nép fiai minden nemzetségbdl
és a fGnemesek nagy része is.

A szatmari varat 1705 januarjaban foglalta el Forgach Si-
mon erdélyi kuruc generdlis. (600 lovas és 200 puskas
gyalogos vonult ki a varbdl.) II. Rakocezi Ferenc juniusban el-
rendelte a var szétbontdsat, nehogy megint elfoglaljdk a
labancok. A lakossag sajndlta, és csak egy év mulva szedték
szét. A nagy multd szatmari varnak ezennel vége lett!

A két varos: Szatmar és Németi lakosainak visszatelepe-
dése 1705 nyaran tortént. Ettdl kezdve allanddan dolgoztak
a kuruc hadsereg szamara. 1706-ban készitettek 300 par
csizmat, 780 par deli csizmat (bakancs) 864 siiveget. Bead-
tak 5212 forint 58 krajcart készpénzben, 324 kobol buzit,
84 mazsa hust, zabot, szekereket 6korrel, béressel. Legénye-
ket kiildtek a hadseregbe. Kb. 18 alkalommal dllomdsozott
egy-egy ezred a varosban, tobb-kevesebb ideig, erre fogyott
5216 kenyér, 98 mazsa hus, 230 véka zab.

Evente 2000 r6f fekete, fehér, voros zsinorbol varrrak dol-
manyt, 450 r6f posztobdl kopenyt, nadriagot, 122 fehér
inget, ezen kivul oldalszijakat, [6szerszamort is. Ispotalyban
apoltik a harcképtelen sebesiilteket.

A visszatelepedett lakossdg felépitette hdzait, melléképiile-
teit, de ugyancsak uj templomot is épitettek, patics falu, kicsi
templomot. Az iskola is tjra épiilt, fia és leany classisokkal,
1740-ig foiskola miikodott itt is (Szatmaron is). A Szatmar-
hegyre menekiilt németi lakosok ott tartottak istentiszteletet,
majd fébironak valasztottak nemzetes Kavasi Miklos uramat.
A lelkész 1708-ig Bélteki Janos, 1708-1711-ig Vari Nagy
Istvan, majd Muzsnay Marton voltak. Ugyanebben az idében
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a tanarok nevei: 1707 Németi Andras, 1708 Bucsi Istvan,
Szentpéteri Janos, 1711 Viski Marton. Kantortanité 1679-t6l
1719-ig Boszorményi Istvan volt, aki itt halt meg,.

A németi egyhaz iratai elhamvadtak az 1703-as tiizben,
potolhatatlan kar ez, mert ezek voltak a szatmari reforma-
tus egyhdzmegyének legrégebbi iratai, jegyzékonyvei. A
megmenekiilt egyhazmegyei jegyz6konyvekben alig van va-
lami sz6 a németi gyiilekezet régmultjarol, kivéve egyes
hazassagi és valoperes tigyekben hozott itéleteket 1670-t6l.

Ebben megnyugodva keresgéltem a németi egyhaz levél-
taranak még megmaradt papirjai kozott, amikor is egy koteg
doszdrra bukkantam. A benne 1évé iratokat 1973-ban be kel-
lett adni az Esperesi Hivatalon 4t az Allami Levéltarnak. Egy
arra igen alkalmas egyén pontosan felirta az dtadott iratok
cimét és tartalmat, ime:

— Allami leirat. 1689. X. 18. Szatmar-Németi viros kiilén-
b6z6 problémai (Sob tigy a kirdlyi kamaranak).

-1696. 1I. 7. Szatmar-Németi varos szamadasa.

- 1699. Szatmar-Németi varos szamaddsa. Személyek és
lovas csapatok fizetése, illetve fenntartasa.

-1699. Levéltoredékek, ... rajta II. Rakoczi Ferenc
pecsétje.

—170S. 1. Rakoczi Ferenc Szécsény varaban kiadott ren-
delkezése. Toredékek.

- Karolyi Sandor parancsa 300 par csizma készitésére és
a hid javitasara.

—-1705. VI. 5. Regestum, mely az iskoldasok hidnyzasat
mutatja.

- 1706. Szamadasi iratok.

— 1706. 1V. 26. Allami parancs: a kuruc katonasdgnak 23
[6ra van sziiksége.
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VI. 9. Parancs: Karolyi Sandor Erds Gabortol 12 lovat
kér, és a hadsereg fenntartasat kotelezi.

- 1706. X. 9. Parancs. Karolyi Sandor parancsa a biréhoz,
Belényesi Janos strazsamester sértésének megkeresésére.

- 1706. VIL. 4. Tanuvallomas Péter Endre uram ellen, aki
lazadast szitott.

- II. 7. Kérolyi Sandor levele vagémarha tigyben: embere-
ket kér marhavagashoz.

- 1707. Adékivetés.

- 1708. L. 9. Karolyi Sandor levele Németi varoshoz kato-
na-felszerelés tigyben.

[. 12. Kdrolyi Sandor levele, melyben biint elkovetett ka-
tona a hadbirésdaghoz tartozik.

[11. II. Rdkoczi Ferenc patense a rézpénzrdl.

V. 19. Karolyi Sandor levele viszalykodas iigyben.

VIL 2. Karolyi Sandor levele a varoshoz, hogy kiildjon
koveteket a taborba.

—~1708. IV. 6. Tanu vallatas ellenségesked6 rac és gorog
kereskedSk tigyében, akik Szatmar-Németiben telepedtek le.

- 1708. XI. 22. II. Rdkéczi Ferenc Statutuma, amit Pata-
kon adott ki Szatmar-Németinek.

Szatmar-Németi varosnak természetbeni jovedelme.

- 1709. 11. Rakoczi Ferenc fejedelem kiillonbozd statutumai.

- 1709. 1. 8. Levél Karolyi Sandort6él Halasz Péter alezre-
des megsegitésére, mert kiszorult minden vagyonabdl.

X. 10. Eotvos Miklos levele, melyben a tabori lovak élel-
mezésérdl (takarmany és abrak) gondoskodik.

1710. tekint. Nsdgos és Vzl6 Obesster Bagossi Laszlo 6
kelme harom Regimentbeli Commenddja alatt 1évé tisztek
listaja.

- 1710. 1. 15. Zay Andras levele mundérokrol és csizmakrol.
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[1I. 2. E6tvos Miklos levele hadak tigyében: megerdsitést
kér, lovas katonasdg porciojdra.

VI. 10. Németi Varos biréjanak kérelme Karolyi Sandor-
hoz, hogy adjon haladékot fizetés tigyben.

VII. Turcsanyi Janos levele Losonczi németi biréhoz: flin-
ta csovek és acélok uigyében.

- 1711. L. 4. Karolyi Sandor és II. Rakdczi Ferenc levele,
melyben a németi kereskeddket védik, hogy senki ne zavar-
ja Gket, mert fejuket vesztik.

[II. 27. Németi képviselok levele Palffy Janos grofhoz, segit-
sen rajtuk, mert tonkrementek. A nagy és sok ad6 behajtasdra
haladékot adjon.

III. 31. Kaérolyi Sandor levele Fekete Janoshoz, hogy te-
gyen korutat és eledelrsl gondoskodjék.

V. 3. Németi fébiréjanak és tanacsosainak levele Palffy
grofhoz, melyben a teher csokkentését kérik és a visszaélése-
ket sziintesse meg. Palffy Karolyihoz utasitja a kérelmezdket.
Szatmar és Németi varosainak kérése Karolyi Saindorhoz,
hogy a milicia tulkapdsaival szemben adjon rendelést.

- 1711-bol még volt harom rendelet, de az mar valdszin(i-
leg az osztrak részrél, mert kozben megkotorték a békét és
a Szatmar melletti nagymajtényi sikon letették a fegyvert a
kuruc seregek.

E sorokbdl kitetszik, hogy Németi varos szegény polgarai
sokat adakoztak és sokat szenvedtek a szabadsagharc alatt.
Allanddan adni kellett, katondknak élelmet, hast, bort, lo-
vaknak zabot, abrakot. Huszarokra csizmat, mundért. Nem
tudni, mindezt megfizették-e vagy csak elrekviraltak. Utobbi
latszik valoszintinek, mert tobb kérelem is haladékot kér fi-
zetés iigyeben, és hogy a milicia visszaéléseit sziintess¢k meg.
A békekotés idején az osztrak generalistol, gr. Palffy Janos-
tol vartak a segitséget, jelezve, hogy teljesen tonkrementek...
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Talin e sorokat olvasva, Németiben nem is volt olyan
nagyszert a kuruc vilag?!

Szatmar monografidja feljegyzi, hogy 1710-ben pestisjar-
vany itotte fel a fejét. A Németi részen lakott ekkor 101
gazdalkodo, 150 iparos, 40 zsellér, 40 6zvegyasszony. Ebb6l
200-an meghaltak. Az egész varos végpusztulasra jutott. A
kihalt csaladok javait elvették a varos sziikségleteire. A vidé-
ki gazdatlan foldek masok kezére jutottak.

Karolyi Sandor féispan, kuruc generilis grofi rangot ka-
pott a csdaszartol. A katondk és lakossag irdnydba nem volt
semmi megtorlas.

A fent emlitett tires doszdrok kozott talaltam harom meg-
hato iratot.

Barokkos, cirkalmas bettikkel kidiszitett elsé oldalon a
cim: Regesttum... Zathmar Némethi Supr Contributioi An-
nuali 4 Nov 15 1704-ad Ultimum Oktobr 170S.

Ezutan 26 oldalon nevek sorakoznak, és az Osszeg. A régi
papiron — lidtollal irva, s szép magyar nevek, mai helyesiras-
sal. A fizetett osszeg 30-60-90, 120-180 dénar. Meghatd!
Alig telt el j6 két és fél honap a tiiz 6ta, kinn éltek Szatmar-
hegyen idegen hazakhoz, pajtakba behuzddva, csaladonként
ot-hat gyerek, elottik a tél... mit ettek, mivel lattdk el az
allatokat?... Es ebben a hallatlan nyomorult dllapotban a
németi gyiilekezet tagjai egyhazfenntartdi jarulékot fizettek!

A nevek gyonyori kerek betikkel vannak irva. Utcak:
Nagy utca 105 név, Csonka sor 13 név, Viz utca 26 név, Peér
utca 104 név, Harom utca 79 név, Bors utca 35 név.

Kulon papirokon:

Regestum Super Exactione Salary Clarissime Dni Pastoris
et Humanissimi Dni Schola Rectoris, Anno Domini MDCCVI
Post dispersionem Reducibus secundo.
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Tehat ezeken a listakon a lelkésznek és a taniténak gyiij-
tottek. Mindegyik végén a végeredmény. Az egyhdaznak gyiilt
101 florini 13 dénar, — 176 fl. 09 den. + 79,35 den.

Az 0sszegbdl kaptak Debreczeni Pl tanité 12 + 23 frt-ot

Clarissimo Budai (lelkész) = 61 f 50 den-t

Impositio Universa constituit =177 £ 25 den

Exacta Summa - 91 f 65 den

Milyen nevek voltak 300 éve a németi gyiilekezetben? Fe-
rencz, Andras, Istvan, Janos, Mihaly, Pal, Thamas, Gyorgy,
Baldzs, Samuel, Péter, Illyés, Sigmond, Marton.

Masik irat egy pecsétes papir:

» Mi Néhdany Szathmar Németi Varosdanak Birdja és Bécsii-
letes Tandcsbéli Személlyek, kik az akkori revolutioban jelen
lehettének presentaljuk ... hogy Tiszt Bélteki Janos Uraimnak
Praedikatori Sallariumat a fellyebb el mult esztendékre, és a
kozelebb elmult 1704 Esztendore is ... amelyekért & megszol-
galt 394 frtokat maradvdan adossda, mivel hogy a mostani
Szattmar Vég vdara miatt varosunkon tortént szomoru valo-
sag és mondhatatlan karvallds miatt ezen summadaval 6 Kelmét
nemcontestdlhatjuk, obligaljuk presentibi arra magunkat,
hogy a mely Ecclésiai koz Koltseg némelly Concivis Embe-
reknél pro interessé kin vagyon, u. m. Také Mibdlynal 120,
Jeney Mihalynal 62, Laczi Isakndl 30, Pap Péternél 25. Ezen
summa pénzekre ... minél hamarébb visszakérni és odaadni
igérfiik... Melynek erésbb bizonyitdsdra ezen obligato viasz-
kat... tétetjiik.

Ddtum: Zattmar in Castris Celtissimi ... Dn. Domini
Frantizi Rakoczi Szathmar 7. Ober 1705.

Franciscus Ladanyi. 2

1714. oktoéber 23. datummal szép, hosszu kérd levél az-
zal kapcsolatban, hogy szeretnék 1jjd épiteni a templomot,
tornyot és iskolat.
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Alairjdk: Szattmdr németi Varosanak egyik kissebbik
részének Eloljarol

Losonczi Janos, Erdéllyi Pal, Sziics Péter.

A kérvényt a Varosi Tandcs littamozta, lepecsételte, ala-
irta Wiski Janos.

A kérvényt vagy 20 helyre elkiildték (megvan a lista), csak
80 denar — 1 forintot adtak e célra, de a templom révidesen
felépiilt.
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Felhasznalt irodalom:

Magyarorszdg képes torténete.

Erdély képes torténete.

Tolnai Vildgtorténelem, V. kotet.

Révai Lexikon. (Karolyi, Rakdczi, Szatmar stb.)
Borovszky SAMU: Szatmadr vdros torténete.

CaroL GOLLNER: Francisc Rakoczi al Il-lea. Ed. Milit. 1983.
WESSELENYI ISTVAN: Sanyaru vilag. Kriterion, Bukarest,
1983.

DRr. Bura LAszLO: Szatmarnémeti kialakuldsa és fejlédése.
2002. S-M.

MuH1 SANDOR: Szatmdrnémeti. S—-M. 2001.

Kiss KALMAN: A Szatmari Reformdtus Egyhdzmegye térté-
nete. 1878.

NAGY MIHALY: Szatmdrmegye torténete.

SzIRMAL ANTAL: Szatmadr megye leivdsa.

Sarospataki fiizetek. 1860. Szatmadr és Németi Reformatus
egyhaza.

Németi Reformadtus Egyhaz levéltira.

Gyorgy Lajos németi reformatus lelkész feljegyzései. 1850.
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Agoston Istvan Gyorgy

II. RAk6¢cz1 FERENC
£S AZ ONODI ABRENUNTIATIO

»GydOzhetetlen én kdszalom,
Védelmezém és kévdarom,
A keresztfan drdga dron —
Oltalimamat téled varom!”

Bevezetés

Ezeréves torténelmiinknek vannak olyan évszazadai, me-
lyek valamely nevezetes esemény miatt, kiilonosen emléke-
zetesek maradtak a nemzet, a magyarsag életében. Ezeket
altalaban a torténettudodsok is igy tartjak szamon. Az ilyen
események évszazadok sordn a nép ajkan is elterjedt szolas-
mondasokban valtak ismertté és népszerlivé, ugyannyira,
hogy még ma is ezek dltal élnek tovabb. Ilyen példaul a
16. szazad nagy katasztrofajahoz, a mohacsi csatihoz f{iz6-
dé mondas: ,, Tobb is veszett Mohdcsnal!” - kiilonosen
erdreljesen kapcsolodott a magyarsdg tudatahoz a 18. sza-
zad elsé évtizedének a Rakodczi-szabadsdagharcot, az 6nodi
orszaggylilést idézo, a Habsburg-haz tronfoszrasat kimondo
hatarozathoz tGz6dé felkidltas: ,, Eb ura fakd! mai napsag-
tol Jozsef nem kiralyunk!”—vagy a 19. szazad kozepét idézé,
nemzeti kiizdelemre emlékeztetd, kitartast igényl6 szolds:
» Nem engediink a negyvennyolcbol!” — amely a nemzet sza-
badsdgeszméjéhez valo toretlen ragaszkodas kifejezése.

Ezekhez a szolasokhoz jarul a népkoltészetre és a népdal
sziiletésére visszavezethetG tevékenység is, amelyben 1étrejott
a kurucvilag koltészete és népdaltermékei.
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A szazadok nagy tortenelmi cseményvel nemesak a nép
hagyomanyapolasa vonalan jclentkezeek, hanem a Korszak
kiemelkedd szellemi ¢s muaveészi alkoton részerdl is. Megérin-
tette a nagy magvar koltdink legkivaldbbjait: Petdfi San-
dort, Arany Janost, Kolcsev Ferencet, Juhasz Gyulat ¢s a
tobbicket, tovibba a magvar prozairodalom kiemelkeda
képviselait, Jokait, Moriczot, Makkai Sandort ¢s még soka-
kat. A vilaghird zeneszerzok sem maradrak ki a sorbol,
mint pl. Liszt, Brahms, Berlioz, Erkel. Csoddlatos zenemii-
veik érzékeltetik a szoban forgo szemdly, 1. Rakoczi Ferenc
fejedelem fenségét ¢s a hozzafGzodo torténelmi események
emlcékezettinkbdl valo kitéralhetetlenségér. A képzomivészer
képvisel6i sem maradhattak ki a sorbol. Rakoczi fejedelem
személyét a festészet és a szobraszat nagy mivészei is egva-
rant megorokitették: Benczar Gyula, Dosa Géza, Than Mor.
Elfeledkezhetne ebben a sorban a mai magyar vallasos Iélek,
illetve az azokat magaba foglalé kozosség, az egvhaz? Sem-
miképpen sem! Van kire emlékezniink, van kirdl szélnunk.,
van honnan példat venniink!

A Rakoczi-esemény értékét nemesak koranak nemzeti vi-
ragai, gyiimoleser és szép terméser mutatjak, hanem jelenlegi
¢letiinket meghatarozo és abban iranyt mutato felfogdsa, sze-
mélyisége. Vagyis az, hogy mennyiben van jelen szellemisége.
istenhite, hazaszeretcte ma vallasi, nemzeti ¢s egvéni ¢letiink-
ben, magatartasunkban, dontéscinkben.

Jelenléte tekintetében a mult szazad nagy reologusa hata-
rozta meg a Rakoczi-kor idébeli kiterjedésér, hatarar,
illetoleg hatartalansagat, mikor azt a cimet adta egyik tanul-
manydnak: Az orok Rakoczi. Nem szeretem emberi
dolgokra és személyekre az orokkévalo jelzot alkalmazni -
irja. — Az, ami emberi muilo, ellentmond az ordkkévalosag-
nak. Es mégis haszndlnom kell ezt a szot, mert egy tényt
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akarok kifejezni vele. Azt tudniillik, hogy minden olyan
személy, aki egy fogalmat testesit meg, addig él, amig ezt a
fogalmat a korszak megérti és iijra meg ijra Ritermeli.
Rikoczi fogalommad vilt, s mint ilyen, a magyar léleknek
[ényeges vondsait fejezi ki. Ennél fogva olyan idés, mint az
ontudatos magyar lélek, és addig él, amig ez az ontudat meg
nem homdlyosul...”" Rikéczinak torténelmi alakja olyan
edény, amelyben a Rikoczi-fogalom, mint tartalom helyez-
kedik el.

Ezért, miutan a harmadik évezred elsd évtizedének esz-
tendeibe léptiink — a Torténelem Ura iranti halas elkotele-
zettségrdl indittatva, tartjuk szitkségesnek a Rakoczi-sza-
badsagharc 300. évforduldja alkalmabol — Magyarorszag
idegen uralkodéjdnak zsarnoksaga aldli felszabadulasa, vagy-
is a Habsburg-haz tronfosztasa deklardlasanak 300. évfor-
duléja alkalmabol, megemlékezni a nevezetes torténelmi
eseményrél. Reménységgel idézve nagy teolégusunk gondo-
latat: Rikoczira emlékezés , addig él, amig ez az ontudat
nieg nem homdlyosul” torténelmi kiildetésiinkbél kovetke-
z6en. Korunk magyarsaganak kiilonosképpen elengedhetet-
len Rakoéczi kivdlé személyiségének meghatdrozo jelensé-
geit folyamatosan emlékezetben tartani és gyakorolni, mi-
vel megerdtlenedett a hazafisdg és a magyar nemzettudat a
lelkekben. Feltétlen szitkséges, hogy a Ridkdczi személyiségébdl
kiarado erd ativeljen a szazadokon, és legyGzze a tér és az
id6 mindent megakadalyozo korlatait.

Kiilonosen kettét emeliink ki a Fejedelem kivalé jellemvo-
ndsabol. Az egyik: a nemzetéért mindent felildoz6é magyar
hazafisag tiindokld példaja, a masik legkeresztyénibb lelkiiletd
magyarsagat, amellyel 6rok példat adott arra, hogy miként
lehet valaki a sajat egyhdzanak teljesen meggy6z6dott hive
és ugyanakkor mas egyhdzhoz tartozé magyar keresztyén
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testvéreinek is Oszinte joakarodja. Tovabba a krisztusi isten-
félelemnek az 6vétsl eltérd vallasi formaban is felismeréje
és megbecsiiloje.

A nagy fejedelem — irja egyik kivalo egyhaztorténésziink
- az egész magyar nemzet politikai és gazdasagi szabadsaga-
ért szallt sikra, de ettdl elvalaszthatatlannak tartorta a vallasi
szabadsagot. Nagy gondot forditott arra, hogy minden ka-
tondja a maga hitvallasa szerint tisztelje Istenét. Ez is egyik
oka volt annak, hogy a buzgé romai katolikus fejedelmert re-
formatus, lutheranus kurucai rajongasig szerették.

A masik ok, amely elismerést valtott ki személye iranya-
ba, rendithetetlen igazsagkeresése ¢és igazsigszolgdltatasa.
Erés egyéniségekkel érintkezve, latszolag passziv szerepre
szorul, de a végs6 dontést soha sem engedte ki kezébal. Sze-
rénysége ¢és bels6 tusakodasa, minden 6nmagabol valé kilé-
pést megel6zott. Csak egy néhdny esetet tudunk, amikor 6n-
magat legy6zve keblét kitarta. Ehhez tartozik az onodi eset
is.> Eppen ez, és az a néhany hasonl6 torténet erdsiti, hogy
egész életében soha sem onmagaért, s a maga érdekeiért
szallt sikra, és fogott fegyvert, de még csak nem is a tdrsa-
dalmat felforgat6 eszmék véghezvitelére torekedett, — mint
ahogyan a 20. szizadban ktuzdelmeit félremagyariztak. Ra-
koczi nem inditott harcot a rendi korlatok ledontésére, de
védre ¢s felemelte az elesettet. A rossz sorsban élot megsegi-
tette és megvédte az igazsagtalansagtol. Valojaban annak
belatasaban és érvényesitésében firadozott, hogy jollehet
fontosak egy tarsadalom életében az anyagi tényezdk, azon-
ban a lelki feltételek sem hanyagolhatok el. Nem elvont mo-
ralizalds, az 6sblinok ostorozasa vagy Gserények magaszta-
lasa jelentette a megoldast szamara, hanem a nemzet sajat
sorsanak kedvezo szellemi értékel szerinti megoldasa.
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Szellemi, bel- és kiilpolitikai helyzetkép

A Nyugat, amelybe a magyarsag elszakithatatlanul mar évsza-
zadok 6ta beletartozott Rakoczi kordban, a barokk periddusat
élte és Magyarorszagot sem keriilte el annak gyGzelmes elGre-
torése. Felszaggatta az ellentéteket és minden tarsadalmi rétegre
kiterjesztette hatasat. A barokk a reneszansz eszmevilagabol, a
humanizmus altal felszabaditott egyént, a maga modjan ismét
kozosségi emberré kivanta alakitani, és kora valldsos szolgala-
tiba akarta allitani. Szerette a nagyméreti formakat, a
mozgassal teli diszitéseket. Persze a magyar barokk egyszeriibb
volt, mint nyugat-eurépai mintaja, kevesebb volt benne a fény,
a pompa, a csillogds, de lényegétdl nem tért el.

A barokk, a tarsadalmi felfogdsban is jelentkezett. Ezen a
téren a rendiségtdl megfogalmazott régi allapotokat tikrozte.
Az egyes tarsadalmi rétegek zdrtsagat tovabbra is fenntartot-
ta. Nem szandékozott a tarsadalmi korlatokat ledonteni, de
elzarkézott az igazsagtalansdgtol. A régi kozépkori allapotot
attorte a barokk fejedelmi abszolutizmus. A Rakoczi-szabad-
sagharc idején maga a fejedelem sem gondolt a jobbagysdg
felszabaditdsara, de nem tiirte az igazsagtalansagot, s erdélyi
jobbagyai helyzetét elviselhetdvé igyekezett tenni.?

Az a korszak, melyrdl sz6 van, a 150 éves torok rabsagtol
valo felszabadulds utdni id6. A torok iga lerazdasa nagymér-
vii aldozatot kivant a magyarsagtol. Ez nemcsak a harcok-
ban valé vérildozatot foglalta magiaba, hanem a felszabadi-
t6 haborakban résztvevs idegen katonatisztek és idegen ele-
mek politikai hatalmaskoddsat, a magyarok gyanasitgatasat
és ennek nyoman iildozését. A visszafoglalt orszagrész fold-
jei nem a régi tulajdonosok kezébe keriiltek vissza, hanem
jutalomként a bécsi udvari tisztek, tisztvisel6k birtokaba ju-
tottak. Az elnéptelenedett foldekre pedig idegen telepeseket
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koltoztettek. Minél jobban haladt elére az orszag felszabadi-
tasa, annal nagyobb lett a bécsi udvarhoz tartozok onkényes
hatalmaskodasa. A visszafoglalt teriileteken a bécsi udvar
katonai kormdnyzatot vezetett be. Ugyanakkor a felszabadi-
tokat a miisera plebs tartotta el. Az elkeseredés egyre nétt.
Amikor csordultig telt a pohar, felkelésekkel adtak hangot
az elégedetlenségnek.’

Az 1697. junius végén, a satoraljaijhelyi vasaron kitort
a Tokaji Ferenc altal vezetett felkelés, mellette Kabay Mar-
ton reformatus prédikator kozos manifesztuma, a porcié
elleni panasz, a német hivatalnokok ellen irdnyult, mert Ma-
gyarorszagot a németek kifosztjak: azért tisd, vagd a német
kutyat!® — szolt a felszolitas. Ez az elsé felkelés, Rikdczi moz-
galmanak az elGképe volt. Jelzés értéki és Rakoczi
vezérségére iranyult, aminek megvolt az oka.

Rakoczi volt az egyetlen, a felkelés kezdetekor és késébb
is, aki a parasztsagot azzal a sajatsagos részvéttel nézte,
amely torvényesen és jogszerint a jobbagytartd tarsadalom-
tol akkor még idegen volt. Szelid érzelmi alaptermészete és
tapasztalatai is jobbagyvédelem fogalmat részesitették elény-
be. Késébb sem felejtette el, mint tédultak elébe a
Karpatokbdl lejovet orosz jobbdgyai, mint borultak térdre
el6tte, keresztet vetettek magukra, és sirva kidltoztik nevét,
hogy ne hagyja el 6ket.”

Lengyelorszagban francia hadmérnokként tartdozkodva,
menekiilttarsaval, Bercsényivel bujdosok keresték fel, érte-
sitve Gket a hegyaljai felkelésr6l. Arrdl, hogy a nép virja 6t
és tarsat, hogy éliikre édlljon, s maris volna 3-4000 embere,
akik az adott jelre készek fegyvert fogni. Az érkezd hireket
hallva, Bercsényi Miklés Varsoba utazott, felvette a kapcso-
latot az ott tartozkodoé francia kovettel, Du Héronnal, aki
XIV. Lajos francia kirdly, magyarsdgot, illetve Rakoczit
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osztrakok elleni fegyverfogasinak timogatdsardl sz6lo biz-
tatasat kozolte a nevezett két magyar vezéregyéniséggel.

Du Héron azt a parancsot kapta urdtél, hogy a két ma-
gyar urat (Rdkéczit és Bercsényit) biztassa és biztositsa,
hogy a segedelemben nem fognak megfogyatkozni! S6t két
pontban segitségét jelentette.

1. Ha békekotés lesz, annak pontjaibél nem fognak 6k
sem kihagyatni.

2. Két-harom hénap alatt hirom- vagy négyszazezer tal-
lért utalvanyoz a keziikhoz hadi vallalkozasok koltségére,
s6t ha kevésnek bizonyulna, fel fogja emelni.”

A kozlés a magyaroknak a nyugati taimogatasba vetett
reménységét ébresztette a folyamatban 1évé spanyol-Habs-
burg 6rokosodést haboru soran. Rakéczi és Bercsényi sza-
mitasba vették azt a politikai, jogi és gazdasagi nyomadst,
amely a 150 éves torok rabsdgbol valo felszabadulas utan
az er6s6dé Habsburg-uralom kovetkezményeként a ma-
gyarsagra nchezedett. Rakdczi mérlegelte, hogy a magyar-
sag onmagaban a csdszdri tulerével szemben csak csekély
eredményt érhet el, viszont a franciak altal megosztott oszt-
rak hatalom ellen, siker korondzhatja a magyarok szabad-
sagharcat. Du Héron kovet tolmécsolta XIV. Lajos kedvezd
valaszat és timogatdsat. Ennek alapjan francia el6renyomu-
las esetén, Bajororszagon dt, a magyar seregek pedig Bécsen
keresztiil egymadssal egyesiilve, kedvezs eredményt érhetnek
el és a magyarsag szabadsdgharca gy6zelemmel végzédhet.
Sajnos azonban a francidk hochstddti veresége ezt megaka-
ddlyozta.?
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A Rakoczi-szabadsagharc szellemi inditékai

Ha nemcsak a kiilsé kortilményeket, a katonai stratégiat
vesszitk szamitasba, hanem azt a lelkiismereti tényezét is,
amely Rakodczi Ferenc szabadsagharcinak meginditdsat is
meghatdrozta, tobb iranybol kaphatunk eligazit6 felvilago-
sitast. A 17. szazadbol egy ugynevezett lengyel kiralyi
tanacsos altal megjelentetett irds — melyet Rakéczi valame-
lyik titkara ropiratanak tartanak —, elsésorban azt a kérdést
taglalja és valaszolja meg, hogy isteni és emberi torvények
megengedik-e a fejedelemnek ellendllni, s vajon az ilyen el-
lenallds nem mélto-e a dicséretre és jutalmazasra?

Erre nézve a kivalé németalfoldi tudés allamférfi, Hugo
Grotius valaszat idézi, mely zsinérmértékiil szolgal. Azt ta-
nitja ez a tudos, hogy az igazgatas némely esetében, amikor
az meg van oszolva a fejedelem és a nép kozott, és hogy az
a féhatalom, melynek a szentirds szava szerint nem szabad
ellenallni, nincs mindenkor egyedil a fejedelemnél, ...és igy
nemcsak csupan 6t illeti, akkor szabad legyen ellenallni.
Ezért szoktdk a valosagos felséget a személyes felségtl meg-
kulonboztetni. Az a kiraly pedig, amely tobb orszag felett
uralkodik és egyiknek a masik romldsara nézve kedvez, el-
veszti azt a részt, amellyel a hatalomba bir.”

Ennek ténye, mint korlat hatott a Habsburg-haz uralko-
déira nézve. Ellensulyozasként viszont mindent elkovettek
hatalmuk érvényben tartdsa érdekében. Megszervezték az
eperjesi vértorvényszéket, erdszakos tildozések indultak meg.
Az 1687-1688-1 pozsonyi orszaggytilés alkalmaval, a kiraly-
parti féurakkal kimondattik a 2. Artikulusban Habsburg
Lipot megvalasztasat, ugyanakkor eltérolték az 1222. 6ta
érvényes Aranybulla ellendllasi jogot biztosité 31.§-at. Lipot
Magyarorszagot az ,, 6rokds tartomdnyok kézé sorolta be.”
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Terveinek a végrehajtasiban engedelmes eszkozre taldlt Ko-
lonich gyéri puspokben, aki dan. reformjavaslatot tett,
korszerii ujitasok latszatat keltve. Val6jaban Magyarorszag
onallosaganak a megfojtasat jelentette. Ehhez jarult a magas
adok kivetése és az idegenek betelepitése.'”

A magyar nemzet elkeseredése csak fokozodott és elérte
az elviselhetetlenség legmagasabb fokat. A fentiekhez jarult
a végbeli katonasag adoéztatasa, meglévs végvarak rombola-
sa, a templomok elfoglaldsa, a s6 dranak megfizethetetlen-
ségig valé emelése. A szocialis nyomor végsokig fokozta a
nép elkeseredését. 1703 mdjusaban kiildottség kereste fel
Rdkoczit, élén Pap Mihallyal azzal, hogy az 6sszegyiilt nép
— madr ti. a felkel6k —, csak parancsra var. Rdkoczi, a maga
cimerével ellatott zaszlokat adott 4t a kiildottségnek ezzel a
felirattal: Cumn Deo pro patria et libertate. Ugyanakkor ki-
altvanyt bocsatort ki Bercsényivel egyiitt aldirva, amelyben
fegyverre hivta az orszag lakossagat. A kialtvany Brezan va-
raban kelt 1703. majus 12-én."

Ezt kovetGen kildte ki a Fejedelem eljarasat igazol6 kialtva-
nyat, manifesztumat: ,, A keresztyén vildag minden fejedelmei-
nek és respublikdinak és egyéb akdarmely, akarminemii allapoti,
becsiiletit, méltosdgu, tisztii és felelGsségii rendeknek ” — tajé-
koztatasul.

Ez a kidltvany 21 pontban foglalta 6ssze a megindul6 fel-
kelés indokait.

Orok emlékezetiil adja el6, hogy ,megtijulnak a dicsésé-
ges magyar nemzetnek régi sebei ... az Austriai Haznak Isten
itéletibiil valo birodalma alatt” ... hazank torvényeinek meg-
mondhatatlan roncsoldsa, szaggatasaval ... oly szemtelenség-
re mentek, ... hogy mar kirontvan a kirdlyok hitleveleinek
rostélyat, valami tetszett, azt szabadsdgosnak itélték.
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Sok jészagoknak erészakos elfoglaltatasok ... idegen tor-
vényeknek szokatlan behozattatasok ... és elviselhetetlen
adozasok, amelyek terhelik a nemzetet. (1.)

A magyar , virtusnak” — hazafisignak megcsiifoldsa, a
magyar hazafisignak ,, idegen jarom™ (f6tisztek) ala rende-
lése, (3.)

a kozos igazgatasnak ,, Udvari Tandcs™ ala vettetése, (3.)

a nemességnek orszagbol valo kitzetése, (5.)

a szabadsag torvényének elrontdsa, (8.)

a Magyar Kamara Udvari Kamara ala vettetése, (9.)

a magyar nemzeti vagyon elidegenitése, (11.)

a dupla adoztatas, (12.)

az itélkezések sok ziirzavart tartalmazo rendelkezése,
(15.)

a vallds szine alatti egyenetlenségek, (16.)

a magyar haza torvényeinek ausztriaiak kivansiga ald vet-
tetése, (17.)

a legfébb sérelme a magyar hazanak a II. Endre 6ta ér-
vényben 1évé Aranybulla altal biztositott ellenallasi jog,
vagyis a 31.§ Lipot dltal torténd eltorlése.

Nem akarja az isteni irgalmassag tovabb ezt az orszigot
az ausztriaiaknak tolvajlasdra kitenni ... Mi édes hazanknak,
az ausztrial jarom aldl valé kiszabaditasara ... életiinket ...
javainkat s utolso csepp vérunket is onként felszenteljiik és
... az Isten el6tt, jozan, 6 lelkiismerettel kozonségesen nyil-
vanvalova tessziik. Hadakozik értiink az ég.!?

Rakoczi kezdettSk fogva tajékoztatta a papat a magyar
szabadsagharc okairél, ez azonban levélben tértént, nem
kozvetlenul, s az érintkezés egyoldalt maradt. Mivel pedig
a Vatikan allaspontja nem volt k6z6mbos a szabadsigharc
nemzetkozi helyzetét illetGen, a magyarorszagi romai kato-
likus papsag és foleg fopapsdg magatartdsa pedig dont6
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volt — Rakoczi elhatirozta, hogy kovetet kiilld Romaba,
hogy a papat a szabadsagharc tigyének igazsagos és torvé-
nyes voltardl meggySzze és eloszlassa azokat a Habsburgok
részérdl terjesztett tendencidzus hireket, hogy a fejedelem és
a kuruc sereg a katolicizmus megtorését és megsemmisitését
tiizte ki célul.'® Bizony nagy sziikség volt Rdkdczi szabadsag-
harcinak Réma hiteles tajékoztatasira orszdg-vilag elétt.
Még nagyobb sziiksége volt az 6rokkévalo Isten segedelmére,
amelyben 6 maga is bizott, és akiben sohasem csalatkozott!

Az onodi orszaggyiilés

»Sebeidnek nagy voltaért,
Engedj kedves dldozatért,
Drdga szép piros véredért,
Kit kiontél ez vilagért.”

Alig Iéptiink at a 17. szazadbdl a 18-ba az egyetemes nem-
zeti elkeseredettség, a vallasi és politikai sérelmek sziintelen
feldjulasa ismét a szabadsdgharc hési kockazatar vallaltatta
a magyarsag legjobbjaival és népi rétegeivel. Altalinos nem-
zeti lelkesedéssel allt a magyarsag II. Rakoczi Ferenc zaszlaja
ald, amelyet a testi-lelki szabadsdgért bontott ki: Istennel, a
hazaért és a szabadsagért felirattal. Olyan jelszavak ezek,
amelyek még ma is visszhangot keltenének a magyarsag szi-
vében.'"* Ebben még napjainkban is igazat adhatnank mult
szazadi torténésziinknek.

Honnan meritett ehhez er6t Rakoczi, oly sok csalddas,
megprobaltatds, arulas, hiitlenség, tagadas és gyalazat utan?
Erds és toretlen Isten hitébdl, IstentSl kapott elhivatasabol,
hitvall6 &seinek onzetlen példajabal, és tanitdinak neveldi szel-
lemiségébdl. Ezt foglalja 6ssze a 1. Rakoczi Ferenc Politikai
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és erkolcsi végrendelete cimi irasiban, amelynek egyik nagy
fejezete Ertekezés a hatalomrdl cimet viseli, és VI. fejezetében
Mozes kiildetése népéhez részben leirja Mozes elhivatasat a
valasztott nép vezetésére. Ebbdl kiolvashatjuk a maga Isten-
t6l szarmazo megszolitisit a magyarsag nyomorusigos
életébdl valo kiszabaditdsara. Bibliai alapjat mutatja fel an-
nak, hogy a magyarsig szabadsidgharcanak az élére allt. Az
Exodus 3, 7. k. k.-et idézi: ,, Lattam Egyiptomban az én né-
pem nyomorusdgat, és az 6 kidltdsat hallottam, azoknak
keménységekért, akik a munkdk elétt vannak, és tudvan az
6 fdjdalmat, leszallottam, hogy megszabaditsam 6t az egyip-
tomiak kezébdl, és kivigyem arrol a foldrél, jo és tdgas
foldre... De joszte és elkiildelek téged a Farachoz, hogy ki-
hozzad az én népemet, az Izrdel fiait Egyiptombél.” Majd
arrol ir értekezésében Rdkoczi, hogy ,,nem egy fejedelmet,
vagy idegent valasztott, (ti. az Isten) hanem egyet a népbél,
aki maga is zarandok volt, ... igy vesz erét Isten az igaz ér-
telem hatalmaval az ember akaratin, megismerteti és
megszeretteti vele, és er6t ad neki, hogy kovesse...” !’ - von-
ja le a kovetkeztetést, a maga szamara.

II. Rdkocezi Ferenc fejedelem altal idézett bibliai szoveg a
Vulgatibél szarmazott, és mint ismeretes Oszovetségi konyv-
b6l valo idézet. Nézeteit alatimasztd felfogas Jacques B.
Bossuet el6bb Condom, majd Meaux piispoke volt, aki a
Biblidt olyan forrasnak tekintette, amely nemcsak a vallas
dolgaiban igazit el, hanem a torténelemben és a politikaban
is tekintélynek szamit.'®

Azt, hogy Rakoczi értekezése, mennyire nem csupan sza-
vakbol és elméletbdl allt, hanem hite és meggy6z6dése volt,
mutatja az a toretlen elszands, amellyel Isten elhivé szavanak
engedelmeskedve — ahogy Vallomasaiban is tudosit fel6le —,
rabizta magat Isten vezetésére: ,, Egyediil két szolgdtdl kisér-
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ve léptem Magyarorszdg foldjére, és te mindent megadtal ne-
kem, amit alldasom megkdovetelt, mert megmutattad hatalmadat,
hogy oly konnyii neked hatalmasokat leszallitani székiikrdl,
amily konnyii felemelni az aldzatosakat ... reamutattal hazam
iranti azon inditokokbdl folyo kotelezettségeimre, melyeket
mar fogsdagom torténete elott elmondtam neked: lelkesitettél,
vezéreltél engem...” "’

A Rakoéczi-szabadsigharc hirom eseménysorozata: a ka-
tonali, a kiilpolitikai és a belpolitikai koziil témank az 6nodi
abrenuntiatio, az utébbihoz tartozik, amelytdl kezdve lassu
gyengiilés és elernyedés jellemzi ezt a nagy lelkesedéssel in-
dulé felkelést.

Az 1707-es év sorsfordito intézkedései masfél évvel ko-
rabban, 1705. augusztus 12-én, a vorosksi csata utan
kezd6édtek, amikor Szécsény jeloltetett ki, fleg vallasi kér-
désekben donteni hivatott orszaggyiilés helyéul. Kettds
okbél: az egyik az, hogy a csaszar koveteinek hiresztelése
szerint a békét meg lehet kotni, a masik ok Rakoczi eskiije
a protestans kovetek felé, hogy ti. 6sszehivja és végrehajtja
a protestansoknak Gyongyoson tetr igéretét.'®

Alldsfoglaldsa és megnyilatkozdsai, magas szinvonalon
allo erkolcesi értékrendszerét mutatjdk, és példaként allitjak
minden kor embere, de kiillonosképpen vezets tisztséget be-
tolt6 személyiségel elé. Leirja emlékiratiban azt a magatar-
tast, amely vezérelve volt, és amelyet mindig képviselt.
»Mindnydjan elindultunk Szécsénybe. Azt, hogy az egyenes-
ség a legnagyobb iigyesség, azt soha sem figyeltem meg job-
ban, mint e gyiilekezet el6tt. Utkozben Bercsényi az én ko-
csimban iilt és nagyon szerette volna megtudni, hogyan vé-
lekedem a gyiilésrél, és milyen formdt akarok ennek adni.
Csak az a szandékom — feleltem —, hogy részt veszek benne,
mint polgdr, leadom a szavazatomat és végrebajtom, amit
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elbataroztak. De minél inkabb gy beszéltem, ahogy valoban
gondolkoztam, anndl kevésbé hitt szavaimnak. Sajat gon-
dolkoddasmodja szerint itélt és az én beszédmodomat nem
érezte természetesnek. Végiil panaszkodni kezdett, hogy én
meguvdltoztam az 6 irdnydban és nincs benne bizalmam...
De akdrmit is beszélt, nem nyert mads feleletet, mert csakugyan
nem is tudtam neki mds feleletet adni."® Ez az egyenesség!™

Az orszaggytlés szeptember 12-t6l oktéber 3-ig tartott,
melynek célja 6nallo allamszervezet kiépitése, formdja a
rendek szovetsége. Harom napot toltottek a targy megvita-
tasaval, melynek cime: Szovetkezett rendek, rendi konfode-
raci6. Végil megegyeztek abban, hogy a vezér, a magyar
nyelv szellemében a szovetkezett rendek vezérld fejedelmét
jelentse, amit a latin DUX szoval jelol. Ezt kovetGen keriilt
sor a protestans kovetelések rendezésére, ami 1. Rikdczi
Gyorgy 6s, nagyszombati békefeltételei szellemének, a szo-
vetkezésekre legveszélyesebb ellentétek felek kozti kiegyezé-
se szerint valosult meg.?°

A szécsényi orszaggytlés hatdrozarait, mind a szovetséges
helyreallitasat Rakoczi nagyon fontosnak tartotta. Ezt mutat-
ja, hogy annak emlékére kilon érmet veretett. Az érem egyik
oldaldn a fejedelem arcképe lathaté, a masikon harom eszmé-
nyi néalak, akik fat visznek egy égd oltarra, és versenyezve
taplaljak a tuzet. A kép feliridsa fent: ,,CONCURRUNT UT
ALANT” (=versenyezve taplaljak ti. a tiizet), lent pedig: ,,cON-
CORDIA RELIGIONUM ANIMATA LIBERTATE” (=a szabadsig
lelkétdl élesztett vallasi egyetértés). Ezzel a magasztos jelkép-
pel fejezte ki azt a gyoényorii elgondolast, hogy a magyar
haza csak akkor lehet nagy, erés és igazan szabad, ha benne
minden keresztyén vallds és egyhaz akadalytalanul fejcheti
ki teljes erejét a nemzet javara. ,, Szivemen senki sem fekiidt
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inkabb, mint a valldsok viszdlydt, melynek magvat a gonosz
vetette, kiegyenliteni, és kolcsonds szeretetre birni azokat,
kik a keresztyénségral megfeledkezve, egymads irant hatdrta-
lan gyiilolettel viseltettek.”' Lehetetlen, hogy ezer gondjaval
kiizd6 orszagunk tigyeit targyalé hivatalos f6testiiletiinkben
a II. Rakoczi Ferenc fejedelem dltal alkalmazott és kiprobale
recept ne hozna napjainkban is hathatés, lathaté eredményt,
ha megvalositasara és alkalmazasara nagyobb gondot fordi-
tananak mindazok, akiket ebben felelGs tisztséggel bizott
meg €s valasztott a magyar nép.

Ahhoz, hogy II. Rikoczi Ferenc szabadsagharca még ered-
ményesebb lehessen, arra lett volna szitkség, hogy a XIV.
Lajos francia kirdllyal tervezett szovetség hivatalos forma-
ban is létre johessen ugy, hogy azt angol és holland
kozremiikodés is segitette volna. ,,A kozvetitGket akartam
hat alaposan meggy6zni — irja Emlékirataiban Rakoczi —, el-
hatarozdsomat tudattam Des Alleurs mdrkival. Arra kértem,
irja meg a kiralynak: ha azt akarja, hogy a rendek folytas-
sik a haborit, szitkségképpen szerzédést kell kotnie a
rendekkel és velem, mint Erdély fejedelmével...”*

A francia kovet, Des Alleurs, kirdlya parancsdra elismer-
te Rakoczinak a szovetkezett rendek altal DUX tisztségvise-
[6ként tortént megvalasztasat, viszont Erdély fejedelmi tiszt-
ségre és az Ausztriai Haztdl torténd elszakadasnak a dekla-
raldsa még akadalyként tornyosult a tényleges szovetségko-
tés utjaban. ,Ugy ldtszik, még elismernek urat maguk fo-
lott. Az pedig ellenkeznék a kirdly méltosdgdaval, hogy egy
madsik fejedelem alattvaloival szovetkezzék...” —jott a valasz
francia részrol. Ezért tortént meg 1707. aprilis 5-én Rako-
czi erdélyi fejedelmi tisztbe torténd beiktatdsa, majd azon
év juniusiaban Jozsef csaszar detronizalasa.
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Az 6nodi orszaggyilés el6zményeihez tartozik, hogy a
szenatusba 6sszehivott iilés javasolta az 6nodi gytilés targy-
sorozataba felvenni az elszakadasi nyilatkozat megtételét,”
és felszolitotta a rendeket, hogy 1707. majus 1-jére gyiilekez-
zenek 6ssze Onodon az orszaggy(ilés megtartasara.>* EzelStt
azonban II. Rakoczi Ferenc Erdély fejedelmi tisztségbe tor-
ténd tinnepélyes beiktatdsdra kertlt sor Marosvasarhelyen,
aprilis 5-én. A fejedelmi beiktatds a magyarorszagi kiralyok
korondzasainak szokdsa szerint tortént. Megjelent a francia
nagykovet, Des Alleurs madrki, aki dtadta Rakoczinak XIV.
Lajos szerencse kivansagait, amelyet a fejedelem erdélyi tron-
ra lépése alkalmabol kuldott.?

Az 6nodi orszaggyilés meghivoi elkiildettek a rendekhez,
akik késziltek is az alkalomra, de kiilonféle technikai — he-
lyesebben iddjdrdsi akadalyok léptek fel, amelyek egyelére
késleltették a megjelenést, és idGhalasztast idéztek elS. A ta-
vasz csak késén érkezett meg, a folyok araddsai nehezitet-
ték az atkelést, a medriikbdl kilépett vizek elontotték a me-
zGségeket és a legel6kon az allatallomanyt taplalo fiivek
csak nehezen sarjadtak. Ennek kovetkezménye az volt, hogy
a nagy katonai-, hazi-, udvari- és egyéb kisérettel és allatdl-
lomannyal orszaggy(lésre érkezé kuldottek ellatdsa és hosz-
szabb ideig tartozkodasa lehetetlenné vilt. Az énodi urada-
lom telepiiléseit és kornyékét, a Muhi pusztat olyan drvizek
arasztottik el, hogy még megkozelitése is szinte lehetetlen-
né valt. Ezért Rakoczi 1707. aprilis 6-dan, a marosvasarhelyi
fejedelmi beiktatdsa mdsnapjan, ujabb meghivot kiildote
szét az orszagba a rendeknek, melyben 1707. majus 16.
napjara kéri megjelenésiiket: ,, Onod nevii viarosnak mezejé-
re.” A korulményeket a meghivo egésze 16l érzékelteti:
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»Nemzetes Nemes és Tiszteletremélto, Nekiink Kedvelt
Hiveinknek!

Készontésiink és Vezérloi kegyelmiink joszdandéku hivei-
nek, Nemes Magyar Hazdnk Confederdlo Stdtusi Stdtus-
sdnak meg egyezett akarattyabiil kbzonséges iigyiinket ille-
t6 dolgainknak folytatdsdra, a Nemes Haza Statusinak ren-
deltiik vala ugyan Generdlis Conventusra, az Kovetkezendd
Mdjus havdanak els6 napjat, Nemes Borsod Virmegyébe
lévs, Onod nevii Mez8 Viros tdjdra, de mindazondltal lat-
vdan az iidének Viltozdsdval, annyira valé hdtramaraddssat,
az Tavasznak ki nyilasdra, hogy Kivdltképpen a fiinek és
annyival inkdbb az Széndnak Szitk volta miatt, nem Kevés
alkalmatlansdgot, és fogyatkozdst Kellene a Statusoknak
Szenvednie.

Kire nézve idején arrul Kegyelmessen gondolkodvdn, s
azon Convendtusnak Terminussdt meghosszabbitvin ren-
deltiik ugyan azon Madjus bhavanak tizenhatodik napjdra,
el6bbeni Intimationkban megirattatott Nemes Borsod Vir-
megyében levs Onod nevii Virosnak mezejére, hogy annyival
alkalmatosabban Hazdink javira czélzo dolgainkat egyenld ér-
telemmel folytathassuk. Hivségtek azért azon megirt napon és
helyen, el6bbeni intimationknak tenora szerint tartvan magu-
kat igaz Oszve Szovetkezett Hazafiaknak lenni, s édes Hazdja-
nak Szabadsdagdt veliink egyiitt munkdlédni Kivanvin érde-
mes Plenipotentatus Szovenyei (¢ Név) dltal comparedljon.
Egyébirant Kinek-Kinek j6 egészséget kivanunk.

Kelt Tandcskozéhdzunkbol a Mi Marosvdsdrbely Viro-
sunkban dprilis 6-dn az 1707-ik Evben, Rdkdczi Ferenc.?

Ebben az tijabb meghivoban a Fejedelem kiegésziti, és egy-
ben indokolja az énodi orszaggyiilés idSpontjanak a
megvaltoztatasit. Ugyanakkor beléle értestilhetiink arrdl is,
hogy milyen feltételekkel kellett rendelkeznie a koverek
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igénye szerint, egy korabeli orsziaggyilés megrendezéséhez.
Ha az 6nodi orszaggyilés satortaborardl nincsenek is hely-
szini rajzok, az 1706. évi szécsényi orszaggyfiilés résztvevoi
satorainak vazlatat Csécsy Janos sarospataki professzor, aki
Szécsényben jelen volt, elkészitette. Ennek alapjan az onodi
satortaborrol Csécsy abrazoldsa alapjan képet alkotha-
tunk.?”

Sajnos azonban a mdjus 16-ra torténd orszaggylilési kez-
dés sem valdsulhatott meg Onodban. A rendek érkezése és
a kezdés egyarant késett. Egyrészt a Sajo és a Hernad tovab-
bi magas arvizei, masrészt kozrejatszott egyéb okok miatt.
Az orszaggyilési kovetek koziil is némelyek csak nehezen ér-
keztek meg. A nagysagos fejedelem majus 24-én, kedd
délutan S 6ra tajban vonult be, ,, ebben a magyar viligban
—mdr a XVIII. szd-ban — nem sokszor latott pompdval...
LegelGszor is Ofelsége elott mentek erdélyorszdgi székely vi-
r0s lobogos két seregek, azok utan karabélyos regiment...
majd Bercsényi Miklos és Kdarolyi Sandor utan — maga a fol-
séges fejedelem egy szép pompds torék pej paripdn,
kirdlyszinii barsony kéntosben és fekete kolcsagtollasan jott.
Ofelsége mellett kétfollyiil a nemes seregbiil valé iffjak és ga-
vallérok, azok utan sok uri, s f6rendek... A vdr forma sator
elott Gfelsége leszallott és abban bement, bekésérvén dfel-
ségét generdlisok, sendtor urak, sok iiri s férendekkel
egyiitt...” Igy irja le Beniczky Gaspar naploéiré a Fejedelem
Onodba érkezését ... didgriumdban.?

Rakoczi a megérkezés utan a vezeté emberekkel targyalt,
de nehezen és tirelmetleniil varta a kovetek jovetelét a gyu-
lésre. Végiil is a megnyitdsra majus 31-én, kedden reggel 8
ora tajban keriilt sor, amikor az orszdg satoraban tinnepé-
lyes ,,Veni Sancte” tartatott, melynek végeztével Telekessy
[stvan egri puspok misézett.
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A gyiilést 11 éra tajban Rakoczi nyitotta meg, ki a f6em-
berek és a szendtus tarsasagdban bevonult az orszdg
satordba, helyet foglalt a tronszéken, jobb oldalan Telekessy
[stvan piispok és tobb egyhazi személy, baljan Bercsényi Mik-
l6s, Karolyi Sandor és mas vilagi nagysag foglalt helyet.
»Elbelyezkedvén a diszes gyiilekezet, el6lépett Telekessy piis-
pok, Zakarids préféta szavaibol: «NUNC DIMITTIS SERVUM
TUUM DOMINE IN PACE, QUIA VIDERUNT OCULI MEI SALUTA-
RE TUUM» kiindulva hosszabb beszéddel iidvozlé a
fejedelmet. Nemcsak 6 — mondd a piispok -, hanem mds vele
egykorban lévé emberek is nyugodtan hunyhatjik le szeme-
iket megnyugodva a haza sorsin «ldtvan ilyen Felséges
Vezért szemeikkel».”?’

Ezzel a nevezetes egyhdzi és torténelmi aktussal vette kez-
detét az ONODI ORSZAGGYULES, amely kozel egy hénapig —
1707. majus 31-t5l 1707. junius 23-ig — tartott.>® Az orszdg-
gylilés idejére esett az aldozocsiitortok, vagyis Krisztus
mennybemenetelének, és piinkosd, a Szentlélek kitolteté-
sének tinnepe. Az innepélyes megnyitast kovetd nap, janius
1-jén, szerdan, még nyilvanos Osszejovetelt nem tartottak,
csak az elGterjesztéseket beszélték meg, junius 2-an, csiitor-
tokon, amely aldozécsiitortok Krisztus mennybemenete-
Iének iinnepe volt, délel&tt tandcskozast nem tartottak, csak
délutan talalkoztak. Az ezt kovets két napon, junius 3-an,
pénteken és jlinius 4-én, szombaton is inkabb csak ruminal-
tak a propositiokat, vagyis tjra beszélték az elGterjesztése-
ket. Vasarnap devotidltak, vagyis éjtatoskodtak, ki-ki a
maga satordban toltotte az idét. Rakoczi fejedelem Kérolyi
Sandor nemzeti marsallal és az urakkal conferilt, olykor ki-
ruccantak vadaszni. Az ezt kévetd hét a pinkosd elétti id6,
melynek végén piinkésdvasarnap, majd ptinkosdhétfé kétna-
pos satoros iinnepe kovetkezik.
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Meég a plinkosd el6tti hét hétfGjén, junius 6-an gytltek
Ossze az orszag satoraba a statusok (rendek), hogy megtar-
gyaljdk a rézpénz dolgat. Elscként Rakoczi szélt, kinyilat-
kozratva, hogy sziikséges a rendek hatdrozathozatala ebben
a tekintetben, mert belathatja mindenki, hogy a rézpénz el-
torlésérol szo sem lehet, mert megfeleld eziistpénz nincs az
orszagban, hanem arra kell térekedni, hogy értéke legyen a
rézpénznek oly mértékben, hogy mindent lehessen rajta ven-
ni. Intette az ellenszegiilGket az Isten torvényszéke el6tt va-
16 szamadasra, illetve szamonkérésre.’' Nagyon sok mulott
a rézpénz értékének stabilizalodasan egy ilyen esetben.

Az 6nodi orszaggytlést megel6zGen ugyanis, Turdc var-
megye 1707. januar 31-én egy korlevelet bocsatott ki a tobbi
varmegyékhez, melyben elGsorolja a hdaboru altal rajuk ne-
hezedd terheket, koltségeket, s felszolitotta a szomszédos
varmegyéket, hogy egyestilve vele, igyekezzenek ezen allapo-
tokat megszuintetni. A korlevél Rakovszky fogalmazvanya
volt.?? Persze a levelekben a haborid minden bajat eltiloztak,
és arra buzditottak a megyéket, hogy kozos akarattal igye-
kezzenek orvossagot taldlni a bajokra, melyek nagyobb részt
néhdny egyén maganérdekeibdl erednek. Turéc megye Feje-
részint felbontatlanul. A Fejedelem az 6nodi orszaggytilésen
magyarazatot kért a turdciaktol. ,, Felszolitottam Gket, hogy
adjak el6 szabadon sérelmeiket, és vildgositsanak fel mi célbol
irtak a nevezett leveleket. Rakovszky alispan és Okolicsanyi
jegyz6, a bécsi udvar megbizottianak fia, folalltak és beszéltek,
de olyan tdavol dlltak, és akkora volt az 6sszegyiilt tomeg mo-
raja, hogy nem tudtam tisztan megérteni beszédjiiket, ezért
magam mellé hivtan Gket, és 6k oda is jottek. EIObb a hadak
vonuldsainak kellemetlenségeit kezdték fejtegetni, kivilt a
csapatok és a tisztek kihdgdsait, az élelemszallitdst és az ado-
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kat, végiil a rézpénz okozta zavart. De minthogy az egész
eléggé apro részletekbe veszd és tilzo volt... Bercsényi sok-
szor félbe akarta szakitani... miutan befejezték beszédiiket,
hidegvériien azt mondtam nekik, hogy amit eléadtak, azt
részben gy kell tekinteni, inint sziikségszerii kovetkezményét
a haboriinak, amelynek folytatdsdara kényszerit benniinket a
bécsi udvar keménysége... mdsrészt nem nagyon tudom
megérteni, mi oka lehet a panaszra éppen Turocnak, amelyet
ezek a kozbajok kevésbé érintenek, mint mds megyét... De —
kérdem — mikor intéztek hozzdm panaszt ilyen targyban, és
kiilonosképpen ki ellen? ...bevallom, johiszemiien azt hittem,
hogy a gyiilés elbatdrozza elleniik a torvényes eljardst, ... de
az egész gyitlés hallgatott... ugy lattam, hogy a rendek
hallgatasukkal jelezték, ...hogy mindazt a fdradtsdgot,
virrasztdst, szenvedést, amelyet a hdboru kezdete ota
eltiirtemn, gy tekintik, mintha csak azért viseltem volna el,
hogy kincseket gyiijtsek hazim kardra... Igy hdat nem marad
mds hdtra, mint visszaadni keziikbe a méltésdgot, amellyel
engem Szécsényben felrubdztak, és visszavonulni erdélyi feje-
delemségembe.”3**

Rdkoczit roppant kellemetlentl érintették a turdciak va-
daskodo kifogasai, és a kovetek bantéd szavai nagy sértést
idéztek el6 lelkében. Azt remélte, hogy a gyiilés elégtételt kér
a turodci kovetektdl, de mindenki csendben maradt. Ekkor a
Fejedelem kesertien szolalt meg igy:

»Ezt érdemeltem téled, obh haza, bujdosdsim utin?! — ki-
dlta fel Rakéczi. — Eletemet, véremet, mindenemet éretted
folszentoltem, Feleségemet, Gyermekeimet, szerencsémet
megvetettem, sot az édes Eleim is hozzdd valo szerelmekért
s virdgzo elébbi szabadsdgodnak belyire hozdsdért mindene-
ket kockdra vetvén, véreket, hiteket foldldoztdik. Nem tiirom,
nem szenvedem, magammal koporsomba viszem, mert te

165



EMA-PBMET

tudod Istenem, hogy igaz szivii vagyok és privatumot nem
kivanok. Ne szenvedd édes Hazdam rajtad ezt a gyaldzatot! ™
E szavakkal felugrott és tavozni késziilt. ,, Ezek voltak utolso
szavaim, aztdn csakugyan felkeltem, hogy elmenjek "~ irja
Emlékirataiban.

Beniczky naploird azt a részletet is kozli, hogy ezt latva
,»az egész orszdg, felzenddlt ellenek — ti. a turdciak ellen — és
folséges urunk labaihoz borulvan el nem akartdak ereszteni,
hanemn felkidltottak, hogy megéljék Gket... "%

» Ekkor Bercsényi foldllt, konnyekkel a szemében, ...és
igy kialtott fel: — Hogyan, ti sz6vetséges rendek, hat a haldit-
lansdg biinébe estek a szabaditéval szemben, és inkdbb
tavozni engeditek, mintsem hogy igazsdgot szolgdltassatok
neki ragalmazoi ellen? Nem, nem, mintsem ez megtorténnék,
jobb, ba meghalnak a gazemberek! — Erre kardot rdantott, és
annak lapjaval Rakovszky alispan vallara iitott. A Bercsényi
mellett 1il6 Kdrolyi mieg 1igy vdgta fejbe az alispdant, hogy az
rogton holtan esett ssze. A jegyzét — Okolicsanyit — is tobb
iités sebesitette meg. Mondhatom indulatom e pillanatban
megsziint, és nem gondoltam egyébre, csak hogy megakada-
lyozzam ezt a rendetlenséget. Elsé dolgom az volt, hogy a
mogottem allo tiszteket elkiildtem, akaddlyozzak meg, hogy
udvari hadaim megmozduljanak...”

~Rakovszky Menyhértet ott az Orszdg Satordaban éssze-
vagdalvan, labain fogva kivontdk, és sdatoron kiviil megoltck,
Okolicsanyi Kristof pedig az Orszdg Satorabol kiugorvain, a
sator mellett 6sszevagdaltatott ugyan, de akkor meg nem éle-
tett... Rakouszky testit pedigh egész nap ott heverni
engedték, és Okolicsanyi Kristofot examindlvan, maga Sa-
tordba vitték a Francidk, és borbélyt melléje advan,
kotozgették. 7-én minekeldtte szvegyiiltek volna a Statusok,
a Hobér két okron Rakovszky Menyhért testit a Taborriil
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mezore kivonta, és ott az égi madaraknak eledeliil hatta...
Okolicsanyi Kristéfot is megsentetidztak. Turocz Vdrmegye
zdszloja pedig az Orszdg Sdtora el6tt letépettetett, és az Ares-
tansok Méltésagos Cancellarius Zenyei Istvan ir dltal
examindltattak: de meg nem bizonyosodvan semmi is redjok,
drestumbéli biintetésekkel megelégedett az Orszdg. Okoli-
csanyi Kristof wjonnan examindltatott, ...s egyszersmind is
intimdltatott neki, hogy késziiljon a haldlhoz.”

Kideriilt ugyanis a nyilvanos tilésen, hogy Okolicsanyi ki-
hallgatasa alkalmdval azt vallotta, hogy a Rakéczi javaslata
ellen sz6l6 iratokat Rakovszky fogalmazta, de a megyei jegy-
z6 (ti. 6 maga) irta. Mikor megkérdezték, hogy miért nem
kiildte el Rakoczinak, azt vallotta, hogy e targyrél nem tud
semmit. A gyiilés ezen jelentés meghallgatdsa utan Okolicsa-
nyi fejére kimondta a haldlos itéletet. A birésig pedig ugy
dontott, hogy aki az elszakadasban (Scissio) részes és a con-
federatio ellen tevékenykedik haldl fia legyen. A vadlott
Okolicsdnyin a gyfilés itéletét junius 9-én hajtottak végre.
Miutin a kapott sebei miatt jarni nem birt, ugy vitték ki 6t
a taborbél, mintegy puskalovésnyi tavolsagra. Itt fejezte le
a hohér iilve. Testét a fejedelem kegyelmébdl eltemették.®

Kivégzése elétt Onodon bicstlevelet irt sziileinek, amely-
ben elkoszont téliik és utolsé akaratianak teljesitését kéri.”

Egyébként Onod hatdrnevei kozt szerepel egy olyan elne-
vezése, amely akar a mar emlitett esetre nézve, a sziikséges
itélkezG és hatdrozhato tevékenység végrehajtasara utal, ugy
hivjak: nyakvagd. Az 6nodi uradalom kozpontja volt a me-
z8varos, az ott elhelyezkedd varral egyiitt. Ehhez tartoztak
a kornyékén fekvé telepiilések és foldbirtokok. Az uradalmi
kozpontnak tehat kellett hogy legyen egy olyan helyszine,
ahol az ott hozotr itéleteket, kivégzéseket végrehajtottak.
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Ezért Onod hatarrészén ma is megtalalhaté neve: nyakvago
hatdrrész.

Az onodi abrenuntiatio

we..Redd biztam ez iigyemet,
En Jézusom, én lelkemet,
Megepedett biis szivemet
Es szegény drva fejemet...”

Rakocezit az onodi orszaggyiilés el6zményei alkalmaval tor-
tént turoci eset rendkivil kellemetlentil érintette, mivel azt a
tényleges targyat zavarta meg, amely miatt az orszaggyulést
osszehivta, ti. az ausztriai hdz tronfosztasianak a kimonda-
sat, Magyarorszag szabadsagat. Még az a vadaskodas is fel-
merilhetett, hogy az abrenuntiatio rendek altal torténd el-
fogaddsanak konnyebb kivitelezése miatt, nyomas gyakor-
lds végett talan szandékosan keriilt sor a turdci incidensre.
Az orszagtandacs azonban még inkabb az tigy siettetését lat-
ta benne és egyre inkabb szorgalmazta lebonyolitasat. Eh-
hez legf6képpen kulfoldi tamogatasra és igényre volt szitkség.
Rakoczi kezdettdl fogva arra torekedett, hogy kultold sza-
madra minél szélesebb korben tudja elismertetni és hasznos-
sa tenni a megindult, majd pedig a folyamatban lévé moz-
galmat. Ismert volt a francia allaspont arrél, hogy nem le-
het szerzdést kotni a magyarokkal, ha még mindég a Habs-
burgok alattvaléi. Az interregnum, tehat a Habsburgok
tronfosztasanak a kimonddsa nemcsak diplomadciailag ad-
hat szabad kezet, hanem az uj kirdly megvalasztasaban is.
XIV. Lajos azt sugalmazta, hogy vilasztassa meg magat
Rakocezi kiralynak. Mint ismeretes erre soha sem keriilt sor.
Noha a francia diplomacia magyarorszagi katonai tanacsa-
dodja, altabornagya, des Alleurs, véleménye a Napkiraly sza-
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madra az volt: ,, Merem: dllitani Felség, hogy Rdkdoczi fejedelem
megérdemli azt a tekintélyt, amellyel nemzete koriilveszi. ”*°

Nem ok nélkiil tortént ez a megallapitas a diplomata ré-
szér6l, hiszen a Fejedelem mindenekfelett arra térekedertt,
hogy diadalra vigye nemzete szabadsagharcat a bécsi udvar
lekicsinylG politikdjaval szemben, és az orszdagot kiemelje a
nemzetkozi elszigeteltségbdl. Rakoczi jelentSs energiat for-
ditott diplomaciai tevékenységére is.

Az 6nodi orszaggyilés tagjai punkosd els6 napjan délelGree
az isteni szolgalaton vettek részt, délutanra Rakoczi a fejedel-
mi asztaldhoz hivta meg a Férendeket. Piink6sd masodnapjan,
janius 13-dan pedig a délelstti isteni szolgalat utdn az orszag
satoraban tanacskozrak.*!

A tandcskozdson megjelent a Fejedelem és az egyéb tgy-
rend lebonyolitasa utdn, targyalasra keriilt az ausztriai haz-
hoz valo viszony. Az elGterjeszt6, Krucsai titkdr, felolvasta a
propozitioknak azon részét, amely miatt megszakadtak a bé-
ketdrgyaldsok, majd Rakoczi emelkedett szolasra. Kifejtette,
hogy az osztrikok a magyar rendek kijatszasara torekedtek.
A bécsi udvar alnokul csak hédldjaban igyekezett tartani az
orszagot, s csupan kdrdra van a magyarsagnak, ezért sziiksé-
ges, hogy Jozsef kiralysagarol abrenuntiatiot (tisztségtol vald
megfosztast) tegyenek. A rendek készek voltak Rakdczi indit-
vinydnak az elfogadasara. Elhatarozasukat elGsegitette Ber-
csényi tiizes hangzasu beszéde, mely a tisztségtdl valé meg-
fosztast torvénybe iktatdsat is indokolta azzal, hogy ramuta-
tott, hogy a kiilfoldi joakardk segitségét csak ilyen esetben
varhatja el az orszag.*

Rakoczi emlékiratiban azt irja: ,, Mdr nem emlékszem rd
pontosan, én ajanlottam-e vagy Bercsényi, hogy nyilvinit-
sunk érvénytelennek minden igényt, melyet az ausztriai haz,
a nemzettel szemben fenntart”.* A bartfai kovetek naplojara
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hivatkozé Aldasy kozlésébél azonban kitiinik, hogy maga
Rakoczi tett inditvanyt a detronizacidra.*?

Az Orszagos Széchényi Konyvtar Bartfai Kévetek Naploi
cimi Kézirattar 563 Folio XVIIL szd-i anyagabol, a fenti al-
ldspont ugyan nem bizonyithatd, viszont az 6nodi orszag-
gyulés koveteinek egyértelmii dllasfoglalasa megtalalhato a
tronfosztas kortilményeit illetGen. Az irat cime... DIARUM
ET ARTICULI CONVENTUS ONODIENSIS, Donavit Petrus Kubi-
nyi. Ott igy olvashaté a rendek véleménynyilvanitdsa: ,,EB
URA FAKO, may Napsdgtol fogudst Joseph nem Kirdlyunk,
abrenuntialvan mindenekben ellene, inkabb egy ora alatt el-
vesziink, sem mint 6rokds jobbdgysdgot Visellyiink, mely
fol kidltasunkat konfirmdljuk, confederatiora le tett hitiink-
ben, az orszdg pedig mondassék Interregnumnak mind ad-
dig, miglen mds orszdg Gyiilés alatt kirdlyt nem vdlasz-
szunk...”*

Bercsényi lelkes beszédében felhivja a rendeket, mondjak
ki az elszakadast az ausztriai haztél, és EB URA FAKO! sza-
vakkal végzi beszédét. Mire a rendekre mély benyomast tett
beszéd hatdséra, az egész tabor kitord lelkesedéssel kialtoz-
ta: Eb ura faké! Mai napsagtol fogva Jozsef nem kirdlyunk!

A sz6las egyébként nem ebben az idSben keletkezett, ha-
nem sokkal korabbi. Van a mondasnak eb ura kurta valto-
zata is. Mind a kurta, mind a fako kifejezés ebben a szolds-
ban kutyat jelent. A nyelvészek tobbsége megegyezik abban,
hogy a faké sz6, a fa sz6bdl szirmazik és faszind, fibol va-
[6t jelent, tehdt szin megjeloléssel van Osszefiiggésben. Sar-
ga szind allatokra is hasznaltak ezt a kifejezést. De a faké je-
lenthet lovat, farkast és kutyat is. E szolasban egyértelmiien
kutyarol van szo: vagyis a kutya csak kutyakon uralkodjék!
Ezt hfzza ala az eb ura kurta mondas is, mert a kurta ebben
az esetben kurta farkf kutyat jelent.®
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A magyarsag egy nemzetnél sem alabbvald, ezzel szem-
ben Bécs ugy kezelte a nemzetet, mintha jobbéagyai volnanak
a bécsi udvarnak. Dupla adér vetett ki ra, varait leromboltatja,
vagy osztrak katondk megszaillasa ala vonta és felugyelete
ala helyezte. Ezen alkalommal a magyar torténet kozkeletd
szolasat idézték a rendek az orszaggylilésen. Az 6nodi eset-
ben nemcsak idézték, hanem érvényt is kivantak szerezni
annak.

A lelkesedés eliiltével megfogalmaztak az idevagd tor-
vényszoveget, amely boségesen megokolta a tronfosztas ki-
mondasit... Kijelentették, hogy hatarozatukat a szovetség-
re tett hitikkel meger&sitik, s az orszagot a kovetkezd or-
szaggyiilésig, amikor is 0j kirdlyt valasztanak, Rdkoczi Fe-
renc fejedelem fennhatésaga ala helyezik. Felkérték a feje-
delmet a teenddk ellatasira. Arra az esetre, ha Rakdczi
Ferenc fejedelmi kotelezettségei miatt Erdélybe kényszerit-
tetnék, Bercsényit valasztjdk helyettesnek.*

A torvény szovegét harom példanyban adtdk ki, kellGen
aldirva és megpecsételve. Ime néhany részlet az 6nodi hata-
rozatokbol:

ARTIKULUSOK

Mellyek a Magyar-Orszdgi Hazdjok Szabadsdgdért Gszve-
z0vetkezett Stdtusok és Rendek, a foly 1707. Esztenddbeli
Piinkost Havdnak 16. Napjdra haladott, és az Onod tdjin
léevs Mezbben tartatott Kozonséges Gyiilésben concludiltat-
tak, és végeztettek.
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ELOL-JARO BESZED

Mellyben ezen Gyiilésnek Terminusa, és hirdetésének okai
jelentetnek.

Mi Isten kegyelmébol Fejedelem Rdkoczi Ferenc, A Sza-
badsdagért szve-szovetkezett Magyar-Orszdgi Statusok és
Rendek Vezérkd fejedelme, és Hazdnk szabadsdgdért, oszve-
szovetkezett egész Magyar-Orszdgi minden Stdatusok és
Rendek: Adgyuk tudtdra mindenkinek akiknek illik: Hogy
midén Mi a fellyebb valo Esztendékben az Austriai Haznak
elviselbetetlen jarmadval szorongattattunk volna, édes nem-
zetiink régi dicséséges, és Szabadsdgdahoz-valo szeretetiinktél
viseltetvén, annak oltalmadra fegyvert fogvan, kedviinket, szi-
viinket, a Szécsényi kozonséges Orszdgos Gyitlésiinkben,
erGs Szovetségiinknek szoros kotésével dszve statolvdn, egye-
diil az vala szdndékunknak minden tzéllya, hogy az altal
Orszdgunkat, s édes Hazdnkat Hajdani virdgzo dllapottyd-
ba adllathassuk, és mind Magunknak, s mind kedves
Maradékinknak dllando boldogsdgunkra erGs fundamentu-
mot vethessiink. Kibez képest a Békességnek Tractdjat,
mindnydjunk egyez6 akarattydbol megprobdlnunk kivanvin,
¢és a Mediatorok sok biztatdasihoz képest j6 folyamattyit, s
végéhez mebetését is remélvén, arrél-valo tiszta igaz indilat-
tal tett Tractabeli munkadlkoddsunk utdin, Vezérlo Fejedelmi
Authoritdsunkbdl, e folyé 1707 Esztendobeli Piinkost Havd-
nak elsé napjdira az Onod tdjin lévé Mezbben birdettetett,
de az utan bizonyos okokbdl azon holnapnak 16-dik napja-
ra elbalasztatott kéozonséges Gyiilésiinkre, Hazdnk koz
javanak munkdlkoddsdra nézve dszve-gyiilkezvén, eléggé lat-
tuk s tapasztaltuk, mely tavol lott légyen azon Békesség
Tractdjiaban az Austriai Hdznak a megegyezéshez valé igaz
igyekezeti a ki-is kiillombkiilomb-féle tsaldard mesterségeivel
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hdloba keriteni és néminképen véle sziiletett Tirannusi ke-
gyetlen uralkoddsra-valé vdgyédasdval, maga elébbeni
kemény s gyaldzatos szolgdlatjanak igdja, és annak nyomo-
rusdgos sorsa ald hajtani igyekezett Benniinket, az ellen-valo
Magunk, édes Magzatink, s Javaink oltalmazdsara mindnyd-
jan felkidltvan, iijabb meg-egyezett kedvel és szivvel
kozonségesen végeztiik e kovetkezd Articulusokat.”’

MASODIK ARTICULUS

Minekokdért az ausztriai bdznak, oly csaldrd alattomban
valé aldnk dskdldsdval, veszedelmiink munkaloddsa és al-
nokul veliink bandsa, s nem egyébbre, hanem hogy maga
kegyetlen uralkoddsa és utdlatos igdja s erészakos hatalma
ald hajthasson benniinket, czélozdsa, avagy csak onnan is
béségesen kitetszik, hogy & kirdlyi hatalmadval s authoritdsa-
val gonoszul élvén, s nem lévén maga kotelességére, mely
hazdnk irott torvényeiben és a hittel megerdésitett diplomadk-
ban béven le van dbrdzolva, semmi tekintete: kiilomb-kii-
lombféle szinek alatt nyilvanval6 erGszaktételre, vérontdsra
és ezen magyar nemzetnek feltett eltorlésére, kifakadott,
ugy hogy mdr tobbé nem a kirdlyi igazgatéi és oltalmazoi
tisztben foglalatoskodott, hanem az orszdg lakos rendeinek
és azok szabadsdgainak nyilvanvalo ellenségévé vialtoztatta
magat annyira, hogy sok rendbéli mély aldzatossdggal, nem-
kiilonben mint isteni felségnek, mind az el6bbeni ausztriai
kirdlyoknak s mind az elsé Leopoldusnak nyijtott esedezé
supplicatiokra is, a panaszoknak, a gravaimeneknek soha
semmi orvosldsdt e haza nem nyerhette, s6t hovatovdabb na-
ponként nagyobb s nagyobb gomoszba meriilt dllapotja.
Méltan forditjuk tehdt azon nehéz iga és kegyetlen tyrannusi
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uralkoddsra nézve szemeinket, mindazokra a gonoszokra és
szabadsdgaink kiforgatdsdra, melyeket kegyetlen tyrannusi
orszagldsanak kezdetétdl, és derekasabban pedig a mi idénk-
beli emlékezetiinktol fogva, mindenféle szinek alatt elkove-
tett és elkbvetni ugyan szokdsba vett vala...

J6zsef is nem kirdlyi guberniumbeli, hanem valdosdggal
tyrannusi successiot, minthogy nem vdlasztatott, hanem az
atyjdtol erészakosan belétaszittatott, kovetelbet méltan ma-
gdnak. Minekokért ezen mi mindnydjunk kozonsége akarat-
jdval végezett s megerdsitett artikulusunkkal magunkat
emlitett 1. Jozsef csdszdr és & dltala az egész ausztriai hdz
rajtunk kovetelt kirdlyi engedelmességétol s tiszteletitol és
minden magdanak tulajdonitatni kivant jussatol magyar ko-
rondnkhoz, orszdgunkhoz s annak igazgatdsihoz most avagy
jovendbben akdrmi modon valo ragaszkodasatol felszaba-
dultaknak s megmenekedetteknek lenni végezvén, nyilvin
mondvdn s declardlvan: mindazoknak abrenuntialunk és el-
lene mondunk: és ekképen régi dicsé szabadsagunknak s
legfelsé torvényes jussunknak erejével és authoritdsdval,
mely mind isteni, s mind emberi torvények szerint redink
szdllott és szdrmazott, — senki arra benniinket nem kénysze-
ritvén semn abban ellent nem tartvian hanem teljes jokedviinkbdl
és szabad akaratunkbdl hazdnkban interregnumot lenni val-
lunk, tudniillik orszagunkat kirdly nélkiil lenni jelentjiik és
hirdetjiik...”*

Befejezés

Ha visszatekintiink hazank térténelmi multjara, mar a 16. sza-
zadban, 1505-ben kimondtdk Magyarorszag tronjara idegen
kiralyt nem valasztanak. Ezt megelGzGen és az ezt kovetkezd
szazadokban is napirendre keriilt ez a szandék. A nemzeti ki-
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rilysag elve mindinkabb szimpdtidra talalt. Az Onodi Arti-
culusok kifejezetten ennek az elvnek egy tjabb ldncolatat
képezték. Azt, hogy ezen hatdrozatok oly nagy feltlinést kel-
tettek, nagyobbat, mint az el&z8ek, a korabeli viszonyok
alakuldsdban keresendd.* Mégis kiilon emlitésre mélto le-
het az, hogy az elv kimondasa és annak érvényre juttatasa
II. Rakoczi Ferenc fejedelem nevéhez, a szindékdhoz, felke-
léséhez és fegyveres harcahoz fizédik anélkiil, hogy 6 maga
a korondra igényt tartott volna.

Ez az a nevezetes egyhazi és torténelmi esemény, amely
300 esztenddvel ezelGtr Onod hatdraban lezajlott. A réla
52616 dokumentum példaként szolgdl arra, hogy a szabad-
sagszeretd magyar nép soha sem tiirte és napjainkban sem
viseli mas, idegen uralkodé vagy az idegen nemzer igajat.

Az egyhangilag kimondott 6nodi abrenuntiatiot az indo-
kokkal egyiitt egy kiilon iratba foglaltdk, harom példanyban
kiadtik, kellGen aldirva megpecsételték.
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Agoston Istvan Gyorgy

II. RAx6cz1 FERENC EUROPAISAGA

wee0, fejedelmek. .. tanuljatok el6szor Istentdl,
azutan az emberektl kérni tandcesot...”!

A 21. szazad kiiszobét atlépve a kontinens orszdgaiban, ha
valamiféle eurdpai intézményt emlegetnek az emberek, leg-
tobben az Eurdpai Uniéra gondolnak. Erre is ugy, mint gaz-
dasagi érdekkozosségre. Olyan szervezetre, amelyben alap-
vetd szempont a jolét, a stabilitds és az anyagi értékek el-
sGbbsége. A kozép-eurdpai dllamok népei annak idején irigy-
kedve tekintgettek az alakul6 szervezetre. Belépésrdl almo-
doztak, és jolétrsl dbrandoztak.

A kor bolsevista politikusai a monopdliumok uralmaval
és a profitéhség veszedelmével ijesztgették az odakivankozoé-
kat. Ma madr propagaljak az Eurépai Uniét az allamhatarok
lebontdsa mellett, és a négy alapszabaly megvalésithatosaga-
nak igéretével csabitgatjak a bizonytalankodokat. A négy
unios alapszabaly: a személyek, az aruk, a szolgaltatasok és
a téke szabad mozgasa. Az 1950-es években az Eurdpai Uni-
ot, illetve annak torvényes elGdjét 1étrehozok, a demokrdcia
keresztyén értelemben vett megvalosulasat tizték ki célul.? Az
Eurépai Unio jelenlegi alkotmanya viszont tobb ezer oldalon
sem a keresztyén egyhdzakat, sem az Isten nevét nem emliti
meg. Keresztyén multrdl pedig sz6 sincs. Igaz, egyfajta refor-
matus vélekedés szerint ez a helyes, mert meg van irva: ,,az
Urnak, a te Istenednek nevét bidba fel ne vedd!”* Ugy lat-
szik, hogy az Eurépai Unidban feledésbe ment az eredeti
eurdpai gondolat. Az eurdpaisag torténelmi miultjara pedig
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ma mar alig gondol valaki. Elevenitsiik fel az eurépaisdg
eredeti értelmét!

Az Europa elnevezés az északi foldgomb nyugati felén el-
tertil6 kontinens neve. Ez a latin sz6 a gorog evpomy atvétele,
amelynek jelentése: szarazfold.! Egyik feltevés szerint nap-
nyugat és est —, masik szerint tdgas, kiterjedt jelentéssel bir.
[smét mas vélekedés alapjan Europe vagy Europa annyi,
mint messzire eltekints. Europe eredetileg az észak-gorogor-
szagbeli Epirus orszdgnak fG-istenasszonya, Zeus Euryopa
néi masa, Okeanos és Thetis lanya.’ A magyar nyelvhaszna-
latban, mint foldrajzi nevet Székely Istvan kronikajaban
emliti el6szor 1559-ben. Mikor azonban 1620-ban Szepsi
Csombor Marton megirta az elsé magyar utleirdst, Europica
varietas cimen éppen Eurdopardl, mar nemzeti szabadsagot
hirdet.

A magyarsag eurdpaisaga, vagyis messzire tekintése mar a
honfoglalaskor elkezd6dott, a kereszténység felvételével foly-
tatodott, a reformdcioban 4j értelmet nyert; a harmincéves
haboraban, majd a Rdkéczi-felkelésben ismét fellobbant.
1848-ban és 1956-ban megismétlédott, és jelenleg is tart az
Eurdpai Unidba valé nemzeti hatranyok nélkiili betagolodas
igyekezetében. Az ujkori szellem( eurépaisagért valo kiizde-
lem tdrgyal6 asztaldra egykor a Rakoéczi-csaldd egyik kivilo
tagja, I. Gyorgy tette le névjegyét. Részt vett a szabad vallas
gyakorlataért, tovabba a politikai figgetlenségért kiizdd har-
mincéves haboraban, és megkototte 1645. december 16-dn a
linzi békét, melynek folytatdsa az eurépai egyensiily eszméjét
megteremtd 1648. oktober 24-én létre jott vesztfaliai béke.
Ez egy uj korszak kezdetét jelentette. Az Europaisches Gleich-
gewicht, az allamszerz6déseknek az a rendszere, melynek cél-
ja, hogy egy eurdpai dllam se legyen képes magaban vagy ma-
sokkal egy harmadik allam fuggetlenségének megsziintetésé-
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re.® A vallasszabadsagot kiterjesztette a reformatusokra (ius
reformandi), politikailag a teriileti vitdkat is rendezte ugy,
hogy a protestins fejedelmek 1624-ig elfoglalt egyhazi birto-
kaikat megtarthattak. Stabilizalta a felek helyzetét.”

fme az Eurépai Unié torténelmi gyokere, melyben a nem-
zetkozi tolerans politika alapja ismerhet§ fel. Ebben a valla-
sok az 6t megilletS helyet foglalhattak el, ugyanugy, mint a
politika tényez8i. Ez a kiindulopontja, elGképe a jelenlegi
szervezetnek, még akkor is, ha ma nem akar tudomast ven-
ni réla, vagy elfelejtette multjat. II. Rakdczi Ferenc célkiti-
zései az Eur6paban altalanosan kialakul6 eszmeiség magyar-
orszagi megvalositasa. Az eurdpaisidg nem csupan gazdasa-
gi érdekk6zosség, hanem lelki, szellemi elkotelezettség. Jelen
tanulmany el&szor II. Rakoczi Ferenc és az eurdpai eszmei-
ség Osszefiiggésérdl, masodszor hazajaére folytatott nemzet-
kozi diploméciai er6feszitéseirdl, harmadszor nemzet-fel-
szabadit6 hadviselésének eurdpai jellegzetességérdl szol.

1. Ha beszélhetiink arrol, hogy torténelmiink soran vol-
tak eurépai tavlatokban gondolkodé uralkodéink, akkor II.
Rikéczi Ferencrdl kiillonosképpen elmondhatjuk ezt. Ravasz
Laszl6 irja: ,, Nem szeretem emberi dolgokra és személyekre
az orokkévald jelzét alkalmazni, ami emberi az milo... és
mégis haszndlnom kell ezt a sz6t, mert egy tényt akarok ki-
fejezni vele. Azt tudniillik, hogy minden olyan személy, aki
egy fogalmat testesit meg addig él, amig azt a fogalmat a kor-
szak megérti. Rakoczi fogalomma valt, mint ilyen a magyar
léleknek lényeges vondsait fejezi ki. Ennél fogva olyan idés,
mint az éntudatos magyar lélek, és addig él, amig ez az 6n-
tudat meg nem homdlyosul.”®

Napjainkban most is, ma is azért beszélhetiink Rakéczi-
r6l, mert még nem homalyosult el teljesen a magyar lélekben
a Rakoczi-fogalom. Szomoru megtapasztalds viszont, hogy
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olykor mas érdemtelen személyekrol alkotott felfogas meg-
el6zi.

Rékoczi a magyar torténelmi erék nagy osszefoglaldja, aki
hatalmas vagyonaval, ragyogd nemzetségével az egyetlen ma-
gyareré torténelmiinkben a 18. szazad els6 éveiben. Ezért az &
forradalma végzetesebb, komorabb és halalosabb kockazatu
vallalds, mert életre és haldlra ment.” Alapvetd irdnya a meg-
értés és a béke. Homan Balint irja: ,, Valodi tolerdns lelkiilete
akkor csak Rakoczinak volt, aki protestans 6s6ktél, I. Rakoczi
Gyorgytdl és Lorantffy Zsuzsanndtol 6rokolt finom valldsos-
sdgdval kezdettdl elfordult az egyoldalit, kirekeszté gondolatvi-
lagtol, igy a jezsuita gyakorlattol is. Magaban hordozott egy
kétségtelen relativizmust, amelybél természetes modon lépett
eld a tolerancia, a mds valldsnak 6nmagdért, a hivé lélekért
valo megbecsiilése. Ez a valldasos berendezés akkor csak Rako-
czi belsejében élt. Ennek az egyéni léleknek a kiizdelme szinte
egyediilallo jelenség torténelmiinkben”.'"

Rékéczi szabadsagharca idejét Eurdpa-szerte heves esz-
mel csatarozasok jellemzik. A tarsadalmi életben akkor lett
sulya a kozvéleménynek. Felismerik a kozvélemény alakita-
sanak jelent&ségét, erre felhasznaljak a nyomtatott betiit. Uj
kifejezésformak jelennek meg, mint példaul a ropirat, a kialt-
vany, ujsag, folyoirat."

A fejedelem lelki alkatabol kovetkezden érdeklddéssel te-
kintett az 4j formak felé, maga is adott ki ropiratot, kialt-
vanyt, sajtoterméket, de a szellemi irdnyzatokat kiilonos fi-
gyelembe részesitette. Ezek jorészt a korali felvilagosodas je-
leit hordoztik, mint Bossuet piispok, Cornelius Jansen hol-
land teolégus mozgalma, Pierre Jurieu francia teolégus
iranyzata.

A tolerancia csirdja a 17. szazadi Grotius Hugonak, az ar-
minianus filozofusnak az irdsaiban jelent meg. A merkantilista
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indittatasu abszolutizmus helyébe a természetjog alapjan allé
felfogas kezdett érvényesiilni. Grotius erkélesi alapokra allit-
ja a korldtlan hatalmat. Az dllamcél fogalmahoz tartozik az
anyagi jOlét, a szellemi élet teriileteinek széles biztositdsa, és a
vallas felekezeteinek egymashoz valo viszonydnak a szabalyo-
zasa. Grotius els6k kozt hirdette meg a valldsi toleranciat, de
elsonek hirdette meg: hogyha valamely dllam nem tesz eleget
feladatabodl rahdrulo kotelességének, ellene lehet allni.'?

A haboru és a béke jogardl ciml miivének bevezetGjében
teszi szOva, hogy szégyenletes médon senki sem targyalta az
isteni torvényben lehet&séget nyijtd rendezésnek a jogat.
Ezek szerint: ,,...kevesen érintették a népek vagy népek ural-
kodoi kozott irdanyado jogot, amelyet vagy maga a természet
hozott létre vagy isteni torvények irtak eld, vagy a szokds és
hallgatélagos megegyezés vezette be. Atfogéan és meghata-
rozott rendszerben pedig senki sem tdrgyalta mostanig ext a
jogot, jollebet az emberiség érdeke ezt megkivanja...” majd
Euripidészt idézi: ,, Szégyen, hogy ember, Isten dolgdt isme-
red / S jelent, jovét, de nem tudod, hogy mi jogos.”"?

Egy 1707-ben keltezett irds, amely Egy lengyel kiralyi ta-
nacsosnak levele cimen jelent meg, de amelyet II. Rakoczi
Ferenc egyik titkaratél szairmazonak tartanak — Grotius el-
mélete alapjin fejti ki, hogy az isteni és emberi torvények
alapjan, bizonyos alkalmatossagokban a fejedelmeknek nem-
csak megengedett az ellendllds, hanem mélté a dicséretre és
a jutalmazasra. ,,A tudos Grotius ezeket a zsindrmértékeket
mdr megmagyardzta ... azt tanitja ez a nagy ember, hogy az
igazgatds némelykor megvagyon oszolva a fejedelem és a nép
kozote... !

me az eurépai szellemben megalapozott dllamelmélet a
felkelés indoklasanak aldtamasztasara. Ezekkel az elméletek-
kel Rakoczi mar a krakkoi egyetemi évei alatt is taldlkozott.
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Itdliai és mas idegen orszagbeli Gtjai alkalmdval gazdagitha-
tott. Nagymennyiségl konyvet olvasott el bécsujhelyi fogsaga
idején. Itt ismerhette meg elGszor az Aranybulla felkelést, el-
lenallast biztosité zaradékat. Vallomasaiban irja: ,....az ez
ellen cselekvd kiralyokkal szemben pedig nemcsak a cselek-
vés, hanem a felkelés jogadt is biztositia a nemeseknek I1.
Endpre kirdly még Lipot csdszdr uralkoddsa alatt teljes érvény-
ben lévé aranybulldja.” '’

II. Rakoczi Ferenc az eurdpai szabadsdgjogok helyrealli-
tasa érdekében elkezdett felszabadit6é hadjaratanak inditékar
killonosképpen két dologban latta. Egyrészt csalddi orokség-
nek fogta fel. Eszerint: ,,...egyediil az én személyem volt az,
amely az én bazdm és Gseim tekintélyénél fogva az egyfor-
man gondolkodok szandékait egyesiteni birta és a kiilfoldi
keresztény uralkoddinak bardti tamogatdsat kieszkézélhet-
te...”19 Madsrészt isteni kuldetésnek tartotta, tigy ahogy
megfogalmazta Vallomasaiban: ,,A te gondviselésed elkészit
vala a nyilvanos fellépésre, hogy visszavonultsagombal kilép-
ve az uralkodo fejedelem méltésagat oltozzem fel, amelynek
jegyét mdr szdrmazdsomndl fogva is magamon hordtam
ugyan a te josagodbdl...”""

Kopeczi Béla megfogalmazdsa szerint: ,,... nem tudja meg-
tenni, hogy ne foglalkozzék az orszdg sorsaval... nem
fogadja el azt az elnyomdst, kegyetlenkedést és kizsakmdnyo-
last, amelyet a torok kiiizése utdn a csdszdri katonasdg
gyakorol nemessel és nem nemessel szemben egyarant...
Mindezek alapjan érlelédik meg benne az az elhatdrozas,
hogy szembefordul — a csaladi hagyomdanyok szellemében is
— a bécsi politikdval...”'®

2. Rakoczi eurdpaisagat diplomadciai tevékenysége is bi-
zonyitja. Szinte egész Eurdpat atfogo kiilpolitika kiépitésén
faradozik. Az tjkorban Eurdpa-szerte az abszolutisztikus
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kormanyforma uralkodott. A fejedelem hatalma isteni ere-
detti és felelds Istennek alattvaléi jolétéért. Ennélfogva az 6
dolga azokrdl gondoskodni. A magyarsagnak ujkori tragi-
kuma volt viszont, hogy nem volt médja részt venni orszaga
magyarsagot érintd abszolutisztikus dtalakuldsaban és kor-
mdanyzasaban. Ennek oka, hogy az dllamhatalom legf&bb
hordoz6ja nem a magyar érdekeket képviselte, hanem az
osztrak Habsburg-dinasztidét. Idegen nemzetiségii a kiraly,
idegen érdekeket képviselt udvartartasa. Elsésorban osztrak
csaszar volt és csak masodsorban magyar kiraly.!"” A Habs-
burg vasfiiggony elzarta, illetve nagymértékben korlatozta
Magyarorszagnak a nyugati politikai daramlasokba val6 be-
kapcsolodasat.

Réikoczit évek 6ta foglalkoztatta az, ami az eurdpai ha-
talmak diplomacidjat, hogy tudniillik mi lesz, ha II. Karoly
spanyol kirdly meghal? Halalaval ugyanis a tronnak nem
marad kozvetlen 6rokose, és az utddlas rendezése az euré-
pai békét felboritja. A Habsburgok tovabbra is biztositani
akartdk csaladjuk spanyolorszagi uralmat. Ezzel szemben a
francidk, az angolok és hollandok az eurépai egyensiily ér-
dekében meg akartik torni a Habsburg tulsilyt, és Spanyol-
orszag felosztdsira szovetkeztek. 1700-ban a hirom nagy-
hatalom megegyezett a felosztisban. Errdl értesitették
koveteiken keresztiil a Bécsben tartézkodoé Rakoczit, s jelez-
ték, hogy neki is szerepet szantak az tigyben. Ennek remé-
nyében Rikoéczi visszatérve Magyarorszagra, elérkezettnek
latta az id6t hazdja felszabaditdsara.?® Igaz, hogy amikor at-
tekintették a kiilpolitikai helyzetet Bercsényivel, az akada-
lyokat is felmérték. Az ,eurdpai kiilugyek” dllasa azt
mutatta, hogy mint irja: ,, A francidkkal és torékkel kotott
béke utin nem maradt senki ellensége az osztrak haznak.
Lengyelorszdg... zavaros arcot mutatott... Németorszdgban
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a viszdlynak igen sok magva vala elbintve... De te, a biro-
dalmaknak és orszdgoknak sorsat szavaddal kormanyzo
megfoghatatlan gondviselés, ki egész Eurdpa iigyeinek fel-
forgatdsat, orszdgok, kirdlysigok meg-megdontését és iijjd-
alakitdsat elhatdroztad, a mi aggodalmainkat is csillapitni
kezdted!”*' Rakoczi a hairom eurdpai nagyhatalom tizene-
tét megkapta, jokedviien Magyarorszagra tért és bardtaival
egytitt elhataroztak, hogy a kirdlyhoz irt levél altal tudatjak
szandékukat. A XIV. Lajosnak sz616 kiildeményt azonban a
tovabbitassal megbizott Longueval nevii nemes ember el6-
szOr a jezsuitdknak, majd csaszar udvari embereinek adta
at, melynek kovetkezménye II. Rakoczi Ferenc letartoztata-
sa és fogsaga lett.

Rékoczi szabaduldsa utan Lengyelorszagban Bonac marki
francia kovettel targyalt, akit XIV. Lajos bizott meg, hogy
kapcsolatot teremtsen a fejedelemmel. Emlékirataiban ezt ol-
vassuk: ,,O mdr parancsot kapott urdtdl, kirdlytol, hogy
viseljen ram gondot, és adjon évi segélyiil nekem tizenkétezer,
Bercsényi grofnak nyolcezer livre-t. de ami a lényeges iigyet
illeti, a Magyarorszdgon inditando hdborit, e tekintetben
minden lassan ment... Javaslataim ezek voltak: 1. Tartsanak
készenlétben Danckdban pénzt, tiszteket és mindenfajta fegy-
vert, amit rendelkezésemre bocsdtanak. 2. Osztondzzék
Lengyelorszdg nagyjait, hogy dllitsanak négyezer lovast és
ugyanannyi gyalogost, akikkel behatolbassanak Magyaror-
szagra...”*

II. Rdkoczi Ferenc nem hagyta figyelmen kiviil diploma-
ciai tevékenysége alkalmaval szeretett magyar népét. 1703.
majus 3-an Brezndban tartdzkodva kidltvanyban szélitotta
meg a hazafiakat: ,,...minden igaz magyar, hazaszeret6 és
édes orszagunk régi, dicsOséges szabadsagat 6hajt6 egyhazi

186



EMA-PBMET

és vildgi, nemes és nemtelen, fegyvervisel6 és otthon lakos,
igaz magyar”-hoz szolt a kialtas.?

Kulon tizenetet killdott Munkacsrél 1703. junius 7-én
megfogalmaztatva Raday Pallal, az orszag rendeihez és a kiil-
foldi hatalmakhoz Recrudescunt inclytae gentis Hungariae
vulnera cimmel. Ebben a keresztyén vildg minden fejedelmét,
respublikait szélitja meg, és indokolja szabadsagharcanak
jogossagat.*!

A folytonos diplomaéciai lépések kozben a felkelés kato-
nai része elhuzédott. A hodhstadti csataban a francia-bajor
csapatok veszteséget szenvedtek. Rakoczi azt irja Emlékira-
taiban: a ,,...csata ota elvesztettem reményemet az idegen
csapatok segitségeben, és ezért nagyon is hajlottam a bé-
kére, de az orszdg érdekében megfelelé békére...”* Megin-
dultak 1706 nyaran a nagyszombati béketargyaldsok, me-
lyet kozolt Des Alleurs markival. Megjelentek a kozbenjarok
— Lord Stepney Anglia részérdl és Rechteren grof Hollandia
részérdl ,,...elismerték sérelmeink igazat, de a bécsi udvar
dllandéan makacsul visszautasitotta, vagy megkeriilte ajan-
latainkat...”?¢ A legelkeseredettebb vita Erdély koriil bonta-
kozott ki. Erdély onallésiaga kulcskérdés volt egy remény-
ben él6 francia szovetségnek. Ezért ragaszkodott Rakéczi
az erdélyi fejedelemséghez akkor is, ha mint irta: ,, ha az leg-
kisebb szolgdm is...”¥ Allaspontja védelmére hozza fel a
csaszart képviseld Wratislaw grofnak, az 1. Lipét és Apafi
Mihaly kozti megallapodast, melynek alapja az 1686. junius
28-an Budan kotott szovetség. Ez Erdély fiiggetlenségét
mondja ki nemcsak Apafi fejedelemségére nézve, hanem
mint az 5. cikkely rogziti: ,,...a vdlasztasok szabadsdga meg-
tartatik az erdélyi rendeknél, az & torvényok szerint...”?

Weratislaw szuverén fejedelemséget ajanl fel Rakoczinak
barhol, s6t barhol barmit kérhetett volna, Erdélyt kivéve.
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Mindkét fél hajthatatlansdga miatt a targyalasoknak vége
szakadt. A részvevo kiilfoldi kovetek sem alltak mar ki Ra-
koczi mellett, érdekitk nem fliz6dott a Fejedelem katonai
akcidihoz, feltételeit til szigortinak tartottak, st a magyar—
torok szovetségtol tartottak. Wratislaw végiil kilatastalan
jovot josolt Rakoczinak igy: ,,...0n megbizik Franciaorszdg
igéreteiben, pedig ez az orszdg azoknak a fejedelmeknek a
korbdza, akiket szerencsétlenné tett szavanak és igéreteinek
megszegésével...”

Rakoczi Franciaorszdagba vetett bizalma tovabbra is meg-
maradt. Azt remélte, hogy az éltalanos eurdpai béke megko-
tése alkalmaval XIV. Lajos nem kot békét nélkiile, ezért
szitkségesnek tartotta a tovabbi eldfeltételek biztositasat.
Ezek a kovetkezdk: a felkelés folytatdsa — sajat személyének
legalis fejedelemként torténd elismertetése, vagyis erdélyi be-
iktatasa —, és a Habsburg-birodalomtdl torténé elszakaddsa.

A felkelés folytatdsdhoz a koltségek biztositasara az
onodi orszaggylésen a rézpénz stabilizaldsa kerilt el6térbe.
Ugyanekkor a Habsburg-haz tronfosztasat is kimondtdk.
Mindezeket pedig id6ben megel6zte II. Rdakoczi Ferencnek
Erdély fejedelmi székébe torténd beiktatisa Marosvasarhe-
lyen 1707. aprilis 5-én. Erdély fejedelmi méltosdaga ismert és
elfogadott cim volt az eurépai uralkoddok udvaraiban. Az al-
lami 6nallésagért harcold6 Magyarorszag vezet§jének nem-
zetkozi tekintélyt és sulyt adott — dllapitja meg Kopeczi Béla.
Rakoczi sietve értesitette a fejedelemvalasztasrél a francia,
a porosz, a svéd, a lengyel kiralyt, az angolokat és a hollan-
dokat, remélve, hogy felelevenitheti a régi szerzédést a
Habsburgokkal szembeni eurépai hatalmakkal.*

Sajnos azonban sem az 6nodi tronfoszté hatarozat, sem
a marosvasarhelyi fejedelem beiktatis nem hozta meg a
francidak részérél ohajtott eredményt. Szobeli igéreteket ka-
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pott, de komoly segitség nem érkezett a francia udvar részé-
r6l. A Rakoczival torténd szovetségkotés elmaradt. Ezt ko-
vetden tesz lépéseket XIV. Lajosnal XII. Karoly svéd kiraly
és Péter orosz car kozti habori megsziintetésére.’! Errdl a
szomoru esetr6l Vallomasaiban ezt irja: ,,...Mikor iigyeim
ily aggasztolag alakultak, még maradt reménye a kiilfoldi
segedelemnek Oroszorszdag carja részérdl... %% Ez a kilpoli-
tikai varadalom sem segitett a mar sajnos bomlasnak indult
felszabadité hadseregen és az azt tizedelG jarvany terjedésén.

Rédkoczi legszélesebb modon igyekezett kiépiteni az ujkori
magyar allam kiilpolitikajat. Egyrészt igyekezett szovetséget
kotni kisebb hatalmi erGkkel, masrészt Magyarorszag és Er-
dély viszonyat nemzetkozi szintre kivdanta helyezni oly
modon, hogy az eurdpai orszagok medidtorként mikaodje-
nek kozre a megegyezési targyalasokon.** Kiilfoldiek érdeke
ehhez nem fliz6dott.

3. Rakocezi eurdpaisagat harmadszor nemzet-felszabadito
hadviselésében is felismerhetjik. Kulfoldi tanulmanyai és
utazasai révén alaposan tdjékozodott és ismereteket szerzett
a nyugat korszerd politikai és katonai helyzetérdl. A bécsij-
helyi bortonbdl hazatérve, mint hadmérnok szerepelt, majd
hasonl6 sorsu baratjaval, Bercsényivel a magyar szabadsag-
harc el6készitését kezdték el. ,,...Az orszdg bajainak és
nyomorusagainak megorvosldsdra vonatkozo terveimet Ber-
csényi groffal kozolni kezdtem...” — szamol be terveirdl.?
Tudatiaban voltak mindketten annak, hogy milyen hésként
harcolt a magyar sereg tisztjeivel egyiitt a 150 évig leigdzé
torok kitzésekor, de azt is érzékelték, hogy Eurdpa bastya-
jat, a keresztyénség nagy falit maga Eurdpa nem becsiili
eléggé. Koszonet helyett lenézés és kizsakmanyolds az, ami-
vel fizet. A bécsi udvar kénye-kedve szerint rendelkezik a
felszabaditott teriiletekkel. Megfeledkezve arrdl, hogy a
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magyar és a német egyiitt kiizdott, mintha az az esemény az
eurdpai gondolat utolsé nagy diadala lenne. Rakoczi az, aki
a kidbrandultsag és elkeseredés utan lelket 6nt a magyarsag-
ba. ,,...Megkezdtem hazdm felszabaditdsanak miivét, a sajadt
magam és a nyomorult nép szenvedéseitél inditva...”>

1703 juniusaban atlépve a lengyel-magyar hatart az em-
berek ,,Banddkban jottek, kenyeret, hust és mads szitkséges
élelmiszert hoztak... feleségestiil és gyermekestiil jottek, és
amikor megldattak letérdeltek, és orosz modra keresztet ve-
tettek. Béven hullattak 6romkonnyeiket, és ez kifakasztotta
az én konnyeimet is... Puskdk hidnydban kardokkal, vasvil-
lakkal és kaszdkkal fegyverkeztek fel, és kijelenték, velem
akarnak élni-halni... % ez az 6sszever6dott sokasdg nem volt
hasonlithaté a korabeli eurépai hadseregekhez, de szereteté-
nek és elszantsiaganak megnyilvanuldsa a jovo reménységét
foglalta magdba. Ebbdl a gytilevész népnek latszo tomeghdl,
rendesen tagolt hadsereget fejlesztett a Fejedelem, melynek
létszdma 1707-re 100 ezer {6t tett ki. Ekkorra mar — ha fel-
szerelésben nem is, de — Osszetételét illetGen eurdpainak
mondhato haderé dllt a felkelés szolgalataban. Harcolt ben-
ne grof, jobbagy, tisztviselS, polgar, iparos, pap, francia,
német, lengyel, svéd, orosz, tot és ki tudna felsorolni a kii-
[6nféle timogatdkat.’”

A gyorsan Osszeverbuvalédott hadsereg elGszor ~ mivel j6-
részt jobbagysagbdl allt — parasztfelkelésnek latszott. ,Ez a
hirtelen lelkes parasztfelkelés megdobbentette a nemességet.
Visszavonultak vdraikba és védett hazaikba...”*® A Fejede-
lem azonban eurépai modon intézkedett. 1703. szeptember
28-an a vetési taborban kiadta a jobbagysagrol szo6l6 patenst,
az Edictum Militare-t, amelyben biztositja a fegyverben allo
jobbagyoknak és hazuk népének mentességét a kozterhek és
a foldesuri szolgalat al6l. Ugyanakkor megtiltja a foldesurak
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haborgatasat.’” A tovabbiakban is hasonl6 szellemben szaba-
lyozza a hadsereg torvényeit. Az o6nodi orszaggytlés
megtargyalta és elfogadta a Regulamentum Universalet, a
hozzétartoz6 Haditorvénytarral, amely korszakalkot6 ujitas
volt a magyar hadseregszervezet torténetében.*

A hadsereg szervezetébe kiilfoldi vondsok figyelhet6k meg.
ElsGsorban a csaszariak kordbban bevalt gyakorlata érvénye-
siilt. Tobben onnan jottek at a felkel6khoz. De megfigyelhe-
tok, kilonosen a miiszaki szolgalat és a tuzérség teriiletén,
francia jellegzetességek. Jeles francia szakemberek alltak Ra-
koczi rendelkezésére. Mint tandcsadok. Két-harom gyalog-
vagy lovasezredet francia mintdra vont Ossze gyalogos- vagy
lovas-brigadokka.*! Ez azonban nem volt altalanos jelenség.

Rakoczi hadi erejének sajatossaga a nemzeti vonds volt.
a kiilfoldi hadviselési mod nem talélt timogatasra. Az ellen-
séggel szembeni hadmozdulatok nézeteltérés forrdsaiva
lettek olykor. A magyar virtus és a nyugati stratégia mas és
mas volt. Az elobbi képviselGje Bercsényi Miklés grof, aki a
hadsereg fGparancsnoki tisztét toltotte be. A két nézet érzé-
keltetésére szolgaljon példaként a voroskdi titkozet, amikor
az egyik vélekedés alapjan, a hadmozdulat esetén elGszor fol
kell tarni a terepet, ahova érkezik a timadoé egység. A masik
szerint azonnal timadni kell, mert a katonak kedvetlenek és
morgolodnak, amiért tespedni hagyjak Sket. ,, Elszalasztjuk
az alkalmat csak azért, hogy megtartsunk bizonyos francia
szabadlyokat, amelyek nem a nemzetnek valok, mert azt szel-
leme cselekvésre 6sztonzi, a hosszu varakozdsok ellenkeznek
hevével...”* Hangzottak kiilonféle vélemények.

Rakoczi udvartardsa egyarant megfelelt eurdpai igények-
nek, valamint a hazai kovetelményeknek. Udvaranak mivelt-
sége barokk jelleget viselt. Hadvezérei pompat sugdroztak,
bar olykor koznemesi tisztjei ezt nem szivesen lattak, hogy
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ragaszkodik az udvari etiketthez. A fejedelmi légkor és a kato-
nai magasabb rendd kultira a kuruc felkelésnek kifelé fényr,
stlyt és tekintélyt kolcsonzott.*

A szinvonal elérése érdekében a nemesség nevelésére to-
rekedett. Killonos feladatanak tekintette az ifjusag képzését.
» Az orszdg fiatalsagat nevelni akarom, miivelt erkélcsokre
akarom szoktatni, s ezért nem érem be kevés szolgdval, s
ezért kiildom utazni azokat, akiknek kedviik van kiilfoldi or-
szdgokat ldtni. Veéleményem szerint annyira sziikséges a
hdboriira koélteni, mint arra, hogy a nemességet olyan érzel-
mekre lelkesitsiik, amelyek rangjihoz illenek. E célbdl
alapitottam meg a Nemesi Kompdnidt, amelynek én magam
vagyok az ezredes kapitinya a Gondviselés Rendje elneve-
zéssel, hogy mds valldsiiak is beléphessenek.”* Rakoczi ezzel
jelzi mivel&déspolitikajat, de jelzi azt a vallasi toleranciat,
amely lényének teljességét foglalja magaban.

A fejedelmet az a vad érte, hogy helyteleniil hasznalta fel
a kulfoldi segélyeket. A vadat visszautasitva valaszabol is-
mét nagy tavlatokban gondolkozé hazafi és hadvezér vonasai
rajzolodik ki eléttiink. ,, Minthogy tehdt a habori kezdete
Ota tiszteket akartam kiképezni, nagy udvart tartottam,
hogy magamhoz vonzzam a minden kori nemességet...
hogy megizleltessem veliik a katondskodast, taborra szalltam,
amint megsziint a havazds, és gyakoroltattam francia grandtos
szdzadomat.... Udvari ezredem — az vgynevezett palotdasok
— valamennyien munkdcsi hercegségem jobbdgyai, egyébre
sem vdgytak, mint tanuldsra...”® Ezzel nemcsak a hadse-
regszervezés céljait hatdrozta meg, hanem kifejezésre juttat-
ta azt a szempontjat is, amely tarsadalmi kérdések megoldasat
jelenti. Ezt dllapitja meg a korszak egyik elemzgje: ,, A Rd-
koczi-kor nem utolsé sorban a fejedelem személyes 6szton-
zésére és példdjara, ismét kozelebb hoz egymdshoz urat és
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szegényt, mdr csak a gyakori egyiittlét, a kuruc bajtdrsias-
sdg, ...a magyarnyelviiség s a tarsadalmi kiilonbségeken fe-
liilemelkedd nemzeti érzés révén is...”*

Rdkaczi vilagosan latta a hazai rendi viszonyok korsze-
rlitlenségét, amely a fejl6dés gatja volt. De azt is litta, hogy
a magyar helyzet mds, mint a nyugati elméletek és viszonyok.
A foldesurak kovetel6zésével szemben az igazsdgot helyezte
elGtérbe, s 6 is, biztosai is gyakran dontottek a hatalmi erék
ellen a jobbagyok mellett. Bar a jobbagyviszony valtoztata-
sa tavol allt gondolatkorén, mégis felkelésének jobbagyvé-
delmi szinezete messzire vilagitott és a késébbi szabadsag-
harcok elGképe lett, igy 1848 forradalmédnak?*” és 1956 nép-
felkelésének.

A 17. és 18. szdzad forduléjan II. Rakoéczi Ferenc az egyet-
len a magyarsig nevezetes személyiségei kozt, akinek
szemhatara egész Eurdpat atfogta, & volt az egyetlen, akiben
az eurdpai fejlodés legijabb politikai, tirsadalmi és vallasi
torekvései egyarant visszhangot véltottak ki. Csak egy ember
volt, aki kinGtt a magyar rendi tarsadalombol.*

Az eurépaisag eszméit kifejez6 hiarom nagy iranyelv: a
messziretekintés — a nemzetek kozti egyensuly — és a toleran-
cia az évszazadok vihardban hol er&teljesebben, hol
gyengébben éreztette hatdsat a politikai, a tarsadalmi és a
gazdasagi életben. A 17. szazad hosszas habortiskodasa utin
az eurdpai rendezés kozos szandéka utan mindenki oriilt a
békés allapotok helyreallitasanak és senki sem gondolta,
hogy éppen az eredmény vilik pusztité hiaborik forrasava.
A fejedelmek fiiggetlen orszagok vezetdi egyenld rangot nyer-
tek az eurdpal jog alapjan, de ezekkel visszaéltek.®

II. Rakoczi Ferenc az eurdpaisdg eszmevilagat, nagykiter-
jedésti birtokaival egyiitt teljes egészében a magyar haza szol-
galataba allitotta. Egyénisége az Gt kovetd szazadok magasztos
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példdjava emeli. O nemcsak egy torténeti személy, akit tudo-
masul kell venni, hanem a nemzet lelkének egy olyan alkota-
sa, akinek létjogosultsiga azon alapul, hogy éltala egy nem-
zet, mintegy hdsein keresztiil tipldlja 6nmagat.*°

A Riékoczi-szabadsagharc 300. évforduldjanak évtizedé-
ben taldn reménykedhetiink abban, hogy az eurdpaisagat és
Onazonossagat vesztett magyarsag is végre nemcsak Eurdpart
taldlja meg, hanem 6nazonossagat is, sot még merészebb re-
ménységunk is van, az tudniillik, hogy eurépaisagat vesztett
Eurdpa is magara talal.
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Dr. Csohany Janos

II. RAX6Cz1 FERENC VALLASUGYI POLITIKAJA

[I. Rako6czi Ferenc buzgd romai katolikus volta ellenére a
legmesszebbmendkig tiszteletben tartotta a magyar és az er-
délyi torvények szellemét és bettijét. Ezek Magyarorszagon
a rémai katolikus, reformdtus és evangélikus, Erdélyben
ezek mellett még az unitarius vallasnak is teljes vallassza-
badsagot biztositottak a kolcsonosség és viszonyossag alap-
jan. A bizanci ritusu (gorogkeleti) egyhdz mindkér orszdg-
ban szabadsagot élvezett anélkiil, hogy a torvény a bevett
felekezetek kozé sorozta volna. 1703-t6l 1711-ig vivott sza-
badsagharcidban a fejedelem az erSk Gsszefogasa érdekében
és az alkotmdnyos sérelmek orvosldsa végett is az emlitett
vallasszabadsdg tiszteletben tartdsa allaspontjat képviselte.
Ezt kellett tennie, mert az alkotmanyos sérelmek egyik leg-
fontosabbika éppen a protestansok vallasi elnyomasa, lelki-
ismereti szabadsiaguk sokoldali csorbuldsa volt. azon feliil
az orszag lakossaganak tilnyomo tobbsége protestans lévén,
a fejedelem katonai zommel azok koziil, éspedig féleg a re-
formatusok kozil keriiltek ki. A magyar népesség tobbsége
akkor még reformatus volt.

Erdélyben az 1571. évi torvény a mar emlitett négy vallas-
felekezet egyenld szabadsdgat mondotta ki Eurépaban els6-
nek és hosszi ideig példa nélkil alloan. Magyarorszagon
Bocskai Istvan szabadsagharca vivta ki 1606-ban, a bécsi bé-
kében a romai katolikusokon kiviil az dgostai és helvét hit-
vallast evangélikusok, mai elnevezéssel az evangélikusok és
reformatusok vallasszabadsagat. Erdély volt a tovabbi évti-
zedekben a magyarorszagi alkotmanyos- és valldsszabadsdg
biztositéka. 1657 utdn azonban Erdély nemzetkozi tekintélye
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lehanyatlott és nem tudta megakadilyozni a Habsburg-ha-
talom magyarorszagi térnyerését. Ez a magyar torvények
hattérbe szoritasat, végiil kiralyi abszolutizmust és ezzel
egyltt a katolikus vallds erGszakos terjesztését eredményez-
te. A kuruc hdaboruk egy id6re megalljt parancsoltak az ab-
szolutizmusnak és a protestansok {ildozésének. A torok
kitizése amennyire 6romot jelentett a magyarorszagi lakos-
sagnak, annyira félelmet és valldsi elnyomast hozott. A
hosszu ideig tarté hdbort, a katonasag eltartasanak terhei
mellé a protestans templomok, iskoldk, lelkészlakok elvétele,
a lelkészek ellizése, a lakosok katolikus vallasra térésre
kényszeritése altalanos elkeseredést sziilt. 1691-ben az Exp-
lanatio Leopoldina cimd kiralyi rendelet az 1681. évi vallas-
tigyi torvényeket eredeti értelmukkel ellentétesen magyarazta.
Sulyos megszoritasokat jelentett ez a rendelet. Kimondta,
hogy a protestainsoknak magan valldsgyakorlata az orszig-
ban mindeniitt van, nyilvanos azonban 11 névszerint felso-
rolt varmegyében, csupan két-két megnevezett helyen.

1701-ben a kiraly elrendelte, hogy a tobbi varmegyében,
tehat a torok uralom aldl felszabadult teriileten és az
1681-ben Thokoly Imre kuruc fejedelem uralma alatt allott
varmegyékben csak és kizarolag a romai katolikus vallds en-
gedélyezett. A végvarak korabbi vallasszabadsagit is elvette
e rendelet, annal is inkdbb, mert a végvarakat mar 1699-ben
megsziintette a bécsi Haditandcs. Erthets, hogy a politikai
sérelmekkel egyiitt a vallasi sérelmek orvoslasat is varta az
orszag lakossaga II. Rakoczi Ferenctdl, amikor zaszlaja ala
allt és fegyveres harcot kezdett az idegennek tartott uralom
torvénytelenségei ellen.

1703 sordn a kurucok a maguk médjan igazsigot tettek
a vallasi kérdésben. A protestansoktdl erdszakkal elvert
templomokat egyszeriien visszavették ott, ahova seregiik be-
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nyomult. A fejedelem aztin még abban az évben, november
10-én kelt patensével megtiltotta a katolikus templomok el-
foglalasat és protestinsok hasznalatdba addsat. Azt igérte,
hogy torvényes uton intézkedik majd e kérdésben, azt varjak
meg. Nem akarta a kibontakoz6 nemzeti egység megbomla-
sat, mert akkor mar katolikusok is csatlakoztak tabordhoz.
1704. januar 27-én miskolci tabordban gyakorlatilag megis-
mételte a fejedelem el6z8 évi rendeletét. Haldlbiintetést és
teljes vagyonelkobzast helyezett kilatasba azok biintetésére,
akik vitatott tulajdoni templomok és mas egyhazi javak bir-
tokldsa tigyében 6nhatalmilag jarnanak el.

1704. junius 20-an aztan a masik oldal tulkapésait kel-
lett egy rendelettel visszafognia Rakoczinak. Solti taborabal
a rémai katolikus fé&papokhoz kellett rendeletet intéznie,
amelyben elmagyardzta, hogy a vallasszabadsagon az egyes
bevett valldsfelekezetek egyhdzainak szervezete szabad mi-
kodését is érti, ezért a fopapok ne akadalyozzak az dgostai
és helvét hirvallastételt kovetd evangélikusokat egyhazi ja-
vaik birtokldsaban, vallasuk gyakorlasiban, szervezetiik
szabad tevékenységében. Ez a felsorolas részletezi még azt
is, hogy a katolikus papsag az evangélikusoktol és reforma-
tusoktol semmiféle egyhdzi fizetséget, igy stolat se kovetelje-
nek. A stolaris szolgdlatokat — keresztelést, esketést, teme-
tést — e felekezetek lelkipasztorai maguk lathassdk el, a ka-
tolikus papok ne erdszakoljak rajuk sajat ilyen szolgalatai-
kat. Sajat halottaiknak a protestainsok maguk harangozhas-
sanak stb., ezzel a fejedelem az 1691. évi Explanatio Leopol-
dina érvénytelenitését Ohajtotta elérni, mert az tartalmazta
egyebek mellett ezeket a korlatozasokat is. Az 1606. évi bé-
csi és az 1645. évi linzi békekotés alapjan sziiletett orszag-
gyllési torvényekre hivatkozott Rdkoczi 1704. augusztus
12-én, Szegeden kelt rendeletében. Ebben a varmegyéknek
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irta el6 a vallasi tiirelem orszaggylési torvényeken alapulo
végrehajtasat.

A kuruc mozgalom megerdsodése megkovetelte, hogy Szé-
csényben orszaggyilést tartson a fejedelem. 1703,
szeptember 12-én a harom bevett vallasfelekezet szabadsa-
garol és egymashoz valé viszonyardl hozott torvényt az
orszaggyulés. A magyar és erdélyi torvényalkotdsi hagyoma-
nyok szellemében immdr nem fejedelmi rendeletekkel,
hanem toérvénnyel szabdlyozta az orszaggyfilés a valldsiigy
kozjogi helyzetét. A harom bevett vallisfelekezet a koleso-
nosség ¢és viszonyossag alapjan egyenld. Egyik vallasrol a
masikra térni szabad. A templomok haszndlatira nézve a
tobbségi elv az érvényes, ugy azonban, hogy a kisebbségnek
is megadattak a vallasgyakorlatdhoz a jogok és az eszkozok.
Ez azt jelentette, hogy egy adott helységben a tobbségben lé-
v felekezet kapja a templomot, vagy két templom léte
esetén a nagyobbat. A kisebbségben 1év6 felekezet elégedjék
meg a kisebb templommal. Ha nincs mdsik templom, akkor
a templom nélkiil maradt felekezet telket és anyagi segitsé-
get kell hogy kapjon templom, pardkia és iskola épitésére és
hasznélatara. Tertletenként illetékes vallasiigyi vegyes bizott-
sagokat jelolt ki az orszaggytilés. Egy ilyen bizottsag harom
tagbol allt, a harom bevett felekezet egy-egy tagjabol. Vitas
esetekben e bizottsagok feladata volt a dontés. Amennyiben
az illetékes vallasiigyi vegyes bizottsdg egy helyi vitds vallasi
ugyet nem tudott eldonteni, akkor a fejedelemhez kellett fel-
lebbezni.

A fejedelem faradsagot nem kimélve targyalt az ilyen iigyek-
r6l a hozza forduldkkal. Végtelen tiirelemmel, ha kellett
kérleléssel vitte megegyezésre a vitakat. Ez mutatja allamférfi-
ui bolcsességét, de tobbet is mutat. Azt, hogy a fejedelem
minden bizonnyal becstilte a két protestans hitfelekezetet, ame-
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lyiknek egyikéhez, a reformatushoz Gsei is tartoztak. Maga
a szabadsagharc idején hazankban létre jott vallasi béke a
kilonbozé felekezetek kényszerii kiegyezésébdl keletkezett
és nem valamiféle mai 6kumenikus megbékéléshez hasonld
meggondoldsbol és érzésvilaghol. Ennek az ingatag vallasi
békességnek egyetlen garancidja a fejedelem személye volt.
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Agoston Istvan Gyorgy
II. RAX6CZ1 FERENC VALLASOSSAGA

WA test ldt a szemekkel, a lélek
Hit dltal lat, amidén bisz...”?

A Rakéczi-szabadsagharc 300. évforduldjara, illetve a Jubi-
leumi Rakoéczi Evek alkalmara mar eddig is j6 néhdny ta-
nulmany késziilt. 2003 elejétdl folynak a kilonféle megem-
lékezések a felkelés eseményeirdl. A Rakoczi évtized megiin-
neplésének évforduldihoz kapcsolodik jelen tanulmany is,
II. Rakoczi Ferenc valldasossaganak rovid ismertetésérél. En-
nek sziikségességét a téma szépsége és fontossaga mellett
kiillonosen indokolja az az altalanos jelenség, hogy korsza-
kunkat és hazinkat még mindig nem a valldsos magatartas
és az egyhazhoz és annak erkolcsi igazsagaihoz valo alkal-
mazkodas jellemzi, hanem az érdektelenség, a liberalis val-
lasossag, illetve vallasellenesség. Ehhez tartozik a tarsadal-
mi kozosségek és annak legfGbb alkoto eleme, a csalad életét
meghatirozd normadk, etikai elvek és szabalyok felrigdsa,
cafolata, olykor kiginyoldsa. Rdakoczi vallasos élete olyan
orokérvényl torvényeket, igazsigokat és szépségeket hor-
doz, amelyeket kozel hozni, példaként éllitani a 21. szazad
tarsadalma elé, mulhatatlanul fontos kotelesség. Igazat kell
adnunk Ravasz Laszlonak, aki ekként ir a nagy fejedelemrdl
egyik tanulméanyaban: ,A magyar lélek praxis pietatisiban
Rakdéczi nagyszerit példa: valldsossdga annyira lényeges, annyi-
ra evangéliumi, hogy minden lényeges és evangéliumi hithez
egész kozel all. Egykori irédedkja, minisztere és jobardtja:
Rdday Pdl, a korszak legnagyobb reformdtus imddkozdja
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annyira kozel dll szivéhez, hogy nem lepne meg, ha kideriil-
ne, hogy egyiitt is szoktak imadkozni.™

II. Rakéczi Ferenc nem volt hitiink sorsosa. O rémai ka-
tolikusnak sziiletett és annak neveltetett, s6t mar atyjat
abban neveltette a fanatikus Bathory Zsofia, mégis a Rako-
czi-szabadsdgharc 300. évfordul6jan minden magyarnak
halas kegyelettel kell feltjitani személyének és kuizdelmének
aldott emlékét. S6t — mint irja Révész Imre: ,, minekiink re-
formdtusoknak kiilon is meg kell emlékezniink réla.
Nemcsak gy, mint a nemzetért mindent feldldozé magyar
hazafisag egyik tiindokIé példdjarol, hanem ugy is, mint a
legkeresztényibb lelkii magyarok egyikérdl, aki 6rék peéldat
adott rd, miként lebet valaki a sajat egybdzinak teljesen meg-
gyo0z6dott, buzgo hive és ugyanakkor mds egyhdzakba
tartozo magyar keresztyén testvéreinek Gszinte joakardja, a
krisztusi istenfélelemnek az ovéitél eltérd vallasi formdban
is felismerdje és megbecsiildje.”

Jelen tanulmany el6szor 1. Rakoczi Ferenc gyermek- és
serdiilokori valldsos hatdsairdl ~ masodszor ifjikoraban szer-
zett lelki tapasztalatairdl —, harmadszor szabadsdgharcaban
megnyilvanulo hitbeli meggy6z6désérdl, végil a bujdoso Ra-
koczi vallasbeli elmélytilésérdl szol.

1. II. Rakoéczi Ferenc gyermek- és serdiilGkori valldsos ha-
tasai. A valldsos nevelést kicsiny gyermekkorban kell
kezdeni, s6t talan még el6bb is. Krisztus figyelmeztet: enged-
jétek hozzdm jomni a kisgyermekeket. A csecsemdkori
Rakoczit is érték vallasos hatasok boven. Az elsd, amit érzé-
kelhetett az anyai szeretet mellett, valami fanatikus
egyoldalisag. Négy honapos koraban az drvan maradt Fe-
renc €s a négyéves Julianna testvére, otthondban el6szor erGs
jezsuita szemléletl befolyas érvényesiilt, nagyanyja, Bathory
Zsofia részérdl. Bathory Zsofia a gyermek anyjat, Zrinyi llo-
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nat is vallastalannak és kapzsinak tartotta, s befolyasat igye-
kezett lehetetlenné tenni. Zrinyi llona viszont latta, hogy
milyen kdrosodas éri a csalddot, az arvakat a protestans- és
kurucellenes elfogult intézkedések miatt Munkdacson és mas-
hol is. Elhatarozta, hogy gyermekeivel egyiitt felkerekedik
és elhagyja Munkacsot. 1677. december 15-én — télviz idején,
Sarospatakra, illetve Regécre koltozott. Munkacsra csak a
kovetkezd évben tértek vissza. Ekkor mar Korosi Gyorgy, a
derék nemes ember lett a gyermek gondozéja. Testi nevelését
a Patakon tanult Badinyi Janos végezte, az elemi ismeretekre
és hittanra Barkany Janos oktatta, aki a gyermek Ferenc elsé
iskolai konyvébe bevezetdiil ezt a szép igét irta: ,, A bélcses-
ségnek kezdete az Urnak félelme.” (Zsolt. 111, 10.)* Késébb
igy emlékezik a Fejedelem err6l az idészakrdl: ,, Tanitéim
képezték ki bennem a rangomhboz ill6 erkolcsoket és rdszo-
ritottak az imddkozdsra, bdr ezen a téren nem volt ellendllds
benne.” A tanulds helyett azonban jobban szerette a fegyve-
reket.’ Anyjanak Thokoly Imrével valé masodik hazassaga
meglehetds visszatetszést valtott ki belSle. Onéletrajzaban ar-
rol ir, hogy anyja Gt igazan, anyailag komoly szeretettel
szerette, viszont hazassagkotését mindég sulyos szerencsétlen-
ségnek tartotta, és mostoha atyjaval szemben soha sem tudott
felmelegedni.®

A serdiil6korba keriilt ifjut a csaladi és hitbeli nevelés se-
gitette at életének tragikus eseményein. Erre nem sokkal
késGbb sor keriilt, amikor otthonukat, Munkacsot az oszt-
rak seregek haromévi ostrom utan elfoglaltak, és a csaladot
felszamoltak. Kollonich esztergomi érsek gyamsdga ala he-
lyezte a bécsi udvar a gyermek Ferencet. Az érsek parancsara
anyjatol és testvérétdl elszakitva, a nauhausi jezsuita iskola-
ba szallitottak erdszakkal. Anyjat és névérét az Orsolya-rend
kolostoraba zartak.
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Mikor belokték Ferencet a kollégium kapujdn, a banattdl
kimeriilten zokogasba tort ki, aztan imadkozni kezdett. Val-
lomasaiban errél igy ir: ,, Azért minden emberi tandcs nélkiil
teljesen tehetetleniil, a te irgalmadbdl a legjobbat vdlasztot-
tam ki magamnak, ... az drvak atyjahoz folyamodtam, és
hdarom dllé napig, az alvds idején kiviil... nem sziintem nieg
tégedet imddni, és hozzdd esedezni. ...Asztalhoz iiltem, mia-
latt konnyeim egyre hullottak és visszavonultam... magdnos
dgyacskamhoz megiijult banattal... azért nem is emberek,
hanem te vigasztaltdl meg, én Istenem... Te tartottdl meg,
Istenem...”’

Azt pedig, hogy milyen szandék vezette a bécsi udvart a Ra-
koczi-csaladdal  kapcesolatban, szintén a  Vallomasokbol
tudhatjuk meg: ,...az érsek arra torekedett, hogy... nénémet
apdcdvd, engemet pedig jezsuitdvd téve, a mi hazunk kipusztul-
jon és a jezsuita atydkra haramoljék az 6rokosodés joga..."®
Kés6obb mar hozzaszokott ezen neveléshez. Sokféle mddon és
lelke gondos szorakoztatdsaval nyugodalmassa tették az atyak,
akik arra torekedtek, hogy az 6 szerzetiikbe édesgessék.

A kisgyermekkori kétiranyu valldsi hatasokat a serdiil6-
kori teljesen egyoldali torekvés valtotta fel. Megfelelt ez a
szandék az ausztriai hdaznak Kollonich dltal képviselt ma-
gyarsag ellen irdnyulé torekvéseinek, amely szerint: ,a
magyarsdagot elébb rabbd, aztan koldussd, végre katolikus-
sa” kell tenni.”

Ugy latszott egyidében, hogy a bécsi szellem@ nevelés
megtette a maga hatdsat. Rakoczi kezdett a német miivel6-
dés, a német szellem és a német életformak felé huzodni.
Mintha Bécs megnyerte volna a csatat. Ifji koranak tovabbi
kortilményei azonban mas iranyba vezették. Vildglatasa, fel-
fogasa, ujabb benyomasok atjan mds irdnyt vett, vagyis
fel6le az Isten méasként rendelkezett.
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2. II. Rakoczi Ferenc ifju kordban szerzett vallasos tapasz-
talatai. Az igaz és a hamis értékek mellett valo dontések ifja
korban sziiletnek. Rakoczi valldsossaganak alakulasaban je-
lentSs helyet kapott az az id8szak, amikor a torvények
értelmében a csaszari gyamsag alol felszabadult, és 6roksé-
gével maga rendelkezve Itdlia tdjainak felkeresésére
vallalkozott. Utjat értékelve, vallomasaiban figyelmeztetés-
ként arrdl ir, hogy helyteleniil cselekszik az az ember, akit
istenkeresésében csak a kivancsisag vezet és Isten nélkiil jarja
atjat. ,, Meglatogattam a templomokat, de nem kerestelek té-
gedet: felleltelek azokban keresés nélkiil is, de kijévén,
elhagytalak téged... mert a te kegyelmed ismertette fel velem
azt, hogy nem két erd, tudniillik a te szerelmed és ohajtdsod
ereje vonz... Nem tudtam, mivel tartozom szeretetednek.”
Majd megvallja biineit, mulasztasait igy: ,,...az iinnepnapo-
kat kiranduldsokra basznaltam fel a varos kornyékére ... nem
mondtam el ... a reggeli, nem az esteli imddsdgokat...”"°
Mindezek akar a ma emberének a biinbanata is lehetne.

Italiai utjanak kiemelkedd eseményei kozt emliti, hogy
Rémaban fogadta XII. Ince papa. Az egyhazfé két kis lada-
ban elhelyezett szentekbdl szarmazo ereklyével ajandékozta
meg, de mint irja, élete viharaiban elvesztette a ladacskakat.
Csak az Isten tudja hova lettek. Az Istenhez esedezik bocsa-
natért, hogy szentjeinek a csontjat tiszteletleniil Grizte, és
azok elvesztek. Lehet, hogy kisebb jelentGséget tulajdonitott
az ereklyéknek, mivel még a neviitkre sem emlékezik.!!

Az Isten fenséges vilagaban jarva megcsodalja a Veziiv ma-
gassagat Ndpolyban. Lenyiigozi a langfolyamok elGretorése,
amelyek arra oktatjak, hogy mint irja: ,,...csuddljuk miivei-
det, hogy imddjunk téged azokban és csuddlva nagysdigos
dolgaidat, azok lattdra ismerjiik fel kicsiny voltunkat...”"?
A kovetkeztetést megszivlelhetné korunk tudosvilaga is.
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Kivancsi vizsgalodasnak vetette viszont ala az apacak
templomaban ldthato és ott Grzott Kereszteld Szent Janos
vérét tartalmazé tvegedényt, mert a hiis modjdra szilard
vér az tivegedényben, amikor Janos lefejeztetésének torténe-
tét olvassak a mise alatt, az edény felforditasa alkalmaval a
szilard vér elkezd olvadni, és az edény iires részébe folyik
ala. Rakoczi ezt latva, vizsgalodni kezdett és kivancsisko-
dott. Késébb ezt irja: ,, Ne emlékezzél Uram, kérlek, tiszte-
letlenségemre, ...hitetlen kivancsisagomra...” "

Vallasossagdban mar érezhetd egy olyan vonds, amely ar-
ra enged kovetkeztetni, hogy az Isten hatalmat és akaratat
folébe helyezi minden akaratnak, rendelkezésnek, intéz-
ménynek még az egyhdznak is. Megvallja, hogy nem alkal-
mazkodott mindenben hazassagkotésekor az Isten egyhaza
akaratahoz és rendeléséhez. Csakis Istentdl kért tanacsot, és
mindent az G szellemében vitt véghez. , A te kezedbol vet-
tem, Uram, minden jo- ¢és balsorsomat...”" Isten kezeébdl
fogadta el azt is, amikor a Habsburg csdszar, a francia ural-
kodoval torténé kapcesolatfelvétel vadjaval, elfogatta és a
bécsujhelyi bortonbe zaratta. Ekkor talalkozott elészor az
Isten kijelentésével, a Bibliaval. ,,Olvastam fogsdgom vége
felé a szentirdst, inkabb a kivancsisdagtol hajtva, mint lelki
eledelre vagyva, mert azt hittem, az ultramontanok altalanossa
valt tanitdsi elve szerint, hogy annak vizsgadldsa és a rola va-
[6 elmélkedés, nem sziikseges: mert kozonségesen eltiltjak a
hiveket attol, és ezért nem is olvastam soba annak elétte...
ezért benne is maradtam a sotétségben, és homadlyosnak tet-
szett nekem mindaz, amit egyediil a hit vilagit (solus fidei)
meg...”"

Nem tudjuk, hogy kinek a kozvetitésével, vagy milyen mo-
don jutott Rdkoczi a Biblidhoz. Feltételezhetd, hogy az 6t
1701. oktéber 30-an meglatogaté felesége vitte be hozza a
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bécsujhelyi bortonbe. Isten kijelentésének a hatasara ismerte
fel kiildetését nemzete felé. ,, Hivtdl engem és nem hagytdl el-
lentmondanom neked...” Ugy elkotelezte magat, hogy attél
kezdve ez a kiildetéstudat vezette élete végéig.

3. 1. Rakoéczi Ferencnek szabadsagharciban megnyilva-
nulé hitbeli meggy6z6dése tobbféle forrasbol taplalkozott.
Befolyasolta Gseinek valldsos felfogasa, hitiikért vivott fegy-
veres kiizdelme és sajat predestinacios kiildetésének tudata.
A maga megfogalmazasiban ezt olvashatjuk: ,,...egyediil az
én személyem volt az, amely az én hazdm, az én Gseim te-
kintélyénél fogva az egyformdn gondolkodok szdindékait
egyesiteni birta... Enrdm vdrakozott inkdbb, mint barki mds-
ra a dédapdm, els6 Gyorgy altal Ferdindnd csdszdrral kotott
nagyszombati békének belyredllitdsa...”'* Mindezt abban a
tudatban kivdnta cselekedni, hogy 6t az Isten eszkoziil
hasznalta fel arra, hogy felébressze a magyarok keblében a
szabadsag szerelmét, mely a rossznak megszokasatol mar-
mar hilni kezdett.'” De eszkoznek tekintette magat arra a
magasztos és fontos feladatra nézve is, hogy seregének kato-
likus és kilenctized részét kitevs protestans résztvevdi kozt
fennalld nézeteltérést orvosolja. Ezen a téren szinte missziét
folytatott mindkét fél kozott. Gyakorta rabeszélte a temp-
lomfoglalokat a visszaaddsra, az Onszeretet langjanak
eloltasara, a sértett feleket a megbocsatas szitkségességére.
Moddszere Isten igéje szerint alakult igy: ,,mellézve a partok
felbozott okait, miutdn ezeket is, amazokat is, hosszi és is-
mételt kérdésekkel és bardtsiggal kolcsonds szeretetre és
bardtsdgra buzditottam, harom napi, néha éjszakdba nyilt
munka utin a kedélyeket megnyugtattam... faradozdsom
végsG célja a szeretet visszadllitisa és az egyenetlenség,
gyiilolség és az ezekbdl netan eredhetd vérontds okainak
megsziintetése volt.”'8
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Rakaoczi tisztaban volt azzal, hogy nagyon veszélyes példa
lenne, ha hdaboruskodds kozben elhanyagolna a kegyességi
gyakorlatait. Sziikségesnek tartotta, hogy az olykor szemé-
lyével fellépé bizalmatlansiaggal szemben Isten irdanti biza-
lommal vértezze fel oGnmagat. A személyes példamutatas
mordlis célkitlizése 6tvoz6dott nyilvanos és személyes valla-
sos jamborsagi gyakorlataival. Egy fejedelemnek minden-
nap hélat kell adni Istennek imakkal, elmélkedésekkel, és el
kell menni a nyilvanos istentiszteletre olyan lélekkel és szan-
dékkal, amellyel egész népét is kihallgatasra vezeti a Kira-
lyok Kiralydhoz."

Igen gazdag irdasban fennmaradt imadsdgorokséget ha-
gyott az utokorra. Nem kilonben, mint személyi titkara és
kancellarja, a reformatus Raday Pal. Rakoczi fohdszkodasai
kozt kiilon fejezetet képeznek azok, amelyek a habort hely-
zeteiben hangozhattak el. A kilenc 6nallo imadsag kozorr
egyik A tabor megpillantdsakor, mdsik A tabor elindulasa-
kor, a harmadik Tdborveréskor, a kovetkezd A csatarend
felallasakor hangozhatott ¢l. De A gydzelem birtokaban és
A csata elvesztése utan, s menekiilésben [évok szamara is volt
alkalom az Istenhez imadsagban fordulashoz.>®

A Fejedelem valldsos életének bizonyitékai imadsagai. [gy
a Debrecenben 1703-ban nyomtatasban megjelent Alizatos
imadsag cimd gyljteménye, ,,Mellyel — mint ismeretes — az
6 Urdnak Istenének orczdjat minden napon engesztelni szok-
ta... hogy a birodalma alatt lévé vitézlé Magyar nép is az 6
kegyelmes jo Urdt s Fejedelmét az buzgo imddkozdsban ko-
vetni meg tamillya.”*' Az imdadsagos kotet megjelent latinul,
németiil és szlovakul. Felolvasasat kotelezové tették a kuruc
ezredekben. Torténelmi jelentéségii — irja Hopp Lajos - a ta-
bori konyorgés felekezetkozi jellege, a keresztény felekezetek
egyesitésct célzo vallasi tiirelmi politika gyakorlati megnyil-
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vanuldsa. Ezek a protestans és katolikus hitii katondknak fe-
lekezeti kotottségektdl fiiggetlen konyorgéseket fogalmaz
meg, s ezzel a felkelok kozosségi tudatat erdsiti.?

Arra is talalunk utaldst, amikor maga Rakoczi is részt vett
személyében a liturgia megvalésitasaban. A pataki 6regtemp-
lomban lezajlott udvari cereménidn az 1709. mdjus 26-i
lovagrendszer(i iinnepen, maga Rdkdéczi mondta el imajdt,
amikor a Nemes Kompania (fejedelmi testorség) zaszloszen-
telésén ,,6 Felsége a maga kezébe” vette az arannyal himzett
zaszlot, az ég felé emelte és ,, mindenektol megérté szoval
maga csindlt imddsdgot elmondta és a Seregek Isteneinek zo-
kogva és sirdssal ajanlotta...””

Imadsigban az Isten tjra és djra er6t adott néki mind a
gy6zelmek, mind a vereségek elhordozaséara. Ezért nem fogy-
tak el fohdszai a fegyverek zajiban sem. Hittel vallhatta a
neki tulajdonitott konyorgést:

Gyébzhetetlen én kdszdlom,
Védelmezém és kévarom

A keresztfan drdga dron —
Oltalmamat téled varom!...

4. A fejedelem valldsossiga még hatdrozottabban elmé-
lyiilt bujdosasa idején. Lelkének valodi nagysaga a balsors-
ban még szebben bontakozott ki, mint a szerencse diadal-
mas napjaiban. Szamkivetésének sorozatos megalaztatasait
csodalatos emelkedett lélekkel viselte. Addig is imadkozo
hivé volt. Az Ur keményen stilytol6 keze alatt egyre jobban
megtisztult lelke, s megtanult minden vildgi reménységtol és
kivansagtol elfordulva egyediil Krisztus keresztjében, kije-
lentett mindenhat6 kegyelmében bizakodni.?* Mar akkor
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régen felhagyott a vilagi mesék, és az ifjusag behaldzasdra
koltott regények olvasdsaval. ,, Velem voltal Uram, kegyel-
meddel is kezdted meguvildgositani elmémet...

Franciaorszagi bujdosisa idején Brunoy kozség hatariban
a Grosbois-nak nevezett részen egy park kozelében talalt ra
a kamalduli nevezetd szerzetesek kolostorara. Ez a vidék
kedvelt tartozkodasi helye lett, és a kamalduliakkal is szo-
ros kapcsolatba kerilt. Részt vett a kozosség alkalmain.
Veliik egyuitt dolgozott, imadkozott. Megtartotta a rend elo-
irasait, elséként jelent meg az éjfél utan egy érakor kezdédé
imdadkozason és zsolozsmazason, és mindig kitartott a haj-
nali djratossagig.’® Annyira megkedvelte Grosbois-t, hogy
végrendeletében bebalzsamozott szivét és vallasos kéziratait
Orzésre redajuk bizta.

Vallasos kéziratai kozt jelentSs terjedelmiek imadsigai.
Az Egy keresztény fejedelem fohdszai cimii irdsa szamszerint
huszonnyolc kiulonféle alkalomra sz6l6 imadsagbol dll. Ezek
‘kozt szerepel, pl. Felkelve az agybol, Mosakodas és 61tozko-
dés kozben, A templomba vald belépéskor, Vadaszas kozben,
Kapzsisag kisértésében stb., a m{i masodik fejezete a hibo-
ru esetén mondand6 imadsagokat tartalmazza, szamszerint
kilenc konyorgést. A harmadik nagy részlet harminckét ko-
nyorgéssel a szent aldozas elGtti és utani fohdszokat foglalja
magaba. Az imdk az egyhdzi év ciklusahoz igazodnak bojt-
t6l karacsonyig.?” Azt mutatjak, hogy lelke mindég kinyilik
az Istennel val6 taldlkozasban, friss hangvétele egyéni atélé-
sen alapul. Feltind jelenség azonban - dllapitja meg Rogacs
Ferenc —, hogy Sziiz Marianak egyetlen tinnepe sem ihlette
meg lelkét, amint hogy imaiban, sem elmélkedéseiben nem
foglalkozik vele.?® Annal inkdbb kihangsulyozza Jézus Krisz-
tus személyét. Benne az Istennek emberekhez megnyilvinulo
szeretetét latja, akihez 6 maga is koldusként zorget: Jézus,
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Davidnak Fia, konyoriilj rajtam, vagy aki hivja, mint meg-
firadtat és megterheltet, vagy mint aki vildgossagra vezeti a
sotétségben jarokat.

A szentség, vagyis az Urvacsora vételére sz6l6 imdi azt a
felfogast tilkrozik, hogy mivel az isteni kegyelem a testet
alarendelte a léleknek, igy az erény a gyengeségben nyilva-
nul meg s a szivbe a szeretet koltozik. ,, EbbGI az inditékbol
adtad nekiink a testedet eledeliil, szamunkra megfoghatat-
lan médon, hogy a hitben és a hit dltal éljiink, és hitiink,
nem pedig tuddsunk dltal iidvéziiljiink.”* A reformatus fel-
fogas szerint a hivé: 1élekben tapléltatik Krisztus testével, 1é-
lekben veszi Krisztust magdhoz.

Protestans elemeket tartalmaz az Ertekezés a hatalomrol
cimfi irdsa, a keresztény ember polgari életét eligazité és ezzel
osszefiiggd utmutatasa. Igaz, hogy a vallast dolgokban Jacques
Benigne Bossuet piispok, hittudds alapjan tdjékozodott, de
lényeges tételekben szemben éllt vele. Bossuet az abszolut
monarchia teoretikusa volt, aki nem ismerte el a nép egyetérté-
sének a sziitkségességét az uralkodds szempontjabol. Ezzel
szemben Pierre Jurieu francia teoldgus, aki a kilizott huge-
nottakat is védelmébe vette — azt hangsilyozta a Szentiras
alapjan, hogy a nép természettsl fogva szuverén, birtokolja a
szuverenitast.’® Maga Rdkoczi Vallomadsaiban szova teszi en-
nek alapjan a Habsburg csdszar eskiimintdjat, mely figyelmen
kiviil hagyja II. Endre aranybullajanak XXXI. cikkét.?!

Tamogat6 tarsra taldlt teoldgiai vonatkozdsban a holland
Cornelius Jansen 16weni professzorban, aki a mindenhaté
kegyelem bibliai igazsagaval akarta elmélyiteni a lelkiekben
tiressé valt egyhdzat. A predestinacio teologiai tételét, azaz
a kegyelmi kivalasztds tényét hangsiilyozta, vagyis az eleve
elrendelést. Franciaorszagban sok kovetdje tamadt. A teljes
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romai egyhaz ujjaszilethetett volna, ha a jezsuitik meg nem
hiusitjak, és VIII. Orban papa ki nem atkozza kovetéit.

Rakoczi franciaorszagi bujdosasa alkalmaval hangot adott
a feluletes egyhazi élet elmélyitésére iranyulo torekvéseknek.
Ehhez az ihletést nagy elGdje, dédatyja, I. Rakéczi Gyorgy
biblids életébdl és felfogasabol kapta, akinek vezérigéje a
Rom 9, 19 verse volt. .....nem azé aki akarja, sem azé aki fut,
hanem a konyorild Istené...” Rakoczi soha sem szlint meg
élete végéig meggy6zodéses romai katolikus lenni, de a pre-
destindcié nagy bibliai igéjében megtalalta a legfbb eligazi-
tast, melyet a reformacio helyezett teljes megvilagitasba.*

I1. Rdkoczi Ferenc igen termékeny valldsos ¢és irodalmi
munkassagat mélységes istenismerete motivalta. Mivei, szé-
les kord miuveltsége, biblias hite Eurépa legmagasabb
szellemiségl személyei kozé emelték. Vallasossdgat, etikai és
politikai felfogasat a korszak legkivalobb képviselGinek ira-
saibol egészitette ki, de a klasszikusokat sem hagyta
figyelmen kiviil. Bossuet — Fénelon — Bona — Jansen — Jurieu
— Kempis Tamas miveit tanulmanyozta, de legfébb kalauza
Augustinus egyhazatya. A Szentirasbol kiindulva maga is ta-
nit a szentirasok felhasznalasara. Egyébként a Biblia latin
forditdsat, a Vulgatat forgatta, de ismerte a francia valtozat
jansenista kiaddsat. Teologiai segédkonyveket, konkordan-
cidkat hasznalt.

Ma haromszaz év tavlatabol feltesszik a kérdést, hogy mi
az, ami 1. Rakoczi Ferenc igen gazdag tartalmi életmivébdl
id6allo, orokkévalo kines? Batran azt felelhetjiik, hogy buz-
g6 vallasossaga, él6 hite és el nem fogyd szeretete. Ezek
olyan értékek, melyek minden korszak emberének erkolcsi
és eszmei megitélésének alapja.

A Rakoczi és a kuruckor egyik legismertebb kutatdja sze-
rint: ,, a fejedelem tanitdsai nem erre a vilagra valok: olyan
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maximadlis kovetelmeényeket dllit a keresztény ember elé, ame-
lyeket az nem képes teljesiteni...”* ezzel szemben allitjuk,
hogy a magas mércék nélkiil az onistenités ttjara téved az em-
ber. Jézus tanitja: legyetek tokéletesek, ...mint mennyei
Atyatok! A 20. szazad marxista-ateista ideologidja modszere-
sen irtotta a vallasos eszményeket, tldozte azok kovetdit,
killonosen a gyermek- és ifjusagnevelés tertiletén. Mire a sza-
zad végére egy eldurvult, 6nz6, 6ndics6its, pénzimdado
vonasokat hordoz6 tirsadalommal talaljuk szembe magunkat.

A Rakoczi-szabadsiagharc 300. évforduldjan torekedjiink
a fejedelem vallasossaga, az dltala képviselt magas eszmei ér-
tékek, gazdag lelkivilaga kincseinek mind teljesebb kovetésére.
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Lukacs Olga

VALLAS ESs NEVELES EGYSEGE II. RAXOcCz1 FERENC
ELETEBEN £S MUOVELODESPOLITIKAJABAN

Evszdzadok sordn az oktatds fejl6dése szorosan Osszefiig-
gott a vallasi kérdéssel, iranyzattal, az egyhazak helyzeté-
vel, tevékenységiik sajatossagaival és az allamhatalom poli-
tikdjdval. Ezek a tényezGk befolyasoljak az erdélyi oktatdst
is a 17. szazad masodik felében és a 18. szdzad elején. A val-
lasi szempont érvényesiilt nemcsak az oktatds intézmény-
rendszerének miikodési lehetGségeiben, hanem az oktatott
tantargyak teriiletén is.

II. Rdkoczi Ferenc az orszag fejlédése szempontjabol alap-
vetOnek tartotta a miiveltség terjesztését. Emlékirataiban
egyszerre korholja az Ausztriai Hazat és a magyar nemessé-
get a kulturalis elmaradottsagért.

Mindenekel6tt vegyiik szemiigyre azokat az elsédleges ha-
tasokat, amelyek alakitottak nevelési elképzelését, valamint
mivel&déspolitika)at.

A fejedelemre elsGsorban a jezsuita nevelés volt nagy ha-
tassal. A csaladi késztetés mellett, a bécsi udvar is hozzaja-
rult ehhez. Elszakitottak édesanyjatol és novérétdl, jezsuita
gimnaziumba irattak.

A csehorszagi neuhausi jezsuita szeminariumban toltott
éveivel kapcsolatosan pozitivan ir Zimmermannrol, a szemi-
narium igazgatdjarol, akivel személyes kapcsolatba keriilt.
Mivel a bécsi udvar irdnyitotta a nevelését, ennek eredmé-
nye az lett, hogy . keriiltem a magyarokkal valo érintkezést”
és ,Magyarorszdgi birtokaimat egy hercegségért akartam
cserébe adni” — irja a Vallomasokban.
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Erett férfiként tekint vissza ezekre az élményekre és me-
gallapitja: ,.Ertettem a betiit, de nem ismertem a szellemet.”
Késbbi bécsujhelyi fogsaga, a szabadsagharc tapasztalatai,
és a janzenizmussal valo kapesolata ismertette meg vele a va-
l6sdagot. Ez a felismerés jarult hozzd nagy mértékben nevelési
elveinek és iskola, mivel&dés-, valamint egyhazpolitikdjanak
kialakulasahoz.

II. Rikoczi Ferenc fejedelem életének alakulasaban nagy
jelentdsege volt a félelem legyGzéséért folytatott tudatos kiiz-
delemnek. Gyermekkordra a rettegés és a gyanakvas nyomta
ra bélyegét. Arra nevelték, hogy féljen és félelembdl legyen
vallasos és hiiséges alattvalo. ,.Csupdn féltem téled, de nem

zerettelek™ — irja késobb a Vallomasokban.! Azonban ha-
marosan felfedezte, hogy nem csak 6 fél a foldontali
hatalomtol, hanem téle és esetleges politikai szerepvallalasa-
tol is félnek, holott igyekezett kitérni torténelmi kuldetése
elél.?

Dént6 élmény volt szamdra az a felismerés, hogy hontfi-
tarsai osztaly, vallds, és nemzeti kiillonbség nélkil egyediil az
6 személyébe helyezik bizalmukat. Az otthonrol érkezo hirek
is ugyanezt igazoltik: , A fold népe kész, csak legyen feje.”*

A csédszari csapatok zaklatdsaitdl 6 sem volt mentes. Fel-
jegyzi, hogy az idegességét és felhiborodasat altalaban a
» Téged Isten dicsériink™ himnusz elmondasaval szokta lecsilla-
pitani. Borosi Jozsef véleménye szerint a fejedelemséget is azére
fogadta el, nehogy a lutheranus Thokolyt vilasszak meg.*

Orszagos érdekek késztették arra, hogy az elégedetlen ma-
gyar rendek élére alljon és francia segitségért folyamodiék.
Fogsaga idején Istennél talalt megnyugvast. Halajat azzal a
fogadalommal fejezte ki, hogy minden hétfén, bortonbe ke-
riilésének napjan egész életében bojtolni fog.

)
)
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Miutdn a népnek az ugyét felkarolta, az volt az egyik fel-
tett szandéka, hogy megbékitse a vallasok kozote viszalyt.
Tobb izben utalt arra, hogy vallaspolitikdjat nem csupan az
dllamférfi mérlegelése és belatasa iranyitotta, és nem csupan
a szabadsdgharc hadviselésének, politikajanak érdekeihez
igazitotta, hanem belsé meggy6z6déséhez is.’

A kilpolitikai tényezdk is indokoltak a magyar diplo-
mdcia protestdns szimpatidit. Az eurdpai allamok jelentSs
része a protestans uralkodok irdnyitdasa alate dlltak és jelen-
tGs befolydssal rendelkeztek. Rakoczit politikai érdekek
késztették arra, hogy ezeknek az orszagoknak a rokonszen-
vét, timogatasat, sot szovetségét is megnyerje.°

1703 tavaszan, a Habsburg-uralkod6haz ellen nyilt fegy-
veres tamadds szervezésére szanta el magat. A kitort
szabadsdgharc alatt a jezsuitik a bécsi udvar érdekeit szol-
galtak. Kivételt csak a nagyszombati és a kassai rend és
azoknak iskolai jelentették. A premontreiek, a ferencesek a
kuruc szabadsdagharc mellé allottak.

A harc megkezdése el6tr alkalmi imadsagokat irt, amelye-
ket kissé modositva kinyomtatott, hogy serege azt imadkoz-
za.” Il. Rakoczi Ferenc ,, aldzatos imddsaga, mellyel az &
Urdnak Istenének orcajit minden napon engesztelni szokta”
nem ismeretlen a magyar irodalom torténetében. Thaly Kal-
man 1866-ban a Rakéczi Tar elsé kotetér ezzel vezette be.
Tobben foglalkoztak ezekkel az imadsagokkal. Tobbek ko-
zott a fejedelem személyes korébél maga Mikes Kelemen is,
aki a 131. levelében azt irja, hogy sajit imdadsigaban maga
el6re lebegetr , fejedelmi uranak” példaja. Thaly igy jellemzi
az imddsagokat: ,, Gyonyorii ezen fejedelmi imddsag... valo-
di bensd ihletettséggel, Istenhez emelkedett buzgo lélekkel
van irva, hogy torténeti értékiivé valt nemcsak szerzdjénél
fogva, hanem 1gy is mint a tabori vitézlG rend imddsag.”®
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Rakaczi verselt és neki tudhaté be az, hogy a kuruc da-
lok kozott vannak katolikus szellemiek is. Neki tulajdonitja
a hagyomany a ,,Gy6zhetetlen én készalam™ kezdetii éneket
is.?

A Sibrik-levéltarbol Florian Mihaly masolatiban eléke-
rilt Rakoczi buzgd énekének egy része az un. iitkozet el6tt
mondott beszédéhez tartozd imadsaga, mely segély kéréssel
kezdodik: ,,Segély meg benniinket Idvezité Isteniink, és a Te
szent nevednek dicséretiért Uram oltalmazd meg Nemzetsé-
glinket, és légy kegyelmes biineink megbocsdtasara: adj
szerencsés folydst kezdett dolgainkban, adj erét, hozzd sege-
delmet...”1?

A tabor nyilvanossiga el6tt elmondott fohasz, fejedelmi
konyorgés, egy szépen ivel6 gondolattal folytatodik:
» Tégedet pedig jo és legnagyobb Isteniink, Teremtd és meg-
tarto Istene Magyar Orszdgnak, aldzatossdaggal tiszteliink és
konyorgiink, hogy légy kegyelmes megfogyatkozott nyomo-
rult magyar Nemzetnek, és ne adjad Sziil6 Szentséges Anydd
nemzetségét az veszedelemben, melyet azon Sziil6 Anyad ke-
ze kozill Leopold csdszar hatalmasan és igazsdgtalanul
kivont és zsarolt...”!" Hivatalos tdbori imava emelt alazatos
imadsdga'? ,, nyomitatds dltal kozonségessé tétetett avégre,
hogy a birodalom alatt lévé vitézlé magyar nép és az & ke-
gyelmes Urdt s fejedelmét a buzgo imddkozdsban kéovetni
megtanulja.”3

Az ,Alazatos imadsag”-bdl sugarzik az igazsagtudat, az
isteni kegyelem és segitség reménysége: ,,Oh, Kegyelmes
Urunk! Tekintsed meg e nyomoriisigoknak tengerében esett
sirdankoz6 népedet, hallgasd meg a sok szegényeknek kidltd-
sukat, lassad az drtatlanoknak is téled bosszidlldst kéréknek
kiontatott véreket, és el nem felejtsed irgalmassdgidat, me-
lyeket régen vilasztott, de fogsdgban tartott népednek
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méltéztatott megmutatni.” A valasztott nép vezéreiért is szol
az imdadsag: ,,...legyen a te angyalod Grizénk és kalauzunk
a harcoldsban, ki az agyuknak és puskaknak golyébisait el-
szélessze és miképpen Izrael nemzetségét a tengeren szaraz
labbal, igy benniinket is a mi ellenségeinknek rendiilt sereg
kozott boldogul vezessen...”

Hasonlo szellemben irta Rakéczi a Nemes Ifjak Tdrsasa-
ga tagjainak reggeli imadsagat: ,, Az Isteni szent Gonduvise-
[6ség nevezeti alatt gyarapodé rend imddsdgai”. A rovid
reggeli imddsaghoz a fejedelem harom zsoltarforditast is
csatolt. A Vulgatabél forditott harom zsoltarral harcra akart
buzditani: ,,emberkedjetek és er6sodjék meg a szivetek, mi
mindnydjan, akik az Urban biztok.”"

» Az aspison és basiliskuson jarsz és az oroszldn és sarkant
tapodod.” "

»Forditsd ellenségemre a gonoszokat és a te igaz monda-
sod szerint veszesd el 6ket... Mert minden hdborisagombdl
megmentettél engem és ellenségimre alanézett az én sze-
mem.”'®

Egyik diplomdciai levelében azt irta, hogy a magyar nép
tigyével egyiitt felkarolta a vallasos megosztottsag megolda-
sanak kérdését is, és igyekszik azon munkdlkodni, hogy
azokat, akik elfeledkeztek az igazi keresztyénségrol és gyii-
l6lkodésben élnek, megbékitse. Azt érzékelteti, hogy a val-
laspolitikai ellentétet maga a bécsi udvar szitja és ezzel art a
haza szabadelvii vallaspolitikdjanak. E szandékaval Rakoczi
bekapcsolddott a korai felviligosodas eszmevilagaba.

A katonai érdek és a politikai belatas azt tandcsolta, amit
meggy&zddése is sugallt: vallalja a tiirelem valldspolitikajat.
Foglalkoztatta az uni6 gondolata, és Jablonski Daniel Ernest
porosz kirdly prédikatoranak irja (aki Comenius unokaja!l),
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hogy ,,csak hamar meg volna az unio, ha a papok exkludal-
tatndanak.”"”

A bécsi jezsuitak Rdkoczi imait eretneknek tekintették, és
tamadtak azokat. A hagyomany azonban megdrizte, és Arany
Janos a Népbaratban, 1848-ban ujra kiadta a fejedelem ta-
bori konyorgéseit.'®

Rikoczi azért, hogy seregében a vallasos szellemet meg-
honositsa és élessze, tobb izben rendeletet bocsatort ki a
karomkodas ellen, amely |, Isten bosszisdgdra és nemzetiink
minden nemzetek kozt valé gyaldzatdra elbatalmasodott.”
A vétkeseket szigoruan buintette. Elhatarozta allandé tabori
lelkészek alkalmazasat. Azt kivanta, hogy ,, az isteni tiszte-
letnek kinek-kinek bhitvallisa szerint valo folyamatja
megsziinés nélkiil gyakoroltatvan, a minden jora hasznos ke-
gyesség a vitézld rendeink kozott is labra haghasson és az
isteni félelemben valo gyakoroltatdsok dltal hadaink kozott
levé erkolcstelen életiiket megjobbitvdn, az Uristen hozzdnk
valé konyoretességre engesztelhessiik .”

E rendelkezése uttoro kezdeményezés. Azt akarja, hogy a
lelkészt mindenkor az az egyhaz adja, melyhez az ezred ka-
tonainak tobbsége tartozik. A grof Barkatzy Ferenchez irt
rendelete szerint: a tabori lelkésztdl elvarta, hogy ,, mind ta-
nitdsa dltal, mind kegyes élettel és példaaddssal vitézls rend
és kegyesség kovetésén indittassék és az isteni tisztelet min-
den napon az anyaszentegyhdz bevett szokdsa szerint
gyakoroltassék.”

A kés6bbiekben azzal vidolta magat, hogy mint fejedelem
»a kegyesség és a valldsos élet gyakorlataiban serénykedett
ugyan, de a f6 inditéoka az dlldsa dltal kévetelt okossdg volt,
mégis az a folfogds, hogy a vallds kiilsé nyilvanuldsai a jé
kormanyzds kellékei.”
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Rdkoczi vitairatainak egyik csoportja egyhazpolitikdjaval
kapcsolatos. Legismertebb koziilitk a kuruc konféderacid
jezsuitaellenes intézkedéseit igazold, latin nyelvi Responsio
(1706-1707). A Responsio valasz a Supplicatiora (1705),
melyben a jezsuitdk a hat északnyugati varmegyének a szé-
csényi orszaggyiilésen elleniik hozott intézkedései visszavo-
nasat kérték.

Rdkodczi harom pontban foglalja 6ssze jezsuitaellenes al-
lispontjat: a jezsuitdk veszedelmet hoznak a katolikus
egyhazra, a tudomanyra, az iskoldra.

fgy érvel: a jezsuitak az egyhdznak inkdbb drtanak, mint
hasznalnak, mivel egyhazi és vilagi egyeduralomra tornek,
hatalmi igényiik kielégitetlen és ez tavol all a tobbi szerze-
tesrend szerénységétSl. A mas vallasiak ellen lelki terrorral,
gb6gbs képmutatassal és eretnekségiikkel Iépnek fel. Ezzel a
magatartasukkal nemcsak az egyhdzat szaggatjak szét, ha-
nem a szeretet helyett félelmet terjesztenek és meghaborgat-
jak a kegyességet gyakorlokat.

Rikoczi a jezsuita oktatdsi és nevelési rendszert belilrdl
ismerte. Didkkori tapasztalatai alapjn biralta, és szembeal-
litotta az ifjusag nevelésének igazi elveivel. Véleménye szerint
a jezsuita iskolak korszerfitlenek és nem a kozérdekd oktatas
és miivel6dés szellemi miihelyei. Sziikségesnek érzi, ,,hogy a
homadly, mellyel névendékeik elméjér megzavarjak, eloszol-
jék.” Rakéczinak ezt az elvet a 31. levélben Mikes is atveszi,
amikor a tanulasi szabadsagrol, a nemzet civilizacios szint-
jének emelésérdl ir.!”

A jezsuita oktatassal kapcsolatosan II. Rakoczi Ferenc fe-
jedelem a személyes sérelmeitdl el tudott tekinteni. Ismerte
Kollonichnak iranta érzett ellenszenvét. Ezzel kapcsolatosan
szomoruan dllapitja meg, hogy: ,,a jezsuita rend ellenségem-
mé lett a vagyonom miatt.” A rend ugyanis mindent elkovetett
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annak érdekében, hogy a fiatal Rakdczit rendtagjava tegye.
A fejedelem ismerte a jezsuita nevelés és iskolaztatas min-
den részletét. Ugyanakkor igazat kell adnunk annak a meg-
allapitasnak, hogy II. Rakéczi Ferenc a tapasztalatbol ke-
vésbé ismerte a protestans iskoldztatdst. A protestans isko-
lak irdnti érdekl6dését a vallasi vitdk és a modernebb mod-
szerek alkalmazdsardl szerzett értesiilései keltették fel. A
korlatokon tul vilagosan latta azokat az értékeket, amelye-
ket a hires protestans, féleg reformatus kollégiumok jelen-
tettek.

II. Rakoczi Ferenc a magyar oktatas elmaradottsagaért a
bécsi udvart tette felelssé. A kovetkezd kérdést teszi fel:
~Melyik osztrdk uralkodo alapitott iskoldt? Melyik allitott
akadémiat? Melyik vezette be a nép kozé az ipart, a kereske-
delmet, hogy az ifjusdgot eltéritse a lustasdagtol?”

A fejedelem nevelés szemléletében az oktatas tigyét ossze-
koti az életmoddal, és ebbol kifolyolag hatirozza meg annak
hasznossagat. Az ismeretek szempontjabdl az elsé helyre al-
litja a vallasnak a tudatos megismerését, ezaltal szeretné
kiktiszobolni a babonadt és a vakbuzgdsagot. ,, A vallds utin
a mezbgazdasdgnak kell viragoznia egy allamban, majd a ke-
reskedelemnek, amely nem alakulbat ki mesterségek és a
kézmiivesség nélkiil. Ezek a nép elfoglaltsdagai, a nemesség-
nek a hadvezetés miivészetével és a tudomdnyokkal kellene
foglalkoznia, és a fejedelemnek udvardval egyiitt abban kell
kititnnie, hogy példat adjon. A fiatalok testgyakorldsa ma a
lovaglasbal, fegyverforgatdsbol, tancbol, labdajdtékbal dll,
mdr ami a testet illeti, a matematika és a torténelem a szel-
lem gyakorldsdra valo. Mindez dicséretre mélto, de alig,
hogy egy nemesur elbagyja az iskolat vagy az akadémiat, a
sok tanulo koziil vajon hany akad, aki férfi koraban is fog-
lalkozik mindezekkel a gyakorlatokkal? Es miért van ez igy?
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Csakis azért, mert a tancon kiviil a tobbi gyakorlat nem dl-
taldnos, mivel a kartyajdaték, a balok, kovetkezésképpen az
elpubultsag tolti ki az el6kels urak idejét, iidvosségiiket is
dllando veszedelenimel fenyegetve.”*

Rakoczinak neveléssel kapcsolatos eszmefuttatasit meg-
talaljuk Mikes Kelemen Torokorszagi leveleiben is. Mikes
nemcsak forditotta az emlitett erkolesi-pedagdgiai traktdtu-
sokat, hanem maga is véleményt alakitott az oktatds egyes
kérdéseirdl és a sziikséges reformokrodl. Tobb izben is dicséri
a francia nevelést és fajlalja az erdélyi elmaradottsagot. Oda-
figyel a lanyok neveltetésére is és sziikségesnek latja az irds,
olvasds, az idegen nyelv hasznossagat a gyakorlati élet szem-
pontjabal.

Rakoczi a Responsidban azt koveteli, hogy a jezsuita rend
mondjon le minden ingatlanardl, és a sajtocenzira gyakor-
lasdrdl, hogy a kozhivatalokra ne ajanljanak jelolteket és ne
foglalkozzanak tovabb vildagi ugyekkel. A masodik pont ki-
mondja, hogy a rend vonuljon ki az iskolakbdl, hogy ott 1j,
az dllam szamdra fontosabb anyag legyen tanithaté. A 10.
pontban megszo6lal Rakéczi unids vallaspolitikaja is. Arra
inti a jezsuita rendet, hogy hagyjon fel az eretnekek ellen tett
eskiijérdl, mert az eretnekek, vagyis a protestansok kiirtdsa
a kozbékét veszélyezteti, mivel ,,a kiilonbozé vallasoknak
haboritatlanul kell élnick egymads mellett.” Hangstlyozza a
tolerancia elvét: ,,a hazaszeretet nemcsak tiirelmet parancsol,
hanem a kiilonbéozé valldsiiak egységet is létre hozza.” A sza-
badsagharc bukdsa utin a Responsiot névtelen emberek
Orizték és masoltak.?!

» Az egyhazi kbrokben megindult reformhbullam és korai
felviligosodds idején Rikoczi Responsiojat haszonnal for-
gattdk. A vilagirodalomnak ezt az egyik legszenvedélyesebb
jezsuitaellenes publicisztikai iratat a felvildgosodds koraban,
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11. Jozsef uralkoddsa alatt, nyomtatdsban is kiadtdk Bécsben
1784-ben” — 6sszegzi Hopp Lajos a Responsio értékelését.

A Responsio harmadik érve az iskolapolitikdra vonatko-
zott. A protestans iskolatorténet ugy véli, hogy tirgyilagosan
itél a jezsuita oktatas kérdésében, amikor a Responsio érveit
tényként fogadja el. Azonban azt is elismeri, hogy a jezsuita
iskolahalozat tekintélynek is 6rvendett. Ezt két ténnyel is le-
het igazolni: A Responsio megjelenését kovets évben a
fejedelem a marosvasarhelyi orszaggyiilésen mar nem timad-
ta, s6t védte a jezsuitakat. Ezt kovetGen részt vett a kassai
jezsuita kollégium didkjainak tinnepi jatékan. A masik emli-
tésre mélto tény, hogy a fejedelem Bethlen Gabor unokadccsét,
jezsuita iskolaban neveltette. A jezsuita iskolaztatis alapjaul
szolgalo latin nyelvtuddst az akkori id6k kovetelménye is
szitkségessé tette. A kormdnyzat, a politika, a térvénykezés és
a tudomdny nyelve a latin volt. A latin oktatds bizonyos
klasszikus miiveltséget, szonoki készséget és viselkedési for-
mat nyajtott. De kétségtelen, hogy emiatt szorultak hattérbe
a tobbi ismeretek a matematikdtol kezdve a foldrajzig.

Réakéczi Ferenc 1704-ben, mindjdrt a szabadsagharc kito-
rése utan rendeletet bocsatott ki a valldsi tiirelem tdargydban.
Ez a rendelet kiterjedt a protestans kollégiumokra és népisko-
ldkra is. A rendelet az oktatas szabadsigdt biztositotta
els6sorban a magyar nyelv vonatkozasiban. Nemcsak az egy-
hazaknak biztositotta az iskola feldllitas jogat, hanem a
kulonbozé nemzetiségliek szamadra is. A rendelet kovetelte a
jezsuitak dltal elvett protestans iskolak visszaszolgaltatasait. Di-
akjainak és tandrainak szorgalmazta a kilféldi tanulmanyokat,
ugyanakkor lehet6vé tette a kilfoldi professzorok meghivasa.
is. A haborus viszonyok dacdra biztositotta a protestans kol-
légiumok zavartalan milkodését. Mindezeket a rendeleteket
meger0sitette az 1705-0s orszaggyiilés.*?
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A protestins kollégiumok lelkesen vettek részt a kuruc se-
regek harcaiban. Nagyenyed jart az élen, ahol 1704-ben Tige
osztrak seregének tamadasakor a 200 halott kozott 24 didk
is elesett. Papai Périz Ferenc hési kiizdelmet folytatott a le-
rombolt iskola wjjaépitése tigyében.”® A sarospataki iskola
visszakeriilhetett az 1671-ben kezdddott szamiizetésébol. >
Kilencven templom és iskola épiiletének s miikodésének tigye
oldodott meg az 1704-es rendelet és a szécsényi végzések
alapjan.

1707-ben késziillt el a Nemesi Tarsasag szabalyzata,
amely a nemes ifjak nevelésérdl, iskoldjardl intézkedett. En-
nek céljit a szabdlyzat igy fogalmazza meg: ,,a nemies ifjiisdg
oldalunk mellett, szemiink el6tt nevelkedvén, hazdjihoz valo
szeretetet az isteni félelemmiel egyiitt t6bb tudomdnyokkal
és josdgos erkoltsokkel tanullya és gyakorollya.” Ennek a
kezdeményezésnek lett kovetkezménye az 1707. aprilis
26-an Kolozsvart tartott szdz nemes ifju esketése, ahol Ra-
day Pal mondott koszonté beszédet. ,, Az igazi nemesség nem
a szdrmazdssal, hanem a virtussal szerezheté meg — mondot-
ta Rdday Pdl, a fejedelem kancellarja. Ugyanis azt itélbetjiik
nemesnek akit a nemesi virtusok ékesitenek, ama mondds

zerint: Virtus nobilitat (Az erény nemesit). "%

A fejedelem korultekinté politikdjat bizonyitja az a tény,
hogy a tarsasagnak erdélyi és magyarorszagi ragjai egyarant
voltak, és hogy kozottiik nemcesak magyarokat, hanem né-
meteket, szlovikokat és romanokat is talalunk.

Feltehetd, hogy a fejedelem az & szamukra akarta elkészit-
tetni Fénelon Telemachos cim{i konyvének latin forditasat,
amely a gorog mitolégia keretében, valldsra valo tekintet nél-
kil szolgalhatta az erkolesi nevelést.

Osszegzésként: honnan meritette Rikoczi a lelki erdt a
szenvedések elviselésére, a méltatlan tldozések kozote is
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kotelességeinek hi teljesitésére? Erre egyetlen magyardzat,
hogy hitén és valldsos meggy6z8désén til koranak éleslato
politikusa volt, akinek személyisége és nemzetéhez valé hoz-
zaallasa a kovetkezd nemzedékekre is kihatott.
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Kiss Endre Jozsef

KONYVKULTURA
A VEZERLO FEJEDELEM KORNYEZETEBEN

A 17. szazadban beért az az irodalmi magvetés, amit a nyom-
daszatot follenditd Reformacid inditott el, a hitharc mellett
jobb kildtast igérve a nemzeti miiveldés kiilonféle tertilete-
inek. A Vezérlé Fejedelem, II. Rakoczi Ferenc (1676-1735)
kora tehat j6 eséllyel learathatta volna ennek gyiimolcseit,
ha a torok haboruk, a szabadsagharcok kibontakozasa nem
teremtenek folyamatosan olyan feltételeket, melyek a muzsa-
kat sziintelen hallgatasra intették.

Mivel a vizsgiloddsunkat a Fejedelem kornyezetének
konyvkultirajara osszpontositjuk, megallapithatjuk, hogy e
kertd taldlkozdsa még annyira sem mondhat6 szerencsésnek,
amennyire az adott viszonyok kozott lehetett volna.

Felsorolhat6é ugyan a kortars vilagi és egyhazi irodalom
szamtalan kimagaslo személyisége BEL MATYASTOL BoD PE-
TERIG, PETRGCZ1 KATA SZIDONIATOL PAPAI PARIZ FERENCIG,
BETHLEN MIKLOSTOL SZONYT NAGY IsSTVANIG, CsUz1 CSEH
JAKABTOL CzVITTINGER DAVIDIG, de latnunk kell, hogy mi-
veik nagy része nem jelenhet meg a Fejedelem kornyezetében,
egyszerlien azért, mert a kiadasukra — néhany kivételtdl elte-
kintve — a szamlizetés, vagy a Fejedelem haldla utan kertiil
sor. Ugyanez még inkabb elmondhaté a Rakéczi-szabadsag-
harc gazdag memodr-irodalmarél, de érvényes maganak a
Fejedelemnek és legsziikebb kornyezetének a publikaciéira:
az elérhetdségiik, magyarra forditasuk akar egy-két évszaza-
dot varat magara.

Hatalmas szellemi 6rokséget jelentettek a fejedelmi csalad
konyveshazai Gomortél Karpataljaig, Zempléntdl a debrecenti
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hatarig, a Szepességtdl a Partiumba nyuilé Rakoczi-birtokokon,
nem beszélve erdélyi szallashelyeikrdl.! 1. Rakoczi Ferenc
gyermekkorabdl az abécés konyvét ismerjitk. A jatékkal és
tanuldssal toltott évekbe azonban, melynek része volt az
édesanya — Zrinyi Illona — f6uri szerepre elGkészits nevelése,
kordn beleszol a torténelem. A gondtalan gyermekkor hété-
vesen a hadviseléssel, mint életformaval ismerkedik Tho-
koly tabordban. K6rosi Gyorgy kamards és ferences nevels-
je, Badinyi Janos a leends birodalmi herceg kis udvartarta-
sanak része, de a nyugodt tanuldst nehéz elképzelni akkor,
amikor nem j6szantukbdl, hanem a politikai helyzet alaku-
lasdnak fuggvényeként koltoznek egyik varosbol a masikba
— Regéc, Nagysaros, Makovica, Sarospatak, Zborod, Sze-
rencs — vagy lesznek ostromlottak Munkadcs varaban. Kony-
vek mindeniitt vannak, de el tudjuk képzelni, hogy két kol-
tozkodés kozott, vagy ostrom alatt nem feltétleniil a latin
igeragozas elsajatitdsa lehetett a legfontosabb feladat még a
gyermek Rakoczi urfinak sem.

Bar mi a konyvkultiraval foglalkozunk, megengedjiik azt
a megjegyzést, hogy az élet iskoldjaban nem lehetett haszon-
talan az a ,vitézl6 oskola,” amit az trfi gyermekkoraban
kijart, hiszen a tabori korilmények kozott talalkozott nem-
csak sajat osztalyanak, hanem a tarsadalom szinte minden
rétegének a képviselGivel, latta a vezéri sator audiencidin a
fejedelmi megnyilvanulasokat, s azokét, akik hodoltak, akik-
nek parancsoltak, akiket dicsértek, vagy elmarasztaltak.
Mint ahogy feledhetetlen maradhatott a szamara az, ahogy
a munkdcsi varban édesanyja tanitotta urra lenni a félelmén
azzal a hGsiességgel, amire akkor egész Eurdpa folfigyelt.

A feln6tté érés fél évtizedét — 12 éves koratdl — mar édes-
anyjatdl elszakitva, s6t, egész korabbi kornyezetétdl elszige-
telve, idegenben, a dél-csehorszagi jezsuita kollégiumokban
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tolti.2 Német nyelv, német 6ltdozék, jezsuita nevelés, Kollo-
nich Lipét gyamsaga — aki, mint kéztudott, a magyart rab-
ba, koldussd, majd katolikussa kivdanta tenni —, ez jelentette
a szamara az 4j életformat. A gorog és latin klasszikusok,
egy kevés matematika, egyetemes torténelem, az ékesszolas
tudomdnyai feltételezik a szitkséges tankonyvek ismeretét
és az iskolai konyvtarak hasznélatat. 16 évesen a pragai
egyetemen hallgat eldaddsokat és litogat konyvtarakat. Epi-
tészeti, foldrajzi stidiumokban miveli magat, hadmérnoki
ismereteket szerez. Szerzetesnek csabitjak,’ s amikor nem
all kotélnek, latszolag udvarhl, német urasdgot faragnak
belSle, aki mar tori a magyart, a csaladjardl, hazajarél
hosszu éveken at csak rosszat hall, s végképp elidegenedik
toliik.

Bécsben ismerkedik az udvari élettel, Italidba megy vila-
got latni. Rémaban a papaval talalkozik, de itt is latogat
konyvtdarakat.* Megfordul a rajnai harctereken, hogy azu-
tan a nagykorusitasat kovetGen hazatérjen és Saros varme-
gye 0rokos fSispanjaként 18 évesen meghazasodjon.’

Amit a birtokain talal, az elsé sorban nem kulturalis 6rok-
ség hanem elnéptelenedd falvak, tonkrement gazdasagok,
pusztuld népesség, iires kincstar. Ha minden Rakaoczi-kincs sza-
bad préda volt gyakorlatilag egy évtizeden at, mi maradhatott
az &sok altal nagy gonddal, aldozatokkal, torédéssel gyj-
tott konyvtarakbél? EzekrSl a vagyonleltarak részeként
folvett konyvjegyzékek igen toredékesen tudositanak.

A BiBLIOTHECA RAKOCZIANA Sarospatakon a reformatus
Kollégiumnak ajindékozva osztozott annak sorsaban.® Az
ellenreformacio kibontakozasaval egyidejlileg menekitették
szekerekre rakva Debrecenbe, egy részét Erdélybe, hogy Gyu-
lafehérvar és Marosvasarhely iskolaiban haszndlva, részint
visszatérjenek Patakra, mas résziiket visszavasaroljak a
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kassai piacon, vagy visszaszolgaltassik Gket a jezsuita isko-
lak konyvtari allomanyabdol.”

A nemzedékeken at tovabb épitett csaladi gyijtemények
kiaddsai, nyomdahelyei, szerzéi elsS sorban az id. Rakéczi
Zsigmond és I. Rakoczi Gyorgy korat idézik. A toredékesen
is fejedelmi gytjtemény szerzGibdl vilogatva, a kilfoldiek
kozott AMEsius, BEza, CALEPINUS, COMENIUS, ERASMUS,
Jansonius, KALVIN, LUTHER, MELANCHTON, MERCATOR,
ZWINGLI ULRICH NEVEIVEL TALALKOZUNK. A HAZAIAKBOL
VALOGATVA PEDIG ALVINCZI PETER, BONFINI, BORNEMISZA
PETER, GELEJ1 KATONA IsTVAN, HELTAT GASPAR, KAROLYI
GAsPAR, KArRoOLY! PETER, KERESZTURI PAL, MARGITAI
PETER, MEDGYESI PAL, MELIUSZ JUuHASZ PETER, MILOTAI
Nyiras IstvAN, OzorAl IMRE, PATHAL ISTVAN, PAZMANY
PETER, SZEGEDI Kis IsTVAN, SZEKELY ISTVAN, SZENCI CZENE
PETER, SZENCI MOLNAR ALBERT, SzikszAl FABRICIUS
BaLAZS, TEMESVARI PELBART, TOLNAI ISTVAN, WERBOCZY
ISTVAN — neveit sorolhatjuk, tébbek kozott.

A jegyzékben szerepld 902 tételbsl 89 duplum-példany,
77 azonosithatatlan. A leirhaté 736 tételbdl 43 Gsnyomtat-
vany, 275 kotet 16. szazadi kiadds. Az itt taldlhaté 249
hungaricumbdl, 199 magyar nyelvii, ami paratlan gyujte-
mény a maga koraban. Egyébként a Bibliotheca Rakocziana
132 kotetét — ha nem is minden esetben az eredetit, de
ugyanazt a korabeli kiadast —~ ma is kézbe vehetjiik a pataki
Kollégium Nagykonyvtaraban.®

A 16-18. szdzad hazai konyvtermelése szazadrol szizadra
megnégyszerezGdik ugyan, de a sajatos korillményeknek ko-
szonhetGen nyugaton kb. 70-80-szor annyi konyvet adnak
ki, mint Magyarorszdgon, s a példanyszam tekintetében egy
hazai példanyra tobb szaz nyugati példany jut.
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Mégis szaporodnak a konyvek az egyhazi gyljtemények-
ben, a felekezeti iskoldk és az egyetemek konyvtaraiban, a
tuddsok és a fouri konyvtarak magangytjteményeiben. Emel-
kedik a nyomddk szama, még ha a kiadast a szigoru cenzu-
ra meg is neheziti. A 18. szdzad mésodik felében viszont, a
hirtelen duzzad6 konyvtermelésnek koszonhetGen a konyv-
kereskedelem onallésitja magat. A térok uralom utan végre
megindulhatnak azok a folyamatok, melyek széles korben
kiszolgaljak a magyar nemesi tarsadalom mivelGdési igé-
nyeit, hogy késébb, a reformkorban a modern kényvkultu-
rat a nemzeti mivel&dés nélkiilozhetetlen eszk6zévé tegyék.

A Fejedelem olvasasi és levelezési szokdsairél korabeli fol-
jegyzések arulkodnak.” Ezek szerint Rakoczi kifejezetten
kedvét leli az olvasasban, s ezt a szokdsat a tabori koriilmé-
nyek, vagy a késGbbi szamiizetés sem valtoztatja meg.'’
Olvasmanyok a szabadsdgharc alatt is érkeznek tibordaba. A
levelezé Fejedelem pedig koranak egyik legjelentGsebb iro-
dalmi személyiségévé novi ki magat.

Bécstd! keletre, a Karpat-medencében az uralkodoi koz-
pontot Rikoczi udvartartdsa testesiti meg, ugy is, mint az
erdélyi fejedelemé. Franciaorszagban a Napkirdly, akit Ra-
koczi atyai patronusanak és sok tekintetben eszményképé-
nek tart, 6seinek paratlan magankonyvtarat békezien gaz-
dagitja és megnégyszerezi allomanyat. Itt vezetik be elGszor
a kotelespéldany-szolgaltatast és engedélyezik a nyilvanos-
sagot, hetente kétszer megnyitva a konyvtar kapuit az
olvasok, kutatok eldte. A Parizsban megforduld Fejedelem-
re bizonyosan hatott XIV. Lajos konyvkultaraére vallale
szolgalata.

A Fejedelem letartoztatasaval egyidejiileg jegyzéket készi-
tenek egyik konyvtararol.!' Ebben 26 tételnél 76 kotet van
jelezve, s ennek alapjin 400 kotetesre becsiiljitk, s a mivek
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szama a gyUjtGkotetek okdn elérheti az 1500-2000-et. A
169 azonositott tételbsl 52 valldsos targyt munka. 75 fran-
cia, 69 latin, 14 német, 8 olasz, 2 magyar és 1 gorog nyelvi
mivet tartalmaz.'?

Ismeretes a Fejedelem kb. 40 kotetes konyvtara, melyet
bécsujhelyi fogsaga idején volt alkalma hasznalni.'* A mii-
vek szama itt 250 kortilire becsiilhetd.

A szamizetésében haszndlt rodostoi konyvtarrol 115 té-
teles, 218 kotetes jegyzék maradt fenn, a benniik foglalt
miuvek szamat 600-800-ra becstlhetjiik. '

A hazai és a rodostéi konyvtar kozott szembetiing kii-
[6nbséget mutat a valldsos targyi konyvek ardnya: az
elobbiben 1/3-at, az utébbiban 2/3-at teszik ki a teljes anyag-
nak. Az el6bbiben vannak romantikus, gilins regények,
vilagi érdeklodést tiikrozd olvasméanyok, az utébbibol ezek
mar hianyoznak. A rodostoi konyvtar osszeallitisit Rakoczi
kamalduli bardtai inspiralhattdk,' akiknek grosbois-i kolos-
tordba szivesen vonult elmélkedni, s ahova — végrendelete
szerint — kiilon a szivét helyezték 6rok nyugalomra.'®

A hazai és a rodost6i konyvtar anyaganak tematikus
osszehasonlitdasa — az egy-egy targykorbe tartozo mivek sza-
mat véve alapul — érdekes hangsulyeltoloddst mutat:

HAZA1 KONYVTAR: RODOSTO1 KONYVTAR:
- Természettudomadny, féldrajz, ttleirds 1. Hitépitd, kegyességi
irodalom
- Szépirodalom 2. Prédikaciok
~ Torténelem 3. Dogmatika
- Dogmatika 4. Természettudomany,

foldrajz, utleiras
- Egyhdztorténet S. Moralistdk
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- Eletrajz 6. Biblia

- Politika 7. Politika

- Okori klasszikusok 8. Egyhaztorténet
- Nyelvészet 9. Szépirodalom
~ Hitépitd, kegyességi irodalom 10. Liturgia

- Prédikaciok 11. Torténelem

- Sajto 12. Jog

- Epitészet 13. Filozofia

- Moralistdk 14. Hadtudomany
- Filozoéfia 15. Okori klasszikusok
- Liturgia 16. Eletrajz

- Kronologia 17. Gazdasag

- Biblia 18, —

- Gazdasag 19. —

- Jog 20. —

- Hadrudomany 21, —

A masodik, érettebb gyiijteménybdl — amint latjuk - hi-
anyzik a kalendarium, a nyelvészet, az épitészet és a sajto.
Az utébbi azért figyelemre méltd, mert az elsé magyar folyo-
irat — a Mercurius Veridicus (1705) elinditéjanak a
konyvtarabol hidanyzik. A tematikus sorrend pedig erételje-
sen dtrendezédik a keresztyén értékek érvényesiilésének
jegyében.

A személyesen a Fejedelemhez kapcsolodo konyv tehat,
amit ismeriink: 300 m{i 800 kotetben. Feltiing benniik a ke-
gyességi irodalom (27), a jezsuita szerzSk (24), a protestans
mivek (20), a bibliak (15), prédikaciés kotetek (8), janze-
nista szerzék (8), az egyhazrdl sz6lé dogmatikai munkak
(7), az egyhaztorténeti munkak (7) dontd folénye: dsszesen
116 mi.
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Az irodalom, nyelvészet, retorika-csoportositas magaba
foglalja a gorog és latin klasszikusokat (10), a korszak mo-
ralistait (7), az udvari irodalmat (14), a kortars — féként
francia — szépirdkat (18), és a nyelvészeti munkakat (9).

A természettudomany, foldrajz, utleiras szakrendjébe so-
rolhatjuk a matematikai, orvostudomdnyi, csillagdszati
miiveket, a vilagegyetem leirasat, dsvanytani, kémiai, biolo-
giai, mechanikai, numizmatikai targyG munkakat. Itt
taldljuk az épitészeknek, a hadmérnokoknek és a hadveze-
tés tudomdnyat mivelSk koteteit,'” valamint az okori
vilagba kalauzol6 és az angol, francia, német felfedezdék ka-
landjait megoszt6 utleirasokat.

A torténeti és politikai munkak egyrészt az 6kortol kezd-
ve szolgalnak tanulsagokkal, mdsrészt a kortars diplomacia
és kozélet eseteit mutatjak be. Az egyetemes torténelem mel-
lett a magyar vonatkozasuak szélnak a magyar kiraly f6-
kegyuri jogardl, Erdély alkotmdnyardl, Thokoly életérol,
Werb6czy Decretumairdl. Megtalaljuk itt kulfoldi szerzék
- Happel, Gualdo Galeazzo, Patin, Starowolski, Weber —
magyar vonatkozdsi munkadit, melyeket jelentGs életrajz-
gyljtemény egészit ki. Ide tartozik a Fejedelem kiséretében
alkoté szerzdk: Mikes Kelemen irasai, valamint Kiss Istvdan
bolcseleti munkaja.'®

Ha megkérdezték volna a Fejedelmet, hogy amennyiben
csak ot konyvet vihet magdval szam{izetésébe, melyek lenné-
nek azok? Feltehetéen Agoston Vallomdsait, a Bibliat, egy
egyhaztorténetet, Fénelon Thélemakhoszat és Jansenius Gall
haborujat valasztotta volna. Ezt azért allithatjuk, mert ez az
az 6t konyv, ami mind a hazai, mind a rodostéi konyvtara-
ban egyarant megtalalhato.

242



EMA-PBMET

Agoston nagy hatassal volt irodalmi munkdssagara. Ami-
kor nyilatkozott arrél, hogy nem janzenista, Agoston
teologidjahoz akkor is hii maradt, agy tinik, élete végéig "’

A Biblia olvasasat az 6 koraban még tiltotta a hiveinek a
romai egyhaz. Ehhez képest eredeti nyelv(, latin és magyar
forditasokkal, valamint kommentarokkal, szétarakkal, kon-
kordanciakkal egytitt egy kozel 70 kotetes bibliai gyfijte-
ményt mondhatott magaénak. A Magyar Bibliaként megje-
[6lt tételnél taldlgathatjuk, hogy ez melyik 16-17. szdzadi
kiadasra vonatkozik?%?

Az egyhidztorténet Fleury Claude (1640-1723) haszkote-
tes munkajat jelenti. A kortars szerzd jogaszként, papként,
torténészként egyarant mikodote, de talin még ismertebb,
mint Fénelon nevelGje és a neves hitszonoknak, Bossuet-nek
bardtja. Egyhaztorténete a 17. szazad végének és 18. szazad
elejének az egyhazi torténéseirdl szol.

Fénelon Thélemakhosza a Fejedelem erkolesi és szellemi
vezérfonala. Abban az id6ben az olvasas nyelve a latin.
Amikor 1703-ban latinra fordittatja és 6 maga lektoralja,
egyvurtal az altala alapitott Nemesi Tarsasdg szamara —a
szélesebb olvasokozonséggel egyiitt — hozzaférhetévé teszi
ezt a kulcsfontossdgunak tartott alapmivet.

Jansenius Corneille (1585-1638) Gall habort cimi mi-
ve Franciaorszag és a protestans szovetség biralatdval
foglalkozik. Sokan egyszertien janzenistanak mondjak Ra-
koczit, nem véve figyelembe sajat nyilatkozatat. Helyesebb
talan reformkatolikusnak mondani, aki az egyetemes keresz-
tyén értékek elmélyitésével rilhaladta a felekezeti korlatokat
és ugyanigy meghaladta a korabeli kegyességi iranyzatok
szlik latokorl nézeteit: eredeti keresztyén hitvallot és gon-
dolkodot tisztelhetiink személyében.
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Rakoczi sajat miiveibdl a szabadsagharc kezdetén kiadott
Manifestuma (1703), az imadségai (1703, 1746), a kozvéle-
ménynek szant Mercurius Veridicus a legismertebbek. A
Hadi Reguldk, a kvartélyozasi, fegyvertartdsi szabalyok
(1706) kiadasai haborus sziikséghelyzetben sziilettek.

A ,Rdkoczi-jelenségrél” megjelend elsé francia nyelvi
munka — ,,Histoire du Prince Ragotzi...” Paris, Kassa, 1707,
vagy a Testament politique et moral du Prince Rakoczi. La
Haye, 1751. I-1I. — inkabb az eurépai kozvélemény tijékoz-
tatasara mutatkoztak alkalmasnak. A legjelentésebb miivei:
a Végrendelet, az Emlékiratok és a Vallomdsok mind a Feje-
delem halala utdn jelentek meg. Sokdig a tiltott konyvek
listajan szerepeltek, s a hazai kozvélemény — a levelezésével
egyltt — pusztan a 19-20. szazadban juthatott hozza a ma-
gyar forditasaihoz. Pedig ezekbsl mérhet le igazin a
Fejedelem irodalmi nagysdga, mellyel folébe magasodott a
szabadsagharc leverdinek és értékelhetd az az erkolcsi-szel-
lemi diadala, melyet azok folott aratott alkotdsaival, akik
bujdosasra kdrhoztatva kirekesztették hazajabol.
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Jegyzetek:

I~

L

10.

11

. MoNoxK IsTVAN: A Rdkdczi-csaldd konyvtdrai.

1599-1660. Szeged, 1996.

. Koreczi BELa — R, Vérkonyi Agnes.: 11. Rdkdczi

Ferenc. Bp. 1976. 48-53. p.

. Amennyiben szerzetesnek all, hatalmas vagyona az egy-

hazra szall, s egyuttal magva szakad egy torténelmi csa-
ladnak, melynek tagjai mar eddig is sok bossziisagot
okoztak a bécsi udvarnak.

. Koreczr — VARKONYL id. m. 56. p.
. Felesége révén régi magyar és francia kirdlyok csaladi

kapcsolatait erdsiti, s rokonsagba keriil magaval
a Napkirdllyal. A bécsi udvar ezért akarta megakada-
lyozni ezt a hazassagkotést.

. HARSANYI ISTVAN: A sdrospataki Rdkoczi-konyuvtdr és

katalégusa. Bp. 1917.

. A toredékes jegyzék legtobbszor azonosithaté miivekre

utal, de nem zdrja ki azt, hogy ez az utalds csupan jelzé-
se az elsd, vagy legterjedelmesebb miivét feltiintetd
gyujtGkotetnek. S noha a colligatumok nem annyira

a fejedelmi gytjteményekre jellemzéek, mint az iskolai
és tudos konyvtarakra, mégis nehéz — konkrét
bizonyiték hijan — meghatarozni a benniik foglalt, tobb
ezerre becsiilt mivek szamat.

. Kiss ENDRE JOzsEF: A Bibliotheca Rakocziana

Sarospatakon. In: Pataki Téka. Sarospatak, 2001. 33-38. p.

. Beniczky Gaspdr naploja. 1707-1710. In: Rakéczi Tar.

Szerk. Thaly Kalman. Pest, 1866. 53-54. p.
MARKI SANDOR: II. Rdkdczi Ferenc. 11. Bp. 1909. 444. p.

. HECKENAST GuszTAv: II. Rdkoczi Ferenc kényvtdra

(1701). Cathalogus Librorum Rakoczianorum — cimmel
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készitették a Fejedelem vagyondnak zédrolasaval egyide-
jileg. = Itk. 1958/1. 25-36. p.

Csaropi Cs. — TOTH A. — VERTESSY M.: Magyar
kényvtartorténet. Bp. 1987. 108. p.

ZOLNAI BELA: Rdkdczi bécsijhelyi olvasmanyai. = Itk.
1955/3. 288-295. p.

Tuary KALMAN: ,,De Saussure Czézdrnak 11. Rakéczi
Ferenc fejedelem udvari nemesének torékorszdgi levelei.
1730-1739-b6l és foljegyzései 1740-b6l.” c. kozlemé-
nyének Figgelékében: Konyvek. Bp. 1909. 354-368. p.
ZOLNAI BELA: Rdkdczi-emlékek Franciaorszdgban. In:
Emlékkonyv gr. Klebelsberg Kuno ...sziiletésének otve-
nedik évforduléjan. Bp. 1925. 414-418. p.

Rakoczi szive, amit itt helyeztek nyugalomra, nem talal-
haté meg. Emlékhelyének felirata: ,, I hujus coenobii
coemeterio jacet cor serenissimi Francisci Dei gratia
Sacri Romanii Imperii et Trasylvaniae principis Rakoczy
partiuin regni Hungariae domini, Siculorum comitis etc.
qui miro divinae providentiae ordine per varia vitae dis-
crimina ductus, in Domino requievit Rodostii ad Pro-
ponditem anno salutis mundi 1735. die VIII. Aprilis,
aetatis suae 59. Pro grati animi monumento ipsi, dum
viveret, nolenti serenissimo, repugnantique prae modes-
tia principi, post mortem R. P. Macarius Pene Camaldu-
lensium Major eremique hujus prior hunc posuit
lapidem anno Dni millesimo septingentesimo trigesimo
septimo.” Uo. 416. p.

A Fejedelem 1708-ban megjelenteti Bockler G.

A.: Schola Militaris Moderna. 1685. ¢. miivét. Kopeczi
- Varkonyi: id. m. 299. p.

Részletesebben: Kiss Endre Jozsef: A Vezérlo Fejedelem
kéonyvei. In: A Rikoczi-csalad a Sarospataki Reforma-
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tus Kollégiumban 6rzott dokumentumaik titkrében. Sa-
rospatak, 2003. 323-339. p.

A rémai egyhaz azzal vadolta a janzenistakat, hogy
Kalvin Janos kegyelem-tanba agyazott predestinacios
hittételeit népszerisitik. A Fejedelemnek maganak is le-
hettek fenntartdsai a janzenistakkal szemben, de Agos-
ton kegyelem-tana mellett kitartott.

. A Biblia 6nmagaban egy rendhagyé colligatum: ameny-

nyiben az 6szovetségi apokrifus konyveket is magaba
foglalja, akkor 82 miivet tartalmaz egybekotve. A ,,Ma-
gyar Biblia”-jelolés vonatkozhat Karolyi Gaspar Vizso-
lyi Biblidjara (1590) éppigy, mint a Kdldy Gyorgy-féle
rémai katolikus forditasra (1626), vagy a Vizsolyinak
Szenci Molnar Albert altal revidealt hanaui (1608),
vagy oppenheimi (1612), vagy barmelyik — a Fejedelem
szamadra elérhetG — késGbbi kiadasara.
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Borbély Gabor

A Zs1BOI CSATA, 1705. NOVEMBER I§.

A felsévadaszi Rakoczi-csalad a 16. szizad masodik felében
emelkedett ki a kozépnemesi csaladok sorabol. Rakoczi Zsig-
mond (1544-1608) egri kapitany 1588 oktoberében végvari
csapatdval nagy gy&zelmet aratott Szikkondl a 10 ezres t6-
rok csapat felett. Erdemeiért bar6i rangot kapott. Bocskai
Istvan Erdély kormanyzojava nevezte ki.

Egyctlen kivétellel, a Rdkocziak konnyen jutottak az er-
délyi fejedelmi székbe. Bocskai végakaratiban a fejedelem-
ségbe utédjaul, Homonnai Drugeth Balintot jelolte. A le-
genda szerint Musztafa aga Homonnai Balint nevére kialli-
tott athanamét hozott, am Rakéczi , pénzzel és ajandékkal”
ravette a torokot, ,,vakarja ki Bdlint 1ir nevét, s irja belyébe
a Rdkdcziét.” Musztafat selyemzsinérral vartak! Rakoczi
Zsigmondot pedig 1607. februar 11-én az erdélyi orszag-
gyiilés fejedelemmé valasztotta. A fejedelemségre Bathori
Gabor is (1589-1613) igényt tartott, akinek kezében éppen
akkortajt egyesiilt az ecsedi és somlyéi ag joszaga. Hihetetlenil
nagy vagyon ura, aki a hajdukat is maga mellé allitorta, mi
tobb, az elégedetlenkedd katolikusokat is megnyerte. Targyal-
nak, megegyeznek, és 1608 marciusidban Rakdéczi Zsigmond
lemondott. Mdrcius 7-én az erdélyi orszaggytilés Bathori
Gabort fejedelemmé vilasztotta. Rakoczi karpotlasul Szadvart
és Saros varat kapta. Mende-monddk szerint megrakott tar-
szekerek kiséretében hagyta el Erdélyt. Fianak, I. Rakoczi
Gyorgynek (1593-1648) is fogtak a kezét a szerencse isten-
n6i. Két okmanyt adtak 1630 decemberében Brandenburgi
Katalin kezébe: az egyiken ségoranak, Bethlen Istvannak a
neve, a masikon Rikéczi Gyorgyé. O az utdbbi nevét olvasta
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fel, sogorat nem sokra becsiilte. I. Rakoczi Gyorgy mar
nem bizott a szerencsébe, fiat, II. Rakoczi Gyorgyor
(1621-1660) 1642-ben utédjava valasztatta. 1648 Gszén lé-
pett tronra a fejedelemségben.

Egyetlen Rakoczinak, 11. Rakoczi Ferencnek kegyetlentil
meg kellett kiizdenie, nem a fejedelmi cimért (1704. jalius
8-an a gyulafehérvari orszaggyilés Erdély fejedelmévé va-
lasztotta), hanem, hogy elfoglalhassa a fejedelmi széket.
Ennek az utnak, egyik szomort emlékd eseménye zajlott
Zsibon, 1705. november 11-én, Mdrton napjan.

A Rakéczi-szabadsdgharc 1703-ban és 1704-ben minden
szempontbdl sikeresen alakult. A Habsburgokat lefoglalta
a spanyol 6rokosodési habora (1701-1714). A Habsburg-
haz spanyol dganak kihalasa utan (II. Karoly), XIV. Lajos
igyekezett a Habsburgok el6l megszerezni a spanyol trént
unokdjanak, Fulopnek. Magyarorszag teriiletének zome, a
Dunantul és a Délvidék, valamint Erdélyben Brasso, Szeben,
Szaszsebes kivételével Rakoczinak hodol. 1705 elejére kapi-
tuldlnak a legfontosabb magyar varosok és varak: Szilagy-
somly6, Kévar, Nagybanya, Munkacs, Ungvar, Kassa, Eperjes,
Nyitra, Ersekiijvar, Eger, Szatmar, de Gy6r, Buda, Komarom
és Varad mindvégig a csdszariaké marad. A szabadsagharc
tetépontjan 100 ezer korul mozgott a kuruc hadsereg létsza-
ma. 170§ tavaszan Rakoczi tajékoztator kildott XIV. Lajos
francia kirdlyhoz, seregének létszamarol: 32 lovasezrede
van 20 ezer emberrel, ehhez jarul még 4 ezer fGnyi megyei
lovassag, a fizetett gyalogezredek létszama 13 ezer {6, a me-
zei hadaké 15 ezer, az erdélyi had 1étszama 16 ezer. Marcius
11-én az egri tiborba érkezett XIV. Lajos megbizottja, Des
Alleurs marki, francia altdbornagy, aki tudatta Rdkoczival,
hogy a francia kirdly elismerte 6t Erdély fejedelméil, mi
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tobb, a szamdra folydsitott segély Gsszegét havi 16 ezer tal-
lérra emelte.

Rakéczi 1705 mdjusiban 1j helyzet elé keriilt. Meghalt L.
Lip6t csaszar-kiraly. Fia, L. Jozsef folytatja-e a szabadsagharc
elleni kiizdelmét, vagy targyaldasokba bocsdtkozik Rakéczi-
val, netaldn elismeri 6t Erdély fejedelméul? Ennek azonban
jele sincs! Ludwig Herbeville barét, altabornagyot kinevezte
a magyarorszagi csaszari hadak féparancsnokava, aki au-
gusztus végén erds csaszari sereggel indult Erdélybe. Rabutin
de Bussy tabornagy, Erdély osztrak fGparancsnoka segitsé-
gével indult, aki az erdélyi hadszintér kedvez$ alakuldsa
folytan Szebenbe szorult. Az igazi ok azonban Erdély birtok-
ldsa. R. Varkonyi Agnes irja: ,,a dinasztia erdélyi uralmdt
mintegy kulcsnak tekintette magyarorszagi hatalma vissza-
dllitasahoz.” (Erdély torténete, 1. Budapest, 1988, 90S. 1.)

Mas is tortént! 1705 szeptemberében a térokorszagi Ni-
kodémidban meghalt Thokoly Imre grof, Fels6-Magyarorszag
(1682-85) és Erdély fejedelme (1690). Furcsa sorsa volt: az
erdélyi orszaggylilés 1690 szeptemberében Keresztényszigeten
fejedelemmé valasztotta, de oktoberben mar menekiilnie
kellett a csdszdriak el6l. Annyira féltek tdle, hogy amikor
1699-ben a Szent Liga és a Porta képvisel6i Karlocan aldir-
tak a 25 évre sz0l6 békét, a szultinnak igéretet kellett ten-
nie, hogy Thokoly Imrét és bujdosé tarsait a magyar hatartdl
messze, a kis-azsiai parton telepiti le.

Az igazsaghoz tartozik, ha 1704 tavaszan kikérik, haza-
johetett volna. Nem kérték, pedig Thokoly szeptemberben
tidvozolte Rakoczit: , kéri, inditson kikéré koveteket érte,
mert meggyozddése, mostohafia nem kivanhatja az & kard-
ra a fejedeleinséget.” (Erdély torténete, I1. 1988, 902. 1.)

1705 szeptemberében Rakoczi orszaggytilést hivott egy-
be az Ipoly menti Szécsénybe, a kormanyzat megszervezése
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végett. Magyarorszag dllamformajat a ,, Szovetkezett Ren-
dek konfoderdcicjaban™ hatarozta meg, vezérls fejedelemmé
II. Rdkéczi Ferencet valasztottak és mellé 24 tagu szenatust
allitottak. A fejedelem a békérdl targyalhat, de esetleges meg-
egyezést csak a konfoderdcié hagyhat jova. Kimondja a
harom bevett vallas szabad gyakorldsat. Erdélyt felszolitotta
a konfoderacidhoz valé csatlakozasra.

Rékoczi Szécsénybdl Erdélybe indult! Egyrészt, hogy
megakadalyozza a csdszari csapatokat, hogy elfoglaljak a
fejedelemséget. Masrészt, hogy végre dtessen a fejedelmi
székbe val6 beiktatas ceremonidjan. Rakoczi jol tudta:
» Erdély fejedelmi méltésdga ismert és elfogadott cim az eu-
ropai uralkodok udvaraiban, az dllami 6ndllosdagért harco-
l6 Magyarorszdg vezetSjének nemzetkozi tekintélyt és silyt
ad.” (Erdély torténete, I1. 1988, 904. 1.)

Kozben a csaszari csapatok szinte zavartalanul vonultak
az Alfoldon dt, csupan Karolyi és Bottyan ezredei probaltak
megzavarni Oket. 1705. oktober 11-én Sarkadon és Szalon-
tan at Vdradra érkeztek. A Varadot ostromzar alatt tart6
kurucok kisebb csetepaték utan meghatraltak. A tabornagy
miutan a varban tartézkodo csaszariakat elégséges élelemmel
ellatta, Didszegen, Székelyhidon és Margittan at a Szamos
telé indult, hogy annak volgyén at Erdélybe vonuljon.

Rakoczi szamitott ra, hogy a csaszariak az Egregy patak
volgyén art érik el a Szamost. Elrendelte a Karikai- és a Zsi-
boi-szoros lezardsat: sanc és erddrendszer kiépitését. Az
Egregy a Meszes-hegységben ered, és a Szamos bal oldali
mellékfolydjaként, Zsibé felett 6mlik bele. Mar a romaiak
idejében is fontos szerepet jatszott. Bal partjan haladt a hadi
at: Varmez6tol (Bucium), Magyaregregyen (Roménasi),
Romlotton (Romita) at a Szamosig. Itt allt Porolissum is,
mely egyszerre volt katonai tabor és sdkereskedelmi kdzpont.
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A tulajdonképpeni Karikai-szoros, az Egregybe 6mlé Ka-
rika patak volgye: Nyirsid (Mirllid) falutél Karikdig (Creaca).

Herbeville tibornagy serege november 8-an érkezett Som-
lvora, ahol arrdl értesiilt, hogy a kurucok a Karikai-szorost
igen csak megerdSsitették, erds sereggel 6rzik. A magyaror-
szagl seregek a magyaregregyi taborban gytilekeztek. Arrél
is értesiilt, hogy Zsibonal akadoznak a munkalatok, alig csi-
naltak valamit. Dietrich Glockelsperg baro, csdszari ezredes,
akit éppen a bihari kurucok {iztek el Somlyé varabol (1703.
augusztus S.), ezattal — terepismeretével — nagy segitségére
volt Herbeville tibornagynak. O vezette el a csdszariakat a
Zsiboi-szoroshoz, ahol 1705. november 11-én megiitkoztek
a csapatok: 15 ezer fényi kuruc és 16 ezer csdszari.

A kuruc sereg jobbszarnyat Des Alleurs marki, tabornagy,
a balszarnyat Forgach Simon grof, tibornagy iranyitotta.
Rakoczi parancsnoksaga alate dlle az un. seregtartalék. Ka-
rolyt Sandor tibornagy, kb. 8 ezer emberével Zsibotol észak-
ra, a Solymosi-hegyek kozott tartézkodott, és az esGaztatta
aton nem érkezetr meg idében a csata szinhelyére. A csdsza-
riak délutan 3 orakor tdmadtak. Rikoczi éppen ebédelni
volt a kozeli Szurdukon, Csaky Laszlonal. Mire odaért, csa-
patai mar menekiiltek! Kb. 450 csdszari katona és 400 ku-
ruc esett el, raaddsul Rakoczinak 25 dagyija is ottmaradt. A
zsiboi vereség rendkivil silyos politikai és haddszati kovet-
kezményekkel jart. A csdszariak Szamostijvar, Kolozsvir,
Torda érintésével bevonultak Gyulafehérvarra. December-
ben Rabutin de Bussy tabornagy erdélyi orszaggytilést hivott
ossze Segesvarra: a kevés csaszarhl erdélyi nemes hiiséget
eskiidote 1. Jozsefnek és semmisnek nyilvanitottak Rakoczi
fejedelemségér.

A zsiboi silyos veszteség okat sokan elemezték! Elmarasz-
taltak a késlekeds Karolyit, de a csatdt elhagyé Rakoczit is.
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Masok azt réttak fel, hogy elhanyagoltik a sincok megfeleld
kiépitését, nem gondoskodtak kellGen a katondk, a sancépi-
tok élelmezésérdl. Szova tették, hogy egyesek ,, diszruhdkkal
és nagy poggyaszszekerekkel érkeztek Zsibora,” pl. ifj. Tele-
ki Mihaly.

Kétséget kizardan, a hianyos fegyverzet(, viszonylag kép-
zetlen kurucok, szamtalan braviros haditettet vittek végbe.
Vakmerdek voltak, rajtatitéseik pedig félelmetesek, ellenall-
hatatlanok. Am a nagy, nyilt csatikban, ahol meghatirozé
volt a tiizérség, a j6 fegyverzet (16fegyver, szurony) és a fe-
gyelem, ott nem arathattak dontd gyozelmet; kivale egy 6l
képzett, jol felfegyverzett, korszeri hadaszati ismeretekkel
rendelkezé tisztikar vezette csdszariak ellen.

[1. Rdakoczi Ferenc beiktatdsa a fejedelmi székbe 1707. ap-
rilis 5-én zajlott Marosvasarhelyen, a Postaréten felallitott
szabadtéri emelvényen. Nagy volt a pompa, de azért is emlé-
kezetes, hogy ez volt az utolso fejedelemvailasztas Erdélyben!
1707. majus 31-én megnyilt az 6nodi orszaggyilés: a szovet-
kezett rendek kimondtak a Habsburg-hdz tronfosztisar,
megerdsitik a szovetséget az erdélyi fejedelemmel.

Sajnos, 1708-t6l a csdszariak katonailag folénybe keril-
nek: Trencsén, Romhdny, Szolnok, Sarospatak ¢és mas varo-
sok elestek. Ellentétek észlelhetSk a seregben: nemesck és
jobbagyok kozott, mire tobb jobbagy abbahagyta a harcort.
Rdaddsul Ocskay Laszlo, Bezerédy Imre brigadérosok és
Bottka Adam alezredes aruldk lettek. Az orszagot inség
gyotri, mindezt tetGzi az 1708-t6] egyre tobb dldozatot sze-
dé orszagos pestisjarvany. 1709-ben a francidk megszintet-
t¢k a szabadsagharcnak nydjtott anyagi timogatist. Rakoczi
1711 februarjaban katonai segitség reményében Lengyelor-
szagba ment. Karolyi Sandort bizta meg a béketargyalasok-
kal, aki megegyezett Palffy Janos csdszari tabornokkal. Az
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an. szatmdri békét 1711. dprilis 30-an irtak ald: majus
1-jén 12 ezer kuruc a majtényi sikon letette a fegyvert.

= % %

Mind Rakéczi, mind a kurucok, mint hogy tarsadalmi-
torténelmi események alakitoi, fokozatosan beépiltek a
torténeti mondakba, énekekbe. Mindannyian halhatatlan hé-
sok!

Ridkoczi nevét helynevekhez és emlékhelyekhez fliz6d6
mondak ovezik. Kéc faluban a csorgot Rakéczi-kitja néven
emlegetik. Berettyodéda hataraban all a Rakoczi-hegy. A sz6-
6k kozott egy vadkortefa. Alatta pihent, ebédelt, majd
bucsuzott el Rakoczi jobbagyaitdl. A legenda szerint a vad-
kortefa alatt kGasztal és kdszék allt. Kérben pedig padok. K.
Nagy Sandor szerint a kortefarol — emlékiil — aproé gallyakat
térnek.

Zsibo felett all a Rakoczi-hegy, lent a Rakoéczi-pince.
Mondjik, Rakdczi a vesztes csata utdn, furfangos fogassal
kijatszotta uld6zéit: forditva vette fel csizmdjar... mi tobb
lovéra a patkot is forditva verette fel. Mi célbol? A labnyom
visszdjara forditdsanak az oka, hogy a hést ellenségei ne arra
keressék, amerre ment!
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Dr. Csorba Csaba

TisZANTOLI VARAK A RAKOCZI-SZABADSAGHARCBAN

Tobb mint masfél évtizeddel ezelGer (1991) a noszvaji—egri
varkonferencia sorozat iilésén tartott elGadasomban adtam
rovid, vazlatos osszefoglalast a Riakoczi-szabadsdghare var-
harcairdl, a varak szerepérél, megjegyezve, hogy ez a téma-
kor az addigindl sokkalta nagyobb figyelmet érdemelne.!
Néhany tanulmanyt és forraskozlést leszamitva azonban,
azt kovetrGen sem sziilettek érdemleges eredmények, ami bi-
zony elszomoritd, s a sajatos magyar ,tudomanyszervezés”
szintjérol tanuskodik.

A Partiumban a Jubileumi Rakéczi Evek (1703-1711)
nyité rendezvényeként 2003. majus 10-én megtartott tudo-
manyos iilésszakon is csak érintGlegesen foglalkoztak a
Partium varainak kuruc kori historiajaval.? Természetesen
megfeleld el6tanulmanyok hijan ez az el6adds sem foglalhat-
ja 0ssze a kérdéskor minden fontosabb vonatkozdsat, csak
vazlatos attekintést adhat, abban a reményben, hogy talan
akadnak majd olyan kutatok, akik kedvet kapnak az egyes
résztémak kutatdsara, kidolgozasara.?

A tiszantili varak helyzetének, szerepének megértéséhez
elengedhetetlentil sziikséges a Rakoczi-szabadsagharcot koz-
vetlenil megel6z6 néhany évtized hadtorténetének rovid
attekintése.

A Tiszantal virainak és telepiiléseinek helyzete, a hatalmi
viszonyok alapvetGen megvaltoztak az 1658-1660 kozotti
torok hadjaratok kovetkeztében, amelyek II. Rakoczi Gyorgy
tragikus politikdjahoz kothet6k. Délen Jend, Lugos és Karan-
sebes varanak torok kézre keriilése is sokat rontott Erdély ka-
tonal helyzetén, de mindezek eltorpiiltek Varad elvesztése
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mellett. Az 1663-64-es torok habortuban toviabb romlotr a
helyzet: az erdélyieknek le kellett rombolniuk Székelyhid va-
rat is. Az 1660-as évek torok pusztitisa megroppantotta a
szabolcst hajduvarosok erejét is. Egyértelmiien bebizonyoso-
dott, hogy a hajdueréditmények legfeljebb kisebb-nagyobb
portyak ellen nygjthatnak oltalmat, tizezres, 6l folszerelt, s
tiizérséggel elldtott sereg ellen megvédhetetlenek.*

1670-t6] a Felfoldrdl és mas orszdgrészekbsl menekiiltek
menedékhelye a Tiszantul lett. 1681-82-ben, Thokoly fény-
koraban ugyan a Felfold lett az immar kurucoknak nevezett
egykori bujdosok uralmi kozpontja, azonban a Bécs alatti
torok vereség (1683. szeptember 12.) utdn néhany honap
multan ismét a Tiszantilra szorultak vissza. Thokoly Imre
fohadiszallasa eleinte Virad, majd késébb Gyula lett.

A torokellenes felszabadit6 harcok legfontosabb (elsédle-
ges) célja Buda visszafoglalasa volt. A haborti elsd titemében
emellett a dundntali torok hatalom folszamoldsara 6sszpon-
tositottak az erGket (1689-re ez lényegében megtortént).
1685 6szétol (kisebb erdkkel) megkezdddtek az alféldi had-
miveletek is. 1685. szeptember 29-én Thokoly kurucai
foladtak Tokajt, oktober 31-én Sarospatakot. Oktober 19-én
egy kiraly1 hadtest elfoglalta Szolnokot, s ezzel egyiitt a kor-
nyez6 kisebb torok erdditményeket is kézre keritették.
1686-ban megkezdddott a Varadot ovezd torok védelmi
gyurd folszamolasa. El6szor Szentjobb vardt foglalta el a ke-
resztény had (februar 9.). Majd Szegednél verték szét a torok
és kuruc hadakat (aprilis 23-24.). Csaknem haromhetes ost-
rom utan (oktéber 21.) Szeged torok Grsége foladta a varat.
1687 6szén a kiralyi sereg lett Erdélyben az tr, bar formali-
san megmaradt fejedelemnek Apafi Mihily. Az 6 halila
(1690. aprilis 15.) utan Erdély lényegében betagolodik a
Habsburg Birodalomba.
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A Tiszantilon hdrom jelentésebb torok erdditmény
(Varad, Gyula és Temesvar) dacolt még a keresztény hadak-
kal. A korilzart Varad 6rsége megadta magat (1692. junius
6.), majd Borosjend és Vilagos megadasat is sikerilt kikény-
szeriteni (1693. majus 27.). A Tiszantul északi részének
lakoit 1693 Gszén viszont egy pusztitd tatdr betorés tartotta
atmenetileg rémiiletben. A magara maradt, koriilzart Gyula
sem sokaig tarthatta magat, véd6i megadtak magukat (1695.
januar 12.). Bar a torokok id6legesen visszafoglaltak Lippat
(1695. szeptember 7.), azonban megtartani nem tudtak, s6t
a kovetkez6 évben, majd 1698-ban is a keresztény seregek
Temesvart ostromoltak (eredményteleniil). Temesvar a Ma-
ros-Tisza kozével végil a karlocai béke (1699) értelmében
torok kézen marade 1716-ig.°

A t0rok haboruk lezarulta utan indokoltta vélt a hatarvéde-
lem teljes atszervezése. A tiszai és marosi hatarorség folallitasa
(kezdete 1688 tavaszan) volt orszagrésziink szempontjabdl a
legfontosabb esemény: a dél-alfoldi teriiletekre 6sszpontosi-
tottdak a (béke kovetkeztében jelentdsen csokkentett) katonai
erdket.

A déli teriiletek kulcsfontossagunak itélt er6ditményeit je-
lentésen atépitették, korszerdsitették. Ez lett a sorsa az
Alfoldon Szegednek a 17. szazad utolsé évtizedétsl. 1699-ben
helyGrsége 1500 fényi lett, a szintén modernizalt Aradra en-
nek a kétszerese (3000). A Partium északi részén, Szatmarba
2000, Varadra 100 f&s, Szolnokra 300 f&s 6rség keriilt. Er-
dély biztonsagat csaknem 15 ezer fGs katonasag vigydzta.®

Ez azt jelentette, hogy a 17. szizad masodik felében je-
lent6s létszami magyarorszagi hadakozo nép tomegei ,, f6-
loslegessé ” viltak, vagyis a katonaskodas helyett mas élet-
formara kényszertltek. Ez a helyzet viszont egyre nagyobb
fesziiltség forrdasa lett. A helyzetet jol ismeré Bercsényi
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Miklés XIV. Lajos szdmara irott emlékirataban (1701) ol-
vashatjuk a kovetkezdket: ,,volt végbeli hadak, melyek igen
tekintélyes szamuak: a torokkel kotott béke ota elvesztvén
hopénzeiket, bizonytalan dllapotra jutottak, s ezért nagyon
varndk a j6 hadi szerencsét. Epp igy vannak azok, a kikbél
a mezei hadak dllottak; elbocsdttatvin, szanaszét bolyong-
vdan az orszdgban, lovastdl, fegyverestSl; tengédve élnek és
sokan kozillok vtondllokkd I6nek. Oly nagy szammal taldl-
tatik jelenleg az ily bujdosé kéborlo katona Magyaror-
szdgon, hogy mikor a tokaj-vidéki népzendiilés kiiitott: alig
hdarom hét alatt tizezer embernél tobb gyiilt 6ssze beldlok. ..
Mind ez a kétségbeesett, kiilonben harcedzett és vitéz nép,
nyomorusdganak végét egyarant a folkeléstol reméli, s eseng-
ve vdarja annak Ritorését...””

A hadsereg atszervezése miatti létszamcsokkentés kato-
nailag indokolt volt, s érthetd, hogy mig a kiralyi haderébe
betagozdédott magyar alakulatok megmaradtak, a végvari
ovezetben szolgdlo, korszer(itlennek tartott csapatokkal nem
szamolt a hadvezetés. A haboruk soran militarizalédott tar-
sadalom perifériara szorult, jelentés szamu fegyverforgatd
rétegeit viszont a valtozds valosaggal sokkolta.® A bécsi ve-
zetés viszont lathatéan nem szamolt az intézkedéseinek
kovetkezményeivel.

De nemcsak a katonasag atszervezésére keriilt sor, hanem
azoknak a varaknak a leromboldsara is, melyekre nem volt
szitksége a bécsi hadvezetésnek. Bizonyos varak lerombola-
sat egyébként a karlocai béke is elGirta. Ezek a varak:
Karénsebes, Lippa, Lugos, Csandd, Kiskanizsa, Becse, Becs-
kerek.” Az 1702-ben hozott hatarozat értelmében keriilt sor
Ecsed és Sarospatak varanak megrongalasira. A Dunantu-
lon és a Felfoldon romboltdk le a legtobb varat, amelyet
katonai szempontbdl foloslegesnek itéltek.!”
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Bar a magyar katonasag létszamar csokkentették, azért
egyes varakban, igy az alfoldi erésségekben is (Aradon, Hat-
vanban, Kéllon, Szatmaron, Tokajban, Viradon) vagy a
karpataljai Huszton és Munkdcson maradt magyar katona-
sag egy 1703-as kimutatas szerint."!

Az 1701-ben indulé spanyol 6rékosodési hiboruban al-
kalom kinalkozott az elbocsatott katonakbol lett koborlok,
rablok s a bujdosé egykori kurucok folfogadasara, de a to-
borzas koltségeire nem volt elegendd pénz a kincstarban. gy
az egyes ezredeket nem tudtdk teljes létszamra feltolteni, a
huszarezredek esetében a legénység atlagosan egyharmada
kénytelen volt 16 nélkiil, gyalogosan szolgalni.!

A Magyarorszagon dllomadsoz6 katonasdg létszama 48
ezer f6nyi volt 1699-ben az Udvari Haditandcs hatarozata
értelmében. Ez azonban a kovetkezs esztendében mar 35
ezerre fogyott, majd a spanyol 6rokosodési haboru kitorése
utan, 1702 Gszén 27 ezer, 1703 majusaban pedig mar csu-
pan 16 ezernyi lett. Ennek tobb mint a fele Erdélyben
allomdsozott Rabutin de Bussy tabornok parancsnoksiga
alatt. Magyarorszagon, a katonasag kezén megmaradt kevés
var helyGrségét nem szamitva, csak a Montecuccoli vértes-
ezred allomasozott.'?

A Felfold keleti részén és a Tiszantul északi részén a fel-
kelés kirobbandsa id6szakdban mintegy hat-hétezer egykori
végvari, ill. kuruc katona tartézkodott (részben kdborolt), s
bel6liik keriilt ki a Rakoczi-szabadsiagharc kezdetének fegy-
veres bazisa.

1703 nyaran a hirek és alhirek zirzavaraban eligazodni
nem képes Udvari Haditandcs hatdrozatlansaganak koszon-
hets, hogy a csekély erckkel s meglehetSsen szervezetleniil
indulé kuruc kiizdelemnek maér csirajaban valé elfojtasat el-
szalasztottak. A Fels6-Tisza vidékre vezényelt mintegy ezer
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német és erdélyi katona, a Montecuccoli vértesezred 700 ka-
tondja, meg a varak (Kassa, Munkdcs, Szatmar, Vérad)
egylttesen 2-2,5 ezer fonyi Srsége kevésnek bizonyult a hol
itt, hol ott feltiing kisebb-nagyobb kuruc csapatok megsem-
misitésére.'

Az 1703. mdjus 6-an kelt brezani kidltvanyt Bereg varme-
gyében (Varin, Tarpan, majd Beregszdszon) hirdették ki II.
Rakoczi Ferenc megbizottai (mdjus 21-22.). Alig két hetiik
volt a szervezkedd kurucoknak arra, hogy sereget gytjtsenek,
igy nem csoda, hogy a lelkes, de jorészt gyakorlatlan, meg-
feleld vezetdvel nem rendelkezs csapatukat Karolyi Sandor
varmegyei nemesi hadai szétverték (janius 7.).

II. Rakodczi Ferenc junius 16-an lépte at Vereckénél a ma-
gyar-lengyel hatirt, annak tudatdban, hogy az elsietett elsé
szervezkedés kudarcot vallott. Két héttel késébb Ocskay
Laszl6 és Borbély Baldzs huszarjaival, a Bercsényi 4ltal to-
borzott lengyel dragonyosokkal és gyalogosokkal mar
kicsiny, de utoképes maggal rendelkezd sereg allt készen a
hadjarat meginditdsara. Alig két hét alatt tobb ezresre duz-
zadt a kuruc had, s amikor kierészakoltdk a Tiszan valo
atkelést is, a vallalkozas egyre reményt kelt6bbé valtozott.

Julius-augusztusban mar kezd kiépiilni a kurucok szilard
bazisa is, ennek alapjat a varak képezik (Kisvarda, Ecsed,
Kall6), meg a szabolcsi hajdavarosok. Varadolaszi rac koz-
pontjanak megsemmisitése, Szatmar varosanak elfoglalasa
(a német Grség a varba vonult vissza), Nagybanya varosanak
megho6doldsa, Huszt kézre keritése (német Grsége foladra)
azt jelentette, hogy Bereg, Maramaros, Szabolcs, Szatmar,
Ugocsa varmegyében mar a kurucok voltak az urak. Szep-
tember Gjabb sikereket hozott: megkezd6dott Tokaj ostroma,
bevették Szolnok varat (szeptember 21.), blokad ala vették
Szatmar varat. 1704. januar 9-én, harom és félhavi ostrom
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utan Tokaj Grsége is foladta a varat. 1704. februdr 16-dn a
munkacsi var ormdn is Rakdczi zdszlaja lobogott. 1704 mar-
ciusaban mar Ungvir is kuruc kézre keriilt, juliusban viszont
sikertelentil ostromoltak Szegedet (csak a varost sikeriilt id6-
legesen kézre keriteni). Masfél évi blokad utin 1705
janudrjaban adta meg magat Szatmar német Srsége. Viradot
tovabbra is ostromzar alatt tartottak. 1705. majus 31-én kez-
detét vette Gyula kuruc ostromzara, amelyet maga Karolyi
Sandor, Rakoéczi tiszantili vezénylS tibornoka irdnyitott.
Alig hirom hét multan, a Szegednél gyiilekezd folmentd se-
regek hirére azonban abbahagyta az ostromot. Arad és Jend
ostromdt sem ekkoriban, sem késébb nem kisérelték meg a
kurucok. Araddal ugyan 1707 nyaran megprobalkozott Ka-
rolyi, de harom hét utan ezt is félbehagyta (visszarendelték,
mert Rabutin hadai megjelentek Szolnok térségében).

E rovid el6adasnak nem lehet a feladata a Rakoczi-sza-
badsdgharc tiszantali varharcainak részletes osszefoglalasa,
a tovabbiakban els6sorban adattirszeriien szerbe-szamba
vennénk a Partium 1703-1711 kozott katonai szerepet jat-
szott fontosabb erdditményeit:

Ung varmegyében Ungvar vara jelentGs er6ditménynek
szamitott, flilesbastyak védték (Bercsényi Miklés birtoka),
1704-1711 kozott volt kuruc kézen.

Bereg varmegye legjelentGsebb erdssége Munkdcs, amely
1704-1711 kozott volt kuruc kézen. Francia hadmérnokok-
kel jelentGsen megerGsittette a fejedelem, de a szabadsdg-
harc végén, magdra maradva Grsége nem tehetett mast, mint
megadta magat. A varmegyében Szentmikléson ma is all a
Rakoczi-csaldd egykori varkastélya.

Ugocsa varmegyében a romma lett nagysz6ldsi var helyett
a siksdgon a Perényiek négy saroktornyos varkastélya volt
az egyetlen eréditmény.
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Miramaros varmegyében Huszt vdra elavult hegyi var-
nak szamitott. 1703-1711 kozote volt kuruc kézen. Dolhan
a varkastély nem volt jelentGs erdsség.

Szatmar varmegyének legfontosabb erGssége Szatmar va-
ra volt, Munkdcs és Varad mellett a Partium legjelentGsebb
eréditménye. 1705-1711 kozott volt kuruc kézen. A masik
legjelent&sebb vir a lapoktol védett Ecsed volt, amelyet rész-
ben leromboltak 1700-1701-ben, de II. Riké6czi Ferenc fran-
cia hadmérnokokkel helyreallittatta és megerdsitette
(1703-1705). Végleges lerombolasara a szatmari béke utan
keriilt sor. Nagybanya, a fallal kortilvett varos (1703-1711
kozott kuruc kézen) nem szamitott jelentGsebb erdségnek.
Karolyban a Kérolyiak &si varkastélya nem szamitott jelen-
t6s eréditménynek. Rozsaly varkastélyat 1699-ben Strassol-
do romboltatta le, egy szarnya maradt csak meg (maig all).
Meggyesen (Aranyosmeggyes) reneszansz varkastély allt.
Csengerben is allt egy paldnkkal keritett varkastély (1713-ban
mar romosnak irjak le).

Szabolcs varmegyében Kisvardat els6sorban a mocsarak
védték, nem volt jelentGs eréditmény (1703-1711 kozore
volt kuruc kézen). Tuzséron, Ibranyban és Batorban (Nyir-
bator) varkastély allt, csakugy, mint Vajan, Baktan. Kallo a
torok korban jelentds végvarnak szdmitott, 1703-ban keriilt
kuruc kézre, II. Rdkoczi Ferenc fenntartasat egy id6 utan
szitkségtelennek vélte és elrendelte leromboldsat (1709). A
bontasi munkak a szatmari béke (1711) utin fejez6dtek be.

Szolnok virmegyében a Tisza fontos atkelGhelyét védo
Szolnok 1703-ban keriil kuruc kézre. 1706-ban, Rabutin
kozeledtére Grsége elhagyja, felgywtja, majd ismét megerd-
sitették, s 1710-ig kuruc kézen maradt.

Bihar varmegyében a legjelentésebb erdsség Varad volt,
amelyet évekig tartottak ostromzdr alatt a kurucok, ered-
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ménytelentl, noha a korilotte [évs eréditményeket (Szent-
jobb vara, Bihar foldvara, Diészeg, Belényes, Kereki varkas-
télya) mind elfoglaltik. Sarkad hajdd eréditménye (foldvar
és palank) 1706-ban késziilt el, és a Gyulat ellensiilyozé
erosség hosiesen helytdllo Orsége egészen 1711 januarjaig
kitartott a szabadsagharc tigye mellett.

A karlsruhei gydjteményben fennmaradt haditérkép- és
tervrajz-gyljtemény tanusaga szerint a bécsi hadvezetés jol
ismerte a magyar hadszinteret, beleértve a Tiszantult is. A
fontosabb varakrol kitling folmérésekkel rendelkeztek. Az
elsé esztend6 meglepetésszerii kuruc gy6zelmei utan arra to-
rekedtek, hogy néhany fontosabb varra taimaszkodva egyes
orszagrészekben megmaradjanak a tamaszpontjaik, ame-
lyek hidba voltak egymadstol elszigeteltek, mégis tobbségii-
ket képesek voltak mindvégig megtartani (a Tiszantdlon Va-
radot, Gyulat, Szegedet és a Maros-vidék varait. A kuruc
hadvezetés nem ismerte fol a igazdn a véarak jelentGségét,
holott nyilt mezei uitkozetek helyett, inkabb a varakra ta-
maszkodva, nagyobb esélye lehetett volna a kurucoknak az
ellenallasra akar 1711 utan is.
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yzetek:

CsorBA CsaBa: Vdrak a Rakdczi-szabadsagharcban.
In: Studia Agriensia 11. Eger, 1991. 69-77. o.
DUKRET GEZA SZERK.: Jubileumi Rakdczi Evek 2.
2003-2011. Istennel a hazdért és a szabadsdgért. H. n.
2003.

. A Magyar Orszagos Levéltar és a bécsi Hadilevéltar

mellett az egyes varmegyék levéltarai, meg a csaladi le-
véltarak gyljteményel igen nagy mennyiség, eddig fel-
taratlan adatmennyiséget rejtenek, amelyek lehet6vé
teszik, hogy megismerhessiik a varkapitanyok soratdl
kezdve az egyes varak folszerelésével, Grségével, szere-
pével, napi életével kapcsolatos tényeket.

. Vo. CsorBa CsaBa: Vég-Gyula vardanak historidja. Bp.,

1985. 166-167. o.

. SzAKALY FERENC: Hungaria eliberata. Budavar visszavé-

tele és Magyarorszag felszabaditasa a t6rok uralom alol
1683-1718. Bp., 1986. 169-173. o. A béketargyalasok
sordn a bécsi udvar nem nagyon erdltette a Temeskoz
visszaszerzését, mert Temesvarnak nem tulajdonitott na-
gyobb katonai jelentGséget, sokkal fontosabb volt sza-
mara pl. az erdélyi kérdés rendezése.

. Cz1GANY ISTVAN: Rebellic Magyarorszdgon 1702-1703

(stratégiai elképzelések és a taktikai valdsag).

In: A Rakoczi-szabadsagharc és Kozép-Eurdpa 1. Tanul-
manyok kezdetének 300. évforduléjara. Szerk. TamAs
Eprt. Sarospatak, 2003, 34-35. o.

. Idézi Czigany Istvan uo. 30. o.
. V6. vo. 35-36. o.
. AcsADY IGNAC: Magyarorszag torténete 1. Lipot és 1.

Jozsef kordban. Bp. 1898. 506. o.
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A koztudatban (régészek és torténészek korében is) a
legutdbbi idSkig elterjedtnek szamitott az a nézet, hogy
varainkat a Habsburgok romboltattdk le. Valéjaban
azonban a varainknak csak elenyészé szazaléka esett a
rombolas dldozataul a 17-18. szdzad forduléjan, s a
romboldsok mogott sem kell feltétlentil magyarsag elle-
nes politikai okokat latni.

1. Czigany i. m. 39-40. o.

12. Uo. 40. sk. o.

14.
13,

. Uo. 42-43. o. Nem véletlen, hogy a Rdkéczi-szabad-

sagharc alatt a jol folszerelt, jol irdnyitott erdélyi hadse-
reggel lényegében nem boldogultak a kuruc csapatok,
igy Erdély nera lehetett a szabadsagharc biztos hator-
szaga.

Czigany uo. 54. o.

V6. Csorba Csaba: Vidrak a Hegyaljin. Tokaj — Onod —
Szerencs. Bp., 1980. 161. o., Csorba Csaba: Vég-Gyula
vdaranak histéridja. Bp., 1980. 178-181. o.
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Nagy Aranka

MANyYOKk1 ADAM,
II. RAk6Cz1 FERENC ARCKEPFESTOJE

Minyoki Addmot a magyar miivészettorténet, a magyaror-
szagi barokk festészet legjelentGsebb mesterei k6zé sorolja,
jollehet csupan két rovid periédusban, néhany évig dolgo-
zott Magyarorszagon.

A megkiilonboztetett figyelem egyik oka, hogy miivei
messze kiemelkednek a hazai portréfestés akkori dtlagabdl,
a masik pedig az, hogy pdlyaja szorosan kapcsolédott a
18. szazad eleji torténelmi eseményekhez.

Mainyoki a koéztudatban ma is elsGsorban agy él, mint II.
Rikéczi Ferenc udvari festdje. Altalaban tudjuk réla, hogy
neki koszonhetdk a fejedelem kozismert s f6ként hiteles port-
réi, ugyanakkor kevésbé tudott, hogy munkdssiaga a 18.
szazadi német portréfestészetnek is figyelemre mélto teljesit-
ménye.

Manyoki Adam 1673-ban a Hont megyei Szokolyén szii-
letett, sziilel nemesi szairmazasuak, atyja reformatus lelkész
volt Szokolyan és Per&esényben. Az ellenreformacio fellan-
golasa idején csaladjdval a Dundntilra, Gy6rbe koltozott.

A nehéz korillmények kozott €16 csaladon Doelfer Janos
Antal hadbiré tabornok ugy segitett, hogy a hétéves Addmot
orokbe fogadta és tanittatta. Magaval vitte Zellébe és a fiu
koran megmutatkozé rajzkészségét Hamburgban és Hanno-
verben fejlesztette tovabb.

Manyoki kiforrott miivészként érkezett Berlinbe, a porosz
kiralyi udvarba, ahol az akkor még trénorokos Frigyes Vilmos
szamdra dolgozott. Felismerve a kor divatigényeit, portrékat
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festett a kor illusztris személyiségeir6l. Ekkor festette
Knobldorfnak, Nagy Frigyes hires épitészének arcképét.

A Berlinben tartozkodé Hesseni Sarolta Amalia hercegnd,
[I. Rakoczi Ferenc felesége, meghivta a sikeres portréfestdt,
hogy lépjen férje, az erdélyi fejedelem szolgalataba. Manyoki
Adiam Magyarorszagra jott és mintegy két évig élt a fejede-
lem kornyezetében. E korszakbdl sajnos, viszonylag kevés
mive maradt fenn

I1. Rakoczi Ferenc azonban nem csak miivészi szolgalatait
vette igénybe, diplomaciai kiildetéseket is bizott ra. 1709-ben
a fejedelem megbizasabol, diplomaciai misszidban jart Hol-
landidban, de megfordult Franciaorszigban és Németor-
szagban is. Hollandidaban muvészeti tanulmdnyokat is foly-
tatott, elsajdtitotta a rézmetszés mesterségbeli fogasait.

II. Rakocezi Ferenc legismertebb portréjat, mely a Magyar
Nemzeti Galéridban van, 1712-ben készitette Manyoki
Adam, mint a fejedelem udvari festéje. E portrén is megmu-
tatkoznak alkotojanak mivészi kvalitdsai: ragyogod mester-
ségbeli tuddsa, remek szin és tonusérzéke, kivalo kompozi-
cids készsége és jellemabrazolé ereje.

Mainyoki fiatalkori 6narcképérdl egy ontudatos, raciond-
lis, tapasztalt, kétkeds, de egyszersmind érzékeny és
szellemes muvész tekint reank.

A szabadsdgharc leverése utan kovette Rakoczit Lengyel-
orszagba. Ekkor festette meg Gdanskban masik csodalatos
portréjat a fejedelemrdl. A sotét hartérbdl tinnepélyes pom-
paval emelkedik ki Rakoczi mellképe. Az arc erGr és
intelligenciat sugaroz, a ruha mélyvorés szinarnyalata ellen-
tétben all az arc vildgos foltjaval, a barokkos kontraszthatas
is érvényesiil.

Manyoki Addm egy ideig Varséban dolgozott, majd Ra-
kéczi ajanlasival 1713-ban a lengyel kirdly és szdsz
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valasztofejedelem, Erés Agost, késébb fia, I11. Agost udvari
festGje lett, évi 1000 tallér fizetéssel.

Szdasz udvari portréfestGként mintegy négy évtizeden it a
drezdai és varsoi udvar férangu csalddai, valamint a gazdag
kereskedGvaros, Lipcse polgdrai lattak el megbizasokkal, de
olykor Berlinben és a dessaui hercegi udvarban is kapott je-
lentGsebb feladatokat. Krakkoban festette Lubomirska
hercegné arcképét, Lipcsében Rechberg jogtandr arcképét,
Erds Agost arcképét vértes ruhdban.

A Magyar Nemzeti Galéridban van: Georg Wilhelm
Werthern grof arcképe 1719-bél és Swihowska baroné arcké-
pe 1749-bal.

1724-ben ismét visszatért Magyarorszagra, hogy egy Va-
yah nevi ismerésének kolesonadott pénzt visszakapja. Itt
tartozkoddsa alatt készitette el tobb magyar féur és arholgy
arcképét. Példaul Podmaniczky Janos és gyermekei, valamint
Podmaniczky Janosné és gyermekei portréit, melyek a Szép-
mivészeti Muzeumban vannak. Podmaniczky Janos
kincstdri tigyész ¢és orszaggytlési kovet volt. Raday Pal arc-
képét, aki Il. Rakoczi Ferenc belss titkara volt és Raday
Palné arcképér is. Ezek a festmények a Raday-konyvtar
és -gytijteményben vannak.

Szandékai ellenére nem sikeriilt megtelepednie Magyaror-
szdgon, mert a koriilmények nem kedveztek a miivészi
alkotdsoknak. Manyoki ezutan visszatért egykori sikereinek
szinhelyére, Berlinbe, majd ismét Drezdaba. Itt halt meg 84
éves koraban, 1757-ben.

Kora jelentGs magyar szarmazdsu festdi kozul 6 volt az
egyetlen, aki miivészetével is kotddott hazajihoz.

A Manyoki-életm{rél és a Magyar Nemzeti Galéridban
2003. marcius 14. és augusztus 24. kozt megrendezett kial-
litasrdl a kovetkezoket allapithatjuk meg.
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Mainyoki életmiive, amely mara meglehetdsen szétszoro-
dott a palya jellemzéi és miivészi kotédései folytan, igy
csaknem teljes egészében, a német udvari portréfestés korébe
sorolhaté.

Madnyoki muvei 1957-ben szerepeltek utoljara onallé tar-
laton. A 2003-as kidllitok szandéka nem az volt, hogy teljes
keresztmetszetet adjanak tevékenységérol. Arra torekedtek,
hogy legreprezentativabb munkadinak valogatdsa altal, a 1a-
togato, jellemzo képet kapjon a sok helyszinhez kotodo
életmiirdl és hogy Manyokit, mint a jelentdsebb europai mi-
vészeti kozpontban mikoéds udvari festét ismerje meg.
Ennek soran nemcsak magukat a miiveket, a gazdag életpa-
lya szerepldit, de a helyszineket is, a barokk kori Drezdat,
Varsot, Berlint, Lipcsét, Bécset. A 90 kiallitott festmény, met-
szet, falikarpit, érem ¢s levéltari dokumentum egyiittese ezt
a célt szolgalta, koztik Manyoki Addm 49 olyan festményé-
vel, amelynek legtobbjét a miazeumlarogato ez alkalommal
lathatott elGszor.

Az életpdlya jellegébdl adéan, a miivek tilnyomo része
kalfoldi gytjteményekben taldlhato. Hat német mizeumbdl,
harom lengyel, egy szlovdk és kilenc magyarorszagi muze-
umbdl, illetve gyljteménybdl jott 6ssze. Tehdt a kiallitds
jelentds nemzetkozi részvétellel készult, a Rakoczi-szabad-
sagharc kezdetének 300. évforduloja alkalmabol.

272,



EMA-PBMET

F. Balogh Piroska

II. RAk6cz1 FERENC SZULETESHELYET JELZO
EMLEKTABLANAK LELEPLEZESI UNNEPE

125 évvel ezel6tt, 1882-ben, Satoraljatijhely el6jarosagai la-
zasan késziiltek a nagy tinnepségre. Az emléktabla lelep-
lezésének napjat junius 12-re tlizték ki, mikorra is egy egész
napos rendezvénysorozatot szerveztek. Az akkori Magyar-
orszag minden részébdl vartak vendégeket. Rendre meg is
érkeztek a kiildottségek: a Tudomanyos Akadémia, a Kisfa-
ludy- és Petsfi-tarsasag, egyes kozeli jogakadémiak és a me-
gyei hatosagok részérdl, valamint rengeteg sok érdekl6dé.
Nagyviradrol Marschalké Tamds honvéd ezredes jelent
meg, kit — mint Zemplény megye fidt — szamtalan baratja és
ismerdse iidvozolte mindeniitt.

Borsi kozség, 1. Rakoczi Ferenc sziilGhelye, ahol az em-
léktabla- avatasa tortént, nem messze fekszik a varostol (két
vastti drhaznyi tavolsagra). A magyar északkeleti vasat egy
végtelen hosszunak latsz6 kiilon vonatot inditott Satoralja-
ujhely allomdsatol a borsi 6rhazig, menettérti jegyekkel. A
vonathoz készitett specidlis jegyek nemcsak mind a legutol-
soig elkeltek, de bizonyos személyek altal ,, még kettGs, s6t
harmas arban” lettek eladva.

A vonat zsufoltsagat jellemzi a kovetkezs par sor: ,, Hd-
rom kocsiosztdly volt ugyan, de ezen az osztdalyokat alig
vették az utasok figyelembe, mert a « méltésagok » és « nagy-
sdgok » is az alig par percnyi utra oly jegyeket vettek aminét
éppen kaptak. S igy jott, hogy ezek koziil sok a 3. kocsi osz-
talyba kapott belyet, mig ismét egyes iparosok és gazdak, kik
kiilonben dalmukban is alig jartak 1-s6 vagy 2-od osztdlyon,
egyszercsak ott taldltak fol magukat.”
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A kiilonvonat pontban 10 6rakor indult el, s a megalla-
podasi helyen mar igen sokan vartak, kik oda gyalog vagy
kocsin mentek, honnan a Rdkdczi-kastélyig tart6 tton el6l
meneteltek a tizoltok zdszlojukkal, élikon egy zenekarral s
utanuk a tobbi kozonség. Rikdczi sziil6hazdt igy irja le a ko-
rabeli tudésitd: ,, A «kastély» egy hosszii — részben emeletes
~ épiilet, melyben — sors irénidja! — jelenleg kiterjedt istallok
vannak, az emelet pedig szénatarto belyiil szolgal.”

Az emléktabla, mely fekete granitbol késziilt a, var kapuja
mellett volt foldllitva, két oszlopon nyugvéd négyszogt, fara-
gott terménykd-alap folotr. Az egész talban volt beépitve, s
akkori tnnepl8i nagyszerit jelzével illették.

A folirat kovetkezoleg hangzott:

Itt sziiletett
1. Rakoczy Ferencz
1676. év marczius 27-én.
Egyes hi hazafiak és torvényhatosagok
aldozatkészségbdl
emelték a s.-a.-ujhelyi touristak 1881. évben.

Féltizenegy orakor kezdédort a leleplezési tinnepély.
Zemplény megye alispanja, Matolay Etele az alkalomhoz ill6
nagyon szép hazafias beszédet mondott, melyben igy emlé-
kezett: ,, E nagy férfii mintegy 200 év el6tt itt, ezen niost
elbanyagolt kastélyban jott e vilagra. Itt sziilte 6t anyja, a
hds Zrinyiek héslelkit ivadéka, Zrinyi llona, 6t, a hGs Rako-
czyit, a szabadsdgért harcolo fejedelemnek legjobbikat,
legnagyobbikat: 11. Rakoczy Ferenczet. Fejedelnii csalad sar-
ja, roppant kiterjedésii uradalmak birtokosa és mégis
csoddlatos — egész életén dt, nem hogy kényelemben dozsolt
volna, soha nyugta nem volt, niintha a sors csak azért emel-
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te volna szdrmazdsa, vagyona, ritka tehetségeinél fogva oly
magasra, hogy ott szeszélye szerint untalan hanyja, vesse...
Csoddlatos — monddam? — sét inkdbb természetes, mert aki
az & helyzetében nem magdnak, de hazdjanak szenteli életét:
az lemondott a nyugalomrél, a folytonos hanyddas, az 6ro-
kos aggodalom, a sziintelen kiizdelem, a szenvedések
halmazdinak keresztjét vette vallara.”

A tovabbiakban megmagyarazta, mi inditotta a megye né-
hany polgarat arra, hogy kegyeletb6l a nagy férfia
szillohazat emléktabldval jeloljék meg, s e tabla leleplezésé-
nek tinnepére nagyszamu kozonséget meghivjanak. Majd azt
fajlalta, hogy nincs megaldva oly langlelkii szonoki tehetség-
gel, amellyel a tisztelt k6zonség minden tagjanak, de féleg a
haza, a nemzet jov6jét magaban hordozd, s azt el6készits if-
jak lelkébe bele tudna égetni azon elveket, érzelmeker,
gondolkozast, torekvést, egyszoval azon szellemi tulajdon-
sagokat, amelyek II. Rdkoczi Ferencet jellemezték. Mert ,, ha
a bekovetkezhetd vész ideje nem ily érzelmektdl athatott iva-
dékot talal, akkor elmondhbatjuk, hogy Magyarorszdg nem
lesz, de volt; mig ellenben, ha utédaink ily érzelmekkel lesz-
nek eltelve, ily meggy6z26déstél és onbizalomtol lelkesiilve —
akkor:

Egymadst értve, boldogitva, ily egy nép

Bdrmi vésszel bizton, bdtran szembe lép.
Akkor biztositva lesz bhazdnk, nemzetiink
¢lete, fiiggetlensége, szabadsdga a nemsokdra
bekovetkezendd ujabb millennininra is.”

Végiil Matolay alispan a kovetkezd szavakkal fejezte be
nagyhatasu beszédét: ,,Hulljon le immar a lepel az emléktib-
larcl, amelyet az elvek, az érzelmek terjesztéjéiil, 6rokitojéiil
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ani. t. n. kozonség tulajdondba dtadok, és kegyes oltalmdaba
ajanlok.

Eljen a haza!

Eljien a magyar!”

Ezt koverGen még tobb tiszteletben allo személy mondott
rovid beszédet. Jokai Mort és Thaly Kalmant betegeskedé-
siik akaddlyozta meg a részvételben. Jokai azonban egy
gyonyord o6dat kuldotr ez alkalomra, melynek masolatar
egész terjedelmében mellékelem.

Az Ginnepi ceremonia bevégzésével a kozeli Bodrognal ha-
laszat kezdddott, ahova a tomeg el-elsétalgatott, s bol tobb
csonak is allott rendelkezésre, melyben egyes tirsas-csopor-
tok be is szalltak.

A kozeli erddeskében voltak foldllitva a satrak, melyek-
ben minden tarsadalmi dllashoz mért étel-italt lehetett kapni:
itt volt a cukrasz kavé és fagylaltnak satora, s ugyancsak itt
volt a tarsasebéd szamara folallitott tagas és csinosan diszi-
tett nagy sator is.

A nép be sem tudta vdarni a délutanra rendezett unnepet,
mar 11 6rakor megkezdte mulatsdgar tanccal, melyhez csak-
hamar odasietett a nagy tomeg is, azt egy tagas korben nézni.

A korabeli tudésito szerint: ,, Egy érakor vette kezdetét a
tobb mint 300 teritékbdl dallo tarsas ebéd, melyben nék is
részt vettek. Ezen ebédhez egyesek nagyobb mennyiségii
hegyaljai asziibort ajanlottak fol, mely a «lelkesiiltséghez»
szintén hozzdjdrult a maga mérve szerint.”

Az els6 poharkoszontést Meczner orszaggytlési képvise-
16 Rakoczi dicsé emlékére tartotta, a masodikat Bajusz J6-
zsef szintén e megye halhatatlan fidra, Kossuth Lajosra
mondta; ezek utdan koszontotték az Akadémia, a Kisfaludy-
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és Petofi-tarsasag kildottségi tagjait, a megjelent egyes tor-
vényhatosagok képviseldit stb., stb.

Délutan lett volna a népiinnepély, mely azonban mar dél-
el6tr tanccal vette kezdetét és ebben nemsokara kifaradva,
délutdan 2 6rakor meg is szlint. De az e vidékre jellemz6 nép-
viseletbe 0ltozott emberek, tincosok elég érdekes latvanyt
nyujtottak az idesereglett iinnepléknek.

Ot 6rakor mar az egész néptomeg a vastti megilléhoz
ment, és a hosszu szerelvény visszaszallitotta Gket Satoralja-
ajhelyre.

Este fényes balt tartottak a megyehaz termeiben, mely j6-
kedv mellett , kivilagos kivirradtig” tartott.

A korabeli szemtana hozzatette: ,, Az sinnepély magdaban
kissé halvanyan, egyhangiilag folyt le, mert a rendezbség
nem eléggé gondoskodott szorakozdsi médokrol és eszko-
20kr6l, sem valtozatossdgrol; mindazondltal meglehetbsen
részesiilt nehdany jotékony sugariban azon magasztos iinne-
pélyességnek, mely nem ritkdn a leghidegebb kedélyre is a
koltbiesség varazsdval hat, s ilyen volt a 11. Rdkoczy Ferencz
sziiléhdzat jelz6 emléktablanak leleplezési iinnepélye is, mely
kegyeleti adonak lerovasahoz 200 év kellett...”

Jokai Mér
I1. Rakoczi Ferenc emléke

Hogyha alvé volndl tavol tengerpartjan
Gyonge sohajtasom akkor is felkoltne;
Ez a gyonge séhaj, millioknak ajkan
Sokszorozva, vibar harsogdsdt 6ltve.

De te, 6rék €16, 6rok ébren lévd,
Mindig itt vagy koztiink, midta sziilettél,
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A fényes multbol a végtelenig érd
Nem halott arnyék, nem, vildgossdg lettél.

Neved egyértelmii lett a szabadsdggal:

El benne egy nemzet minden szentelt vdgya,
Minden mi a multhol fénnyel visszalangol,
Minden, mi a jovét reménykedve dldja.

Fejedelmi bolesé volt a fényes csonak,
Egek orszdgabol mi a vildgra hitt,
Hivtak szamiizésnek, nehéz koporsonak
Azt a gydszos hajot, i oda visszavitt.

S az a tenger, mit e ketté kozt bejartdl,
Annak egy neve volt: nemzeti dics6ség:
Mélto, hogy a miért kiizdtél, mire vdrtdl,
A késé utodok az dalmot betéltsék.

Diadalmas harcok egész sorozatja

Kovette zdszloid. Hivo szozatdra
Tarogatoidnak kelt a hon magzatja,

Lélek szallt a vasba s a vér nem volt drdga.

Es a szabadsdgért kibullott vér oly mag,
Mely szdazadok miilva termi meg kaldszat,
Gyokerei élnek, sarjai kibajtnak:

Hidba tapossdk, hidba kaszdljdk.

Mi maradt e nagy kor tiindérviligabol?

Egy nagy .név”, az ,aranykonyv™-bél kifelejtve,
S egy hamvvedernyi por, Keletorszdag tavol
Tengerpart vidékén nagyon jol elrejtve.
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Egy ,dal”, mely a drdga halottaknak sirt ds,
S miben holt és él6 lelkek egybeforrnak:
Egy , rézpénz’”, a mit e rdvert sz6 ,,libertas”
Aranyértékiivé tesz az utokornak.

S még maradt valami: a Te egész lelked:
Egy nemzetnek szivét langra gyijto szikra,
Olyan tisztdn, a hogy az égbe lebelted,
Egyik ivadékrdl szallva a masikra,

Vele voltal mindig édes nemzeteddel

Siirit gydszdban, ritka 6romében;

Hogy annyi veszély kozt soba sem csiiggedt el,
Hogy annyi ellenség nem gy6zott e népen!

S az esyme, a minek egy éltet szenteltél
Kiizd, épit és terjed, hodit és elfoglal.
Mi halottnak latszott, dlmaibdl felkél:
Helyet kér a foldon és halad a korral.

Sokan imadnak, de kevesen ismernek,

Kik leginkdbb hinak, hogy dalmod felkoltsék:
Zajat halljak csupdn gybzelmes fegyvernek,

S nem ldtjdk benned a haza legfébb bolcsét;

Kinek az drnyéka dragabb, mint a fénye,
Az az onzéstelen feldildozo lélek,

Kinek lemonddsa volt legfobb erénye,

A milyennek Téged én megismerélek.

Minden a hazanak, magadnak semmit sem,
A nemzetnek azt is, mi érthetetlen tavol;
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Sajat fejednek még azt sem, a mit Isten
Adott felkent 6sok diis hagyomanydbdl.

Hitnek, gondolatnak, foldnek szabadsdga
Minden ajkit honfi szivében egy balvdny,
Ki mindenck folott imddott és drdga,

Kit lelkébe visel, nem csupdn a szajan,

A ,haza” a haza, s 6rékké a haza!

Ez volt az a bdlvdny, a kit folallitdl,

— Madr most hdt ébredj f6l! Mdr most hat jojj
haza

A kit vigy imddtdl, az a balvany itt all!

Nézd: szabad a Nép, Fold, a Vallas, a Sajto,
Nincsen rabszolga mdr Magyarorszdg foldén:
A honszerelemnek nincs mar bortonajto,

S milliok folott csak egy iir all: a térvény.

Halld, a magyar nevét megbecsiili minden,
Edes nyelviink versenyt fut mivelt népekkel,
A magyart tisztelve emlegetik kinn, benn
Merre a nap nyugszik, a hol a nap felkel.

Neézd a magyar zdszlot szdrazon, tengeren,
A magyar fegyverét népek erds harcan,
Mit a magyar foldje, keze, lelke terem,
Még a ,libertds”-t is a hitel piacan.

Es nem pibeniink meg, haladunk elére,
Helyt dllunk a bajnak, kidllunk ostromot;
Nehéz munka ha jon, nem tériink eléle,
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S a jovének rakunk jo fundamentumot.

Csapads el nem csiiggeszt, siker el nem kabit.
Erénket feszitve, gondunk sokszorozva
Végezzitk a muiltak elkésett munkadit,
Remélve a [6ban, de készen a Rosszra.

Hol minden gondolat csak egy hazdt teremt,
Ennek hodol, dldoz e foldi Istennek,

Ezt a te szellemed, ob Rdkoczi Ferenc,
llyennek latlak én, ilyennek ismerlek.
Egykor korondval kinaltak; nem kellett

Az a korona mdr Gsszet6rott régen,

De toviskoszorid vjra kizoldellett

Es csillagkorondd ott ragyog az égen.

Emlékkoved nagyobb a pyramidoknadl,
Ilyen siremléke egy dicsének sem lett.
Meg van orokitve, jobban mindazokndl
Mauzoleumod egész magyar nemzet.

Toltse be szellemed ezt a magas hazat,

S az néjon oly nagyra, hogy azt befogadja,

Uj fényt drasszon rd minden jové szdzad,
Mig a sziv melegit, meg az Isten napja.

1882. juinius

(A Nagyvdrad napilap XI11. évfolyamanak 133. szamdban kiozolték,
1882. junius 13-dn.)
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Mihalka Zoltan

A RAKOCZI-SZABADSAGHARC TORTENELMI FENYE

Haromszaz éve annak, hogy véget ért a II. Rakoczi Ferenc
(1676-1735) vezette szabadsagharc és megkototték a szat-
mari békét. Az évfordulé j6 alkalom arra, hogy felidézziik
népiink torténelme e leghosszabb szabadsagkiizdelmének
eseményeit, elemezzik historiai jelentGségét. Annal is inkabb
fontos ez, mert torténelmiink nagy fordulépontjai nem ért-
het6k meg igazaban a vilagpolitikai helyzet, az eurdpai
hateér ismerete nélkiil. Mar itt, a bevezetGben megemlitjiik,
hogy a Rdkdczi-szabadsagharc menete és eurdpai fejlédésbe
illesztése tekintetében az utobbi szaz év torténetirdi koziil
kiilonosen Kopeczi Béla és R. Varkonyi Agnes érdemeit kell
kiemelntink, hiszen nekik koszonhetjitk, hogy a mozgalom
megitélésében ¢s értékelése sordan a szigoruan vett nemzeti
kereteken tilmenden az Gsszeurdpai hattér is megvilagoso-
dik el6rttink.

Kezdjuk talan azzal, hogy Eurépa nemzetkozi politikai
rendszerében a 18. szazad kiiszobén két jelentds valtozas
ment végbe, amely a kontinens allamai koziil féleg a Habs-
burg Monarchia, kézelebbrél Habsburg-Ausztria helyzetét
erdsitette meg. Ez a tény természetesen sorba kihatott Ma-
gyarorszag és Erdély helyzetére is. Az egyik valtozds az volt,
hogy Nyugaton megtort Franciaorszag vezets hatalmi pozi-
cidja, visszaszorult hegemoénidja, és kulcsszerepét — szovet-
ségesei ¢lén — Anglia vette at. Annak az orszdagnak erdso-
dott meg a helyzete, mely a spanyol 6rokosodési habortiban
(1701-1714), Franciaorszaggal szemben, Habsburg-Ausztriat
tamogatta. S bar a Habsburg-hdznak az 1714. évi rastatti
békében le kellett mondania a spanyol tronrél, mivel a két
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hatalom egy kézben valé sszpontositdsat Anglia nem volt
hajlando elfogadni, am Habsburg-Ausztria a spanyol 6roko-
s0désbol Németalfoldon és Italiaban kapott karpotlast. Ez
ugyan tehertételnek bizonyult, mivel a szétes6, Ausztridhoz
tavol es tertileteket nehéz volt k6zos politikai keretben tar-
tani, de abban az id6ben mégis azt jelezte, hogy Eurépa szi-
vében Bécs szamit a nemzetkozi rendszer {6 bazisanak. A
masik nagy valtozas a foldrész keleti féltekén kovetkezett
be: Habsburg-Ausztria meger6sodott az Oszman Birodalom-
mal szemben is. Miutian 1683-ban a Bécs elleni térok tama-
dds 6sszeomlott, nagy nemzetkozi erGk osszefogasaval megin-
dultak a visszafoglalé haboruk, amelyek eredményeként
Magyarorszag 1699-re felszabadult az oszman uralom alél,
az osztrak févaros pedig szorongatott hatdrvarosbol egy
erds6do birodalom kozpontja lett, s haderdi mar a Balkant
is elérték.

Ez a fordulat pedig Magyarorszag és Erdély szamara azt
jelentette, hogy végre lezdrult egy madsfél évszazados gyor-
relmes, negativ politikai tendencia: a romlas és a felmorzso-
lodas id6szaka. Ekkor a kérdés viszont az lett, hogy ez a val-
tozds valora valtja-e annyi korabbi nemzedék reményét, ad-
e lehetOséget az orszag helyredllitasahoz, zavartalan beil-
leszkedéséhez Europa Gj nemzetkozi rendjébe, kozelebbrdl
a Habsburg Monarchia keretébe, amelyen belil addig tére-
dékként, egyre alirendeltebb szerep s egyre kevesebb hely
jutott neki. E kérdésre — mint tudjuk - a fejleménvek
nemleges valaszt adtak. Madrcsak azért is, mert a gvoztes
Habsburg-hatalom a magyarokat levert, megbizhatatlan el-
lenfélként, orszdagukat pedig dltala elfoglalt tertletkéni
kezelte. Ezt a sulyosan kedvezdtlen politikai poziciot, amely
Magyarorszagnak a Monarchidan beliil az 1] nemzetkozi
rendszer kialakulasanak kezdetén jutott, valamennyire mégis
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egy ujabb Habsburg-ellenes eréfeszités: a 1. Rakdczi Ferenc
vezette szabadsagharc (1703-1711) enyhitette. Torténel-
miinknek ez a leghosszabb szabadsagkiizdelme a spanyol
orokosodési hdabortval eléallt nemzetkozi politikai valsa-
got, a Habsburg-hatalom nyugati lekotottségée, Franciaor-
szaggal valé konfliktusat igyekezett felhasznalni arra, hogy
a torok hodoltsag alol felszabadult orszag jogait fegyverrel
biztositsa.

Hangstilyoznunk kell azonban, hogy ez a Habsburg-elle-
nes akcié a korabbiaktol éppen lényeges vonasaiban
alapvet6en kiillonbozott. Mindenekel6tt abban, hogy Ma-
gyarorszag mint 6nallo allam, kedvezébb nemzetkozi
beilleszkedését probalta elérni. Rakoczi diplomaciaja ugyan-
is nem a szultin tamogatasihoz folyamodott, nem a torok
uralmat és fliggést akarta visszaallitani, hanem az oszman
hatalomtél immar figgetleniil, a Habsburg Monarchia bels6
berendezkedését kérdsjelezte meg. S ehhez még bizonyos kiil-
foldi tamogatokra is szamithatott. Hiszen maguk a gy&ztes
hatalmak - Anglia és Hollandia — vallalkoztak kozvetitésre
Rdikéczi és a bécsi udvar kozott, igy probélva védenciiknek
bels6 bajaiban segiteni. Ez 6nmagaban is mutatja, hogy az
i) nemzetkozi rendszerben, ha Magyarorszag kivalasa nem
is, de helyzetének javitisa a Habsburg Monarchian beliil, a
redlis lehetdségek kozé tartozott. Az orszag teljes politikai
fliggetlenségét, melynek kimonddsdra egyébként is csak a tar-
gyaldsok megszakitdsa és négy évvel a fegyverfogds utan
szanta ra magat a szabadsdagharc vezetése — kell6 hazai és
kulfoldi erétorrasok hijan —, nem vivhatta ki. Franciaorszag
volt az egyetlen hatalom a foldrészen, amelynek lényegében
érdekében allt Rakoczit — ha nem is egyenrangt szovetséges-
ként — tamogatni, de a spanyol 6rokosodési haboruban
elszenvedett balsikerei miatt maga sem tehetett valami sokat.
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S6t, az 1706-o0s esztendd két jelentds csatdja mar meg-
hozta a dontést spanyol-iigyben — méghozza az osztrikok
javara; a franciak a mai Belgium és Eszak-Itilia kitritésére
kényszeriiltek. De nem allt jobban a foldrész északi térségé-
ben sem. Az 1699-ben kitort ,,északi habora,™ amely a balti
ovezet birtoklasaért folyt, egyrészt Svédorszag, masrészt
Oroszorszdg és mas allamok részvérelével, mindinkdbb az
orosz car balti-tengeri megerdsodését hozta. Neki nem volt
érdeke ujjatr huzni sem az oszman hatalommal, sem Nyugat-
Europaval, igy keriilte a magyar tigybe valo beavatkozast.
Ilyen korulmények kozott a Rakdcezi-mozgalom erdi egyre
fogytak, egyre hatrdbb szorultak kelet felé a habora dulta
és pestis sujtotta orszagbhan. A magyar szabadsagharc folya-
mataban 1708 augusztusiban bekovetkezett trencsényi ve-
reséggel pedig a vezérlé fejedelem tobbéves szervezémunka-
janak eredményeit semmisitette meg, hiszen az osztrak csa-
szari csapatok most mar szambelileg is elérték a kuruc had-
erokét, s a kovetkezs években egyre nott a Nyugatrol Ma-
gyarorszagra vezényelt egységekkel. Az 1710-es esztendd
folyaman a szabadsdgkiizdelem visszaszorult oda, ahonnan
kiindule, s az altala ellenérzotr teriilet az orszag északkeleti
szegletére korlarozodott. Igy a tovibbi katonai ellendllds a
szemben allo felek kozotti eréviszonyok figyelembevételével
kilatastalannak tdnt: 22 ezer kuruccal szemben mar 50 ezer
csaszari katona dllomdsozott az orszagban. Es ezt még su-
lyosbitotta a mar emlitett — négyszazezer aldozatot kovertels
— pestisjarvany. Ebben a helyzetben azonban Rakoczi — a
nemzetkozi helyzet kedvezd fordulatiban bizva — nem az
amnesztia feltételeit javitd alkura, hanem a hadmiveletek
felfiggesztését jelentd fegyversziinetre torekedett, s az orosz
segély szorgalmazdsira Lengyelorszagba utazott, azt igérve,
hogy rovidesen 1j csapatok élén tér haza. Csakhogy ez nem
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kovetkezett be. S miutdn a fejedelem személyesen talalkozott
Nagy Péter carral, az orosz segitségbe vetett reményei tovabb
novekedtek, igyekezvén kozvetiteni az orosz-torok hiaboru
kitorésének elharitasaban. De idGkozben az is kideriilt, hogy
a francia diplomacia nem tamogatja Rikoéczit, hanem a
szultan és car kozorti habora érdekében tigykodik. De a to-
vabbiakban hire jart annak is, hogy Anglia mar megkezdte
XIV. Lajos francia kirallyal a kiilonbékére vonatkozé tar-
gyalasokat, s varhaté volt, hogy Hollandia is koveti példajat.
A Habsburg-udvarnak tehat szembe kellett néznie azzal a
lehet6séggel, hogy egyediil kell folytatnia a haborat Fran-
ciaorszag ellen. Ezenkivil 1. Jozsef osztrak csaszar hirtelen
haldla és az ezzel jar6 bonyodalmak, aggodalmak (el is ta-
gadtdk a kurucok elél a halal hirét) szintén erdsitették a bé-
csi csaszarsagnak a magyar szabadsdagharc gyors befejezésé-
re irdnyul6d szandékat. A fiatal bécsi csdaszar varatlan el-
hunytaval (1711 dprilisa) a Habsburg-haznak egyetlen él6
férfitagja maradt, a spanyol tron viromanyosaként az Ibéri-
ai-félszigeten harcolé Karoly (IIl. Kdroly, majd VI. Karoly
német-romai csaszar), ami azt jelentette volna, hogy a Habs-
burgok osztrak dganak birtokai, valamint a spanyol korona
hatalmas birodalma egy kézben egyesuilhetnek, s ezzel a
Habsburg-haznak ismét olyan tilsilya alakul ki Eurépaban,
melyet szovetségesei sem kivantak. Mindez tovabbi meghat-
ralasra kényszeritette a bécsi udvart, és még nagyobb enged-
ményekre szoritotta.

[gy, amikor 1711 elején a két magyar vezets grof Karolyi
Sandor — Rakoczi nevében, de tavollétében — és Palffy Janos,
a csaszari hader6k magyarorszagi fovezére, Karoly csaszar
felhatalmazdsdval az utolsé pillanatban megkéototte a szat-
madri békét, nem egy még menthetd tigy feladasarol volt szo,
hanem az utolsé lehetGség megragadasarol, miel6tr még
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semmivé lesz az is, ami a kuruc mozgalom erejébdl még meg-
maradt. Mindkét fél szimara sietds volt a megegyezés:
Palffyt az idG és a koriilmények szoritottak, Karolyit az adott
feltételek kényszeriterték. A harmadik fél, Rakéczi ellenben
minden dron fenn akarta tartani az ellenalldst az ltaldnos
békekotésig, ezért dvta hiveit a megegyezéstél. Am az 1711.
aprilis 27-re Osszehivott szatmari gytlésen a szovetkezett ren-
dek Karolyi javaslatira elfogadtak Palffy feltételeit, melyek
osszefoglalé okmanyadt aztan majus elején iinnepélyesen ala-
irtak.

Melyek ezek a feltételek? A tiz pontba stiritett egyezség
szerint Rdkoczi megtarthatja 6sszes javait és lakhat Magyar-
orszagon vagy Lengyelorszagban, harom héten beliil
azonban hiségeskiit kell tennie az uralkodé elétt, ami meg-
hatalmazott utjan is torténhet. A fejedelem minden egyhazi
és vilagi hive kegyelembe részesiil; a felkelésben valo részvé-
telért senki sem buntethetd; a parasztokat nem vonhatjak
felelGsségre uraik azért, hogy harcoltak. Fegyvert viselni sza-
bad, csupdan az ellenségeskedések ujrakezdése mindsiil
buntetend6nek. A kiilfoldi katondk hazatérhetnek, kivéve
azokat, akik a csaszar seregébél alltak at a kurucokhoz, de
az 6 buintetéstket is elengedik. A nem nemes katonak szaba-
dosoknak tekintenddk. A vallasszabadsagra vonatkozo régi
magyar és erdélyi torvényeket az uralkodé megtartja. Mi-
ként a kegyelem kiterjed a kiilfoldon é16 és akar a mostani,
akdr az 1699 el6tti mozgalmak idején kivandorolt szemé-
lyekre, valamint a hadifoglyokra. Azt is megigérte a kiraly,
hogy Magyar- és Erdélyorszag torvényeit tiszteletben tartja.

A Karolyi grof vezetése alate osszegyilt kuruc sereg -
mintegy 10-12 ezer ember — 1711. majus 1-jén a majtényi
mezon letette fegyverét és szétoszlott. Rakoczi tiltakozott a
hozzajarulasa nélkiil megkotoet megallapodas ellen, melyet
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érvénytelennek mindsitett és hiveit a harc folytatasara szoli-
totta fel. A mozgalom vezetéi mellett hirom-, négyezren
tavoztak kulfoldre.

Minek tulajdonithaté a II. Rakoczi Ferenc vezette sza-
badsagharc ilyen bukasa? ,, A nemzet tudatlansiganak, ta-
pasztalatlansiganak, annak, hogy hianyzott a fegyver és a
pénz, tehdt a haborii idegzete, a pestisnek és annak, hogy a
francia udvartdl kapott segély igen sovany volt” — irta né-
hany évvel kés6bb maga a fejedelem emlékezéseiben. Vagyis
az ok roviden: az orszag gyengesége, melyet a gyéren csor-
dogalo kiilss segitség nem orvosolhatott. A népesség szama
harom és fél-, négymillié koriil mozoghatott, azaz megre-
kedt a két évszazad elGtti szinten, mikozben Eurdpa lakossaga
80 milliérol 130 milliora néet. Kétszaz esztendd teljes nép-
szaporulatdt pusztitotta el a torok hodoltsag, az ezzel jarod
haboruskodas. Igaz négymillié f6 az akkori Eurépaban nem
volt jelentéktelennek mondhatd, hiszen Franciaorszag la-
kossdaga 20 milliét, Angliaé — Skocidval egyiitt — hétmillior,
a német birodalomé 15 milliét, Spanyolorszagé pedig hat-
milliét tett ki. Kisebb teriletl, kevésbé népes orszagok —
mint Hollandia, Dania vagy Poroszorszdg — hatékony alla-
mi szervezetiik vagy gazdasagi erejitk kovetkeztében jelen-
tOs szerepet toltottek be a nemzetkozi életben, Magyarorszagon
azonban ehhez hidnyoztak a feltételek. A visszaesés gazda-
sagi téren volt a legnagyobb. Ugyanis a hosszu haboruk fo-
lyaman az orszag termelGerSi nagyrészt elpusztultak, renge-
teg fold maradt miveletleniil, visszafejlédott a banyaszat,
az ipar, a kereskedelem, s emiatt nem volt lehetéség megfe-
lels katonasag kiallitisara. Igy a magyar hadszervezet és
hadviselés legalabb szaz esztendOnyit avult el és a harmincé-
ves haboru elGtti szinten rekedt meg.
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Ilyen koralmények kozote kar azon vitatkozni, hogy kinek
volt hat igaza, Rikdczinak-e, aki lengyelorszagi targyalasai
idején a harc folytatasara buzditott, vagy a fegyvert letevé Ka-
rolyinak? A nagy torténelmi kérdésekre ritkan leher rovid
igennel vagy nemmel valaszolni, s most sem az a valasz, hagy
Rikoczi kergetett hit dbrandokat, vagy Karolyi volt drulé.
Valéjaban mindkettének igaza volt. Maga Rakoczi emlékezé-
seiben keser(iség nélkiil — s6t elismerdleg — szolt a févezéréral.
»Olyan szellemnek, mint Karolyi, nem sok lecke kellett.
Természetében minden adottsag megvolt arra, hogy jo
hadvezérré valjék; kitiiné katonai szemmeértékkel rendel-
kezett, szildard, tevékeny, fdradhatatlan az eszkézok és
er6forrdsok keresésében, taldlékony, szorgalmas, mindig vi-
ddam és nydjas ember volt, kitiinden értett aldrendeltjei
kivalasztdsahoz és alkalmazdsaboz.” Karolyi jol latta, hogy
a harcot a nemzetkozi eréviszonyok alakulasa kovetkezté-
ben és a belsé eréforrasok hijan nem lehet tovabb folytatni,
Rakadczi viszont szintén helyesen jart el, amikor — nem egyéni
érdekei, hanem az orszdg magasabb szempontjai alapjan -
az emigraciot valasztotta. 1. Rakoczi Ferenc személye .az
orszdg fiiggetlenségénck éltetd eszméjcvé finomult,” melynek
fénye az 1d6 mulasaval sem halvanyulr el.

Miként a szabadsagharc torténelmi jelentdsége sem kop-
hatott meg az évszazadok folyamdn. Mar maga az a tény,
hogy az 1711-es békekotéssel az a madsfél évszazados, hol
nagyszabasu hadjaratokkal, hol csak dllandé helyi csetepa-
tékkal egyiitt jaro, de igazan békésnek soha nem nevezhetd
korszak, s hogy az orszdg egysége — ha nem is jogi értelem-
ben — végre helyredllt, oriasi el6relépés, minden tovabbi
haladas feltételeként jelentkezett torténelmunkben. S az sem
vitathatd, hogy 1711 utan a torok héodoltsag korszakahoz
képest gazdasagi téren lényeges fejlédés kovetkezetr be.
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Noha a nemzetkozi helyzet a Habsburg-udvart is szoritotta
— hiszen a tronra lépd 111 Karoly (1711-1740) Barcelondabol
utasitotta kancellarjat, hogy a magyar nemzettel szemben ta-
nusitson megértést, elejét kell venni az elnyomdsrél sz6lo
panaszoknak — mégis a bécsi abszolutizmus igencsak éreztet-
te hatasat az elkovetkezd évtizedekben. Ennek ellenére, a I1.
Rikoczi Ferenc vezette szabadsagharc térténelmi jelentdsé-
ge abban all, hogy elinditotta Magyarorszagot és Erdélyt az
ajjaépités, a polgarosodas utjan.

Hogy ez az at rogos és katyis volt, s nagy akadalyokat
gorditett a haladas elé, azt mindenképpen a kozép-kelet-eu-
ropai torténelmi fejlédés szamldjara irhatjuk. A Rakoczi-
szabadsagharc zaszlajan szereplG jelsz6t azonban harom-
szaz év multan is idézi a halas utokor: Cum Deo, pro patria
et libertate! (Istennel, a hazaért és a szabadsagért!)

Mindaz, amit e harom fogalom hordoz, ma is €16 és hat6
tizenet szamunkra.
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Haromszaz éve kototték meg a szatmari békét

291



EMA-PBMET

1. Rakoczi Ferenc
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FELVIDEKI KIRANDULAS

2010. aprilis 9-11.

APRILIS 9.

Indulas reggel 8-kor a Gyermekkaorhdz el6tti parkolobal.
NAGYVARAD — MISKOLC — varosnézés, avasi reformatus
templom, ebéd.

Kassa — varosnézés, a kassai dom a Rakodczi-siremlékkel,
Rodostoi-haz, rovid emlékezés.

Cskcs — vacsora, szdllds. Ifjusagi csoportos szallashely.

ApriLis 10.

CsEcs: reggeli

Borsi — varkastély, Rakdczi sziilShelye. Talalkozas Hajda Jend-
vel, a Borsi Rdkéczi Ferenc Egyesiilet elnokével — koszoruzas.
JAszO1 APATSAG — az apatsag megtekintése.

SzEPSI — vdrosnézés, romai katolikus templom.

TorNA — Arpad-kori templom.

Cstcs — kozépkori templom, vacsora, szdllas.

ApRrILIs 11.

CsEcs: reggeli

SzEPHALOM — a Magyar Nyelv Muzeumanak latogatasa.
Koszoruzas.

SATORALJAUJHELY — Kazinczy Mizeum. Taldlkozas Fehér
Jozseffel, a Kazinczy Ferenc Tdrsasag elnokével.
SAROSPATAK — a Reformatus Gimnazium konyvtaranak
megtekintése. Litogatas a Rakoczi-varban, ebéd.

Utazas haza.

Résztvett 16 személy, két mikrobusszal.
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A borsi varkastély
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Rakoczi Ferenc mellszobra a varkastély elore
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