A migracio6s potencial fogalmardél

Berencsi Zsuzsa szerint a migracids potencial fogalmahoz a reaktiv és a
proaktiv migrans (a menekiilt és az dnkéntes migrans) megkiilonboztetése vezet el.”
Ebben a vonatkozasban a tarsadalomtudos valdjaban a hatalom jogi-adminisztrativ
megkiilonboztetését veszi at. A befogadd hatdosagok ugyanis jogi konzekvencidkkal
jaré kiilonbséget tesznek azok kozott, akik elére nem lathatd és rajtuk kiviil allo
események (iildozés, elnyomas) nyomasara kényszeriilnek hazajuk elhagyasara, és
azok kozott, akik ugymond onszantukbol teszik ezt. Ezt a megkiilonboztetést
atvéve fejleszti ki az empirikus szociologia a migracids potencidl fogalmat, amely
egy un. intencionalis modellen alapszik:

1. abra. A migrdcio intenciondlis modellje

Migrdcios A feltételek Tényleges
szdndék megteremtése elmozdulas

P-valoszintiseg

"frasunk a Teleki Laszl6 Intézet altal koordinalt, a HTMH éltal finanszirozott Demogrdfiai

Jfolyamatok a Karpat-medencében elnevezésii kutatdsi program eredményein alapul. A
vizsgalat keretén beliil attekintettiik és masodelemzésnek vetettiik ala az erdélyi magyarok
migracioés potencialjaval foglalkoz6é empirikus adatfelvételeket. Az eldadas alapjaul
szolgalod tanulmany megjelent az Erdélyi Tarsadalom 2003/2-es szaméban. Ez a tanulmany
az ott k6zolt szoveg tobb szempontbol atdolgozott, tovabbgondolt valtozata.

* Berencsi Zsuzsa: Az elvandorlasi szandékok Magyarorszagon 1994-ben. Szociolégiai
Szemle 1995/2, 99-106.
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Zunk.

A modell azonban a jovObeli migraciés mozgas eldrejelzésében minden
vonzereje mellett sem feltétleniil helytallo.

Egyrészt a valosagban a befogadd hatdsagok dichotomizaciojaval szemben a
migraciés aktusok sohasem pusztdn reaktivak, vagy pusztan proaktivak.’ A
migracio mindig a (kényszerit6) koriilmények €s a szubjektiv szandék dsszjatéka.

Emellett a migracios szandék és a tényleges migraciod kozotti kapcsolat is
esetleges. Bar azt altaldban okkal feltételezhetjiik, hogy a migralni szdndékozok a
migralni nem szandékozoknal altaldban nagyobb eséllyel mozdulnak majd el,
azonban ha ezt az Osszefliggést kvantifikaljuk, és tarsadalmi csoportokat hason-
litunk 6ssze, konnyen megeshet, hogy mégis hamis kovetkeztetéseket vonunk le.
Ennek oka, hogy mindig létezhetnek olyan, a migraci6 soran konvertalhato
specialis tokék, amelyek befolyasoljak a migracios szandékok megvaldosulasanak
az esélyét. Ezek a t6kék pedig altalaban tarsadalmilag egyenlétlentil oszlanak el.

Ha mindezt erdélyi példakra akarjuk vonatkoztatni, kiemelhetjiik, hogy a
migracié soran konvertalhato t6kék gyakran szorosan kapcsolodnak az etnici-
tashoz. Példaul a hetvenes, nyolcvanas években a romaniai zsidok vagy németek
esetében etnikai hazajuk amellett, hogy minden tovabbi nélkiil befogadta Oket,
hajlandé volt értiik egyfajta valtsagdijat fizetni a kommunista hatalomnak. Ebben a
periodusban, ha lettek volna migracids-potencial felvételek, valoszinlileg a magyar
vagy a roman etnikumutiak esetében is intenziv elvandorldsi szandékot mutattak
volna ki. Befogad6 orszag hianyaban azonban a roménok és a magyarok helyben

? Erdemes megjegyezni, hogy a migransok besoroldsa a menekiilt, illetve az 6nkéntes
migrans kategoriaba valdjaban nem az okok, hanem a migransok elbeszélései alapjan
torténik. A menekiiltstatusért folyamodok sikere menekiilt-narrativajuk hitelességén mulik.
Ezt nyilvanvaldan sajat elbeszéldo képességiikon kiviil kiilsd, politikai szempontok is
tamogathatjak, vagy tehetik lehetetlenné. A migracié narrativ-élettorténeti megkozelitését
lasd: Kovacs Eva — Melegh Attila: Lehetett volna rosszabb is, mehettiink volna Amerikdaba
is — Vandorlastorténetek Erdély, Ausztria és Magyarorszag haromszégében. In: Sik Endre
(szerk.): Diskurzusok a vandorlasrol. MTA Politikai Tudomanyok Intézete, Budapest,
2000, 93-154.
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lenyek, amelyek egy tarsadalmi csoport szocialpszichologiail allapotarol, illetve a
megkérdezettek cselekvési stratégiairol igen fontos informécidt szolgaltatnak.

Az erdélyi migracids-potencial vizsgalatokrol

Az utoébbi 67 évben 15-20 erdélyi magyar mintan tortént adatfelvétel
vizsgalta a migracids potencial kérdéskorét, az utébbi néhany honapban pedig egy
sor erdélyi nagyvaros, illetve megye magyar lakossagara vonatkozo reprezentativ
vizsgalat késziilt. Ezek koziil az ELTE-UNESCO Minority Studies Karpat-
projektjét,” a Balazs Ferenc Intézet (BFI)® négy mérését, a TARKI és a BFI kozos

* It nyilvanvaloan azzal az esettel talalkozunk, amikor a migracios folyamatokat nemcsak a
befogadd, hanem a kibocsato orszag is tudatosan befolyasolja.
> 1997-ben az ELTE-UNESCO Kisebbség Kutaté Tanszéke (Minority Studies) Kdrpdt-
medence projekt néven kezdeményezett vizsgalatot az etnikumkdzi viszonyok téma-
korében. A vizsgalat soran Erdélyben, Dél-Szlovakidban és Magyarorszagon tortént adat-
felvétel. Erdélyben a vizsgalatot a Babes—Bolyai Tudomanyegyetem Szociologia
Tanszékével kozosen végezték, egy 1200 f6s magyar és egy 700 f6s roman mintan. A
migracids potencialra két kérdés vonatkozott. Az erdélyiek migracios potencialjardl lasd
Csepeli Gyorgy — Orkény Antal — Székelyi Maria: Nemzetek egymas tiikrében. Interetnikus
viszonyok a Kdarpdt-medencében. Balassi: Budapest, 2002, 21-23.
% A Balazs Ferenc Intézet 1997-ben, illetve 1999-ben 600 fés magyar mintan hajtott végre
értékrend-vizsgalatot. A migracids szandékokra és a migracios tapasztalatra egy viszonylag
hosszas kérdésblokk vonatkozott. Errdl bdvebben: Sorban Angella: Emigracios potencial a
hataron tal ¢l6 magyar kozosségek korében (1997). Elvandorlok, az elvandorlas
gondolataval foglalkozok és sziilofoldjiikkon maradok. Magyar Kisebbség — 1999/2:
www.hhrf.org/magyarkisebbseg/9902/m990226.htm; Csata Zsombor — Dobos Ferenc:
Migracios folyamatok a hataron tuli magyarok korében. In. Dobos Ferenc (szerk.): Az
autonom lét kihivasai kisebbségben. Kisebbségi riport. Balazs Ferenc Intézet — Books in
Print — Osiris: Budapest, 2001, 229-64; Csata Zsombor: Magyarorszdgi vendégmunka a
hataron tuli magyarok kérében. In. Dobos Ferenc (szerk.): Az autonom lét kihivasai ki-
sebbségben. Kisebbségi riport. Balazs Ferenc Intézet — Books in Print — Osiris: Budapest,
2001, 229-264. 2000-ben, illetve 2001-ben 1000 fés erdélyi reprezentativ vizsgalatok a
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aminek oka a kerdezesi technikak szinte ,,remenytelen™ sokielesege. Mivel a
migracios potencial Un. puha valtozo (attitidoket, szubjektiv szandékokat
vizsgal), a kérdezés modja dontden befolyasolja a valaszok megoszlasat.

o Az elemzett kutatasok tobbsége attitlidvizsgalat. Ezen beliil kiemelt helyet
foglal el a nemzeti identitas, az etnikumkozi viszonyok kérdéskore. Ennek
kovetkeztében a vizsgalatok nyoman sziiletett elemzések a migracios
potencialt altalaban egy sor nemzeti-etnikai attitiidvaltozo fiiggvényében

késziild statustorvény varhatd fogadtatasat vizsgaltdk. A kérd6iv a migracids potencidlt is
ebben a kontextusban értelmezte.
7 A TARKI és BFI kozos felvétele kimondottan a migraciés szandékokat, ezen beliil a
kedvezménytérvény varhatdo migracios hatasat vizsgalta. Erdélyben a vizsgalat egy 2000
fés magyar és egy 600 fés cigany mintara terjedt ki. Errél lasd Orkény Antal (szerk.):
Menni vagy maradni. Kedvezménytorvény és migracios varakozasok. MTA Kisebbség-
kutato Intézet — Nemzetkozi Migracios és Menekiiltiigyi Kutatokdzpont: Budapest, 2003.
¥ Az Etnobarométer vizsgalatsorozat 2000-ben kezd6dott és éves rendszerességgel
folytatodott. Magunk a 2000., 2001. és 2002. évi felvételeket elemeztiik. A vizsgalatot
parhuzamos — Romaniara, Erdélyre, az erdélyi magyarokra — reprezentativ mintan
veégezték. A vizsgalatot 2000-ben az Etnikumkozi Viszonyok Kutatokdzpontja (CCRIT),
2001-ben és 2002-ben a Metro-Media Transilvania bonyolitotta le. A CCRIT altal végzett
vizsgélat migracios potencidlra vonatkozé megallapitasait 1asd: Horvath Istvan: A romaniai
kisebbség Magyarorszagra iranyuld mozgasa. Korunk 2002/2, 31-48.
® A MOZAIK2001 vizsgalat, amelynek Erdélyben a Babes—Bolyai Tudomanyegyetem és a
Max Weber Tarsadalomkutatd Kozpont, illetve a KAM tarsszervezdje volt, a 16-29 év
kozotti népességre iranyult. A vizsgalat harom parhuzamos mintan folyt a belsé-erdélyi
magyar, illetve roman, valamint a székelyfoldi magyar fiatalokra vonatkozoéan. A belso-
erdélyi magyar minta 1200, a belsé-erdélyi roman minta 750, a székelyfoldi roman minta
750 £6s volt.
' A Max Weber Tarsadalomkutatd kozpont egy 800 fés szatmari, 700 fos nagyvaradi és
1000 f6s bihari magyar mintan végzett az RMDSZ szamara kozvélemény-kutatast.
Mindharom vizsgalat tartalmazott a migracios potencialra vonatkozé kérdésblokkot.
12003 novemberében a CCRIT 1200 fos erdélyi mintan kozvélemény-kutatast végzett az
RMDSZ megbizasabdl. A migracios potencialra vonatkozé elemzést 1asd: Horvath Istvan:
Migraciés hajlandosag az erdélyi magyarsag korében 2003 oktober. Erdélyi Tdarsadalom
2003/2, 39-55.
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hogy a politikal elit altal sugarzott pozitiv vagy negativ jovokep berolyassal
lenne azokra. Az emberek egyszerlien nem ezen diskurzusok alapjan dolgoz-
zak ki életstratégiaikat. (Ez az (értelmiségi) ,,1ét elviselhetetlen konnyi-
sége”...) A magunk részér6l ahelyett, hogy tudati és attitidvaltozok kozott
vizsgalodnank, hajlamosak vagyunk alapértelmezésként a racionalis koltség-
haszon kalkulust végzd migrans képét elfogadni, a gazdasagszociologia
kiilonboz6é toketipusokra, illetve a halozati és strukturalis tényezok
fontossagara emlékeztetd megkdzelitéseivel kiegészitve.
A vizsgalatok altaldban a végleges elvandorlas kérdéskorével foglalkoznak, a
munkaer6-migraciordl gyakran megfeledkeznek. A migraciot hajlamosak egy
olyan modellben értelmezni, amely az 1989 elétti periddusban volt dominans. '
E szerint az (el)vandorlas egyszeri aktus, vagy narrativ terminologidban egy
olyan torténet, amely az egyébként atjarhatatlan hatar atlépése koré rendezodik.
A migrans a szilofoldjét, egykori életét elhagyja és oda (az archetipikus
narrativa szerint) tobbé nem tér vissza. A migracié az életutat kettétori,
megkettézi. Ugy véljiik, hogy ez a forma ma mar nem dominéns. Ezt a felis-
merést slriti a transznaciondlis tér fogalma. Ezt azt jeloli, hogy a stratégiak,
¢életutak és torténetek részévévé valik a hatarokon at torténd ide-oda mozgas,
mi tobb e stratégidk és torténetek lényege pont a kétlakisagban ragadhatd meg.
A hazai szakirodalomban ezt Bird A. Zoltan," illetve Dumitru Sandu'* ismerte
fel vilagosan. Az elobbi az iddszakos kilépés, mig az utdbbi a cirkularis
migracié [migratie circulatorie] kifejezéssel irja le a jelenséget. A nevezett
szerzOk azt emelik ki, hogy a kilépok életvezetési stratégidiban a kibocsatod
kozegnek van dominans szerepe, a befogadd kozegbe torténd integracio
alacsony szintil, igy ezek a stratégiak nem vezetnek végleges elvandorlashoz.

"2 A migracié valtozo ,,rendjérél” lasd Horvath Istvan e kotetben 1év6 tanulmanyat.

" Bir6 A. Zoltan: Egyéni és kollektiv identitas a kilépési gyakorlatban. In. Bodo Julianna
(szerk.) Elvandorlok? Vendégmunka és életforma a Székelyfoldon. Pro-print: Csikszereda,
1996, 123-143.

' Sandu, Dumitru: Migratia transnationald a romanilor din perspectiva unui recensimant
comunitar [A romanok nemzetkdzi migracidja egy kozosségi népszamlalas szemszogébol].

Sociologia Romdneasca 2000/2-3, 5-50.
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szand¢kaliban megiscsak donto szerepet jatszo romanial tarsadalmi-gazdasagi
kontextust. Ebben Horvath szerint azok a kilencvenes években dominans elit-
diskurzusok a vétkesek, amelyek szerint a magyar népesség elvandorlasat az
etnikai elnyomés okozza.'"® Ez a modell a valés okokat félreismerve a
a szemlélet a szociolodgiaban is gyokeret tudott verni, nem is annyira a nevezett
elit-diskurzusokat, mint a kutatasfinanszirozasi rendszert latjuk. A magyarokra
reprezentativ vizsgalatok tobbségét ugyanis Magyarorszagrol rendelték meg, és
tobbé-kevésbé kozpontositottan koordinaltak. A befogadd orszag szemszogé-
bdl logikus, hogy a vizsgalatok a magyar nemzetiséglickre fokuszaljanak, hisz
a komyezd orszagokbol Magyarorszagra vandorlok tobbsége ténylegesen
magyar etnikumu. Igy ezek a vizsgalatok hajlamosak a ,,hataron tili” magya-
rok migracids potencialjarol beszélni, sokszor akar egy népességként kezelve a
kiilonbz6 teriileteken é16 magyarokat: ,,4 [migracids potencialra vonatkozo|
adatok elemzésekor egységes régionak tekintjiik a Magyarorszaggal hatdros
orszagokat (...). Az elobbit az indokolja, hogy a kedvezménytorvény sem tett
kiilonbséget a hatdron tuli magyarok kozt annak fiiggvényében, hogy mely
orszag dallampolgarai”."’ Bz a felfogas lehet, hogy a magyar bevandorlas-
politika szempontjabol jogosult, benniinket azonban nem segit abban, hogy az
erdélyi magyarok migracios szandékait megértsiik.

' Horvath Istvan: A 2002-es romdniai népszamlalds eredményeinek ismertetése és elem-
zése. In. Gyurgyik Laszlo — Sebok Laszlo (szerk.) Népszamlalasi korkép Kozép-Europabol
1989-2002. Teleki Laszl6 Alapitvany, Budapest, 2003, 86.

' Horvath Istvan: A roméaniai magyar kisebbség Magyarorszag fele iranyuld mozgasa.
Korunk 2002/2, 31.

7 Orkény Antal: A migrdaciés potencidal szociodemogrdfiai okai a Kdrpdat-medencei
magyarok korében. In u6 (szerk.) Menni vagy maradni. Kedvezménytorvény és migrdcios
varakozasok. MTA Kisebbségkutatd Intézet — Nemzetkdzi Migracios és Menekiiltiigyi
Kutatokozpont: Budapest, 2003, 150.
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értelmezni. Mivel az erdélyi magyarok migracigja nem pusztdn tudoméanyos,
hanem politikai kérdés is, nem csodalkozhatunk azon, hogy az egyes migracioval
kapcsolatos elméletek politikai diskurzusokkal is rimelnek.

Az etnikai (el)nyomas modelljére az el6z6ekben mar utaltunk. A modell szerint a
migraciot a roman nemzetallami térben megnyilvanuld etnikai (el)nyomas valtja ki.
értelemben nevezi etnikai migracionak.”® Miinz az 1989 elétti és az 1989 utani
kivandorlasi hulldmokat egységesen kezeli. Horvath Istvan szerint a modellnek leg-
inkabb a 89 el6tti periodusban, illetve a kilencvenes évek elején volt jogosultsaga, bar
ezekben az idOszakokban is kétségteleniil jelen volt a migracid gazdasagi
megalapozottsaga. A kilencvenes évek masodik felétdl azonban a modell relevanciaja
csokkent."” Hozzatehetjiik, hogy a gazdasagi motivacié az utobbi években az erdélyi
politikai elit-diskurzusok migracioértelmezésében is eldtérbe kertilt.

Az etnikai migracio kiterjesztett modelljét Brubaker nyoman Horvath fogalmazta
meg.”* A modell nemcsak abban az esetben beszél etnikai migraciorol, ha az etnikai
(eDnyomas kovetkezménye, hanem akkor is, ha a migracio soran az etnicitds mint
szimbolikus vagy kulturdlis toke sikerrel konvertdlhatd. Az etnicitds szerepét igy
modunkban 4ll mind a taszit6, mind a vonzo tényezok oldalarol megvizsgalni. Etnikai
migraciorol beszélhetiink akkor, ha a befogadd orszag a bevandorlok kozott etnikai
alapon szelektal; ha a befogado tarsadalomba vald integracié soran a magyar nyelv
ismeretének szerepe van; vagy ha a migracios halozatok etnikailag szegmentaltak.
Ebben a kiterjesztett modellben értelmezhetd az, hogy bar a magyarok elvandorlasat
dontéen nem a roman nemzetallam elnyomasanak tulajdonithatjuk, abban az etnicitas
mégis fontos szerepet jatszik.

Harmadikként az integrdacio/integralatlansag kérdéskorét kothetjiik Ossze a
migracioval, miként azt az Erdéllyel foglalkozo tarsadalomtudomanyos irodalom-
ban tobben megtették. Ebben a megkodzelitésben az etnicitdas ismét mint taszitd
tényez6 jelenik meg azonban, az etnikai (el)nyomds modelljével szemben az

' Miinz, Rainer: Az iildozések évszazada. Régio 2003/1, 48—49.
¥ Horvath: i. m. 2002, 31-32.
2 Uo. 31-48.
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magyarokat c¢lbizonytalanifja sajat helyzetukkel €s jovojukkel Kapcsolatban, €s
kivandorlashoz vezet. Szociologusként ugy véljiik, hogy Salat az elitdiskurzusok
tarsadalomszervezo erejét messze tulbecsiili, ezzel pedig a migraciés mozgas
valddi természetét nem ismeri fel.

Megvizsgélandd viszont, hogy az egyéni szinten értelmezett nyelvi-kulturalis
integralatlansadg milyen viszonyban van a migracioval. Az integracionak ezt az
értelmezését a Csepeli-Orkény—Székelyi-féle Kéarpat-projekt allitotta kozéppontba.” A
szerzOk megvalosult integracid alatt a magyar népesség teljes kétnyelviiségét
(illetve a roman masodnyelv dominanciajat),” az etnikumok kozotti tarsadalmi
tavolsagok minimalizalodasat (beleértve a vegyes hazassagokat),” illetve a romén
tannyelvil (tévesen kétnyelviiként emlegetett™) oktatdsban valod részvételt értik.”®
Megkozelitésiikben a nyelvi-kulturélis integracid a tarsadalmi (pl. munkaerd-piaci)
integracié alapfeltétele, hianya kivandorlasi szandékot generalhat. A modellre az
empirikus anyag alapjan még visszatériink.

2! Salat Levente: Kinlédni ebben az orszdagban? Ankét a romdniai magyarsdg megmaradd-
sanak szellemi feltételeirdl. Scientia: Kolozsvar, 2003
2 Csepeli — Orkény — Székelyi: i. m.
> Uo. 126-128.
** Uo. 121-125.
¥ A szerzék kovetkezetesen kétnyelviiként aposztrofaljak a roman tannyelvii és kizarolag
magyar nyelviiként a magyar tannyelvii oktatést.
*% Uo. 128-129.
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Migracios szandékok: magyar és orszagos adatok

A fent leirt harom modell egyarant azt igyekszik megmagyarazni, hogy az
erdélyi magyarok korében a migracios potencial miért magasabb az atlagnal. Ezt az
Osszefliggést a kilencvenes években gyakorlatilag senki sem kérdéjelezte meg. Az
utobbi évek mérési eredményei azonban ellentmondanak ennek a korabban
ténylegesen meglévo tendencianak.

A kilencvenes évek elejérdl sajnos nem rendelkeziink erdélyi magyar mintan
végzett felméréssel, kiindulopontként azonban elfogadhatjuk Sik Endre kozlését,”
amelyben az Erasmus Alapitvany adatfelvételét elemzi. A felmérés a vallasi hova-
tartozasra kérdezett ra. Sik megallapitja, hogy a nem ortodox lakossag szignifikan-
san magasabb kivandorlasi potenciallal jellemezhetd, mivel pedig a nem ortodox
lakossag nagy tobbségében nem roman nemzetiségl, ,,arra kévetkeztethetiink, hogy
Romaniaban a tarsadalmi kisebbségi status nagy emigracios potenciallal jar
egyiitt.”*

A rendelkezésiinkre allo felmérések koziil az Etnobarométer vizsgalat és a
MOZAIK2001 alapjan nyilik lehetéségiink arra, hogy a magyarok migracios
potencialjat orszagos, illetve roman adatokkal 6sszehasonlitsuk:

" Sik Endre: Romdnia migrdciés potencidlja. In. U (szerk): Utkeresék. MTA Politikai
Tudomanyok Intézete — Nemzetkozi Migracidé Kutatocsoport: Budapest, 1993, 19-23.
28

Uo. 21.
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adatai ugyanezt mutatjak. Ezt a fiatalokra vonatkozo fejezetben részletesen targyaljuk.
A migracios potencial kiegyenlitodése: a migracio ,,de-etnicizalédasa”?

A migraciés potencial kiegyenlitddése 6nmagaban még nem bizonyiték arra,
hogy a tényleges migracid tekintetében is kiegyenlitddtek volna az aranyok. Az
elébbiek soran lathattuk ugyanis, hogy az etnicitas, vagy szamos az etnicitasbol eredo,
ahhoz kapcsolodo tényezd, mint példaul a nyelvtudas, a migracié soran konvertalhatd
tokeként miikddhet. Bar a migracids szandékok tekintetében kétségteleniil van egyfajta
kiegyenlitddés, mivel a kiilonbdzd etnikumokhoz tartozok migracios szandékai nem
feltétleniil ugyanolyan eséllyel valosulnak meg, elképzelhetd, hogy ez nem vezet
automatikusan ahhoz, hogy tényleg ugyanolyan aranyban vandoroljanak el.

Vannak azonban a migracids-potencidl méréseken kiviili jelek, amelyek a
kiilonb6z6 etnikumok elvandorlasaban, illetve kiilfoldi munkavallalasaban tor-
tént kiegyenlitddésre utalnak. Ez a folyamat tiikr6zodik egyrészt a hivatalos ki-
vandorlasi statisztikakban. Az alabbi 4bra a hivatalosan regisztralt kivandorlok
etnikai 0sszetételét jeleniti meg:

A vizsgalat soran a kovetkezo kérdést tették fel: ,,4z elkdltézésre vonatkozoan Onre az
alabbi helyzetek koziil melyik igaz leginkabb: (1) mar tettem konkrét lépéseket az iigyben,
(2) a kézeljovoben konkreét lépeseket fogok tenni ez iigyben, (3) ha adodik egy elonyods
lehetiség, elkoltozom, (4) nincs szdandékomban elkéltozni.” A 2000. évi vizsgalat az
elkoltozést a ,.tengerentul”, Nyugat-Eurdpa és Magyarorszag viszonylataban kérdezte meg.
A 2001-es, 2002-es vizsgalat Nyugat-Eurdpara és Magyarorszagra kérdezett rd. A
tablazatban azoknak az ardnyat tiintettiik fel, akik valamelyik kérdésre igennel valaszoltak.
A 2000-es és 2001-es adatok kozotti kiilonbség (legalabbis részben) a kérdezési technika
eltérésének tulajdonithato.
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Forras: Anuarul Demografic al Romaniei 2001; Anuarul Statistic 2002
Amellett, hogy a hivatalosan regisztralt kivandorlas volumene csokken, az is
megfigyelhetd, hogy a kilencvenesen évek elejétdl a romansag aranya folyamatosan

novekszik.

2. abra. A magyar nemzetiségiiek ardanya a kivandoroltak kozott
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kilencvenes c€vek Kkultoldi munkavallalolr  Kozott osszegeben egyertelmuen
feliilreprezentaltak az etnikai és vallési kisebbségek, ha azonban az id6ében kés6bbi
hullamokat nézziik, az aranyok mar joval kiegyenlitettebbek. Ennek logikus ma-
gyarazata, hogy a kisebbségek (meglévo kapcsolatokra, a nyolcvanas évek migran-
saira, nyelvtudasra stb. épiilé) munkaerd-migracios halézatai mar a kilencvenes
évek legelején ,.felalltak”, mig az ortodox valldsu roman népesség esetében tobb
idére volt sziikség a haldzatok ,belizemeléséhez”. Bejarhatdo haldozatok nélkiil a
migracié koltségei a kilencvenes évek elején a romanok szamdara 6sszehasonlitha-
tatlanul magasabbak voltak. Ahogy azonban a haldzatok felalltak, a munkavallalasi
migracio szamukra is konnyen jarhato és tomeges stratégiava valt.

Ezt a folyamatot, amelynek sordn a migracié soran az etnicitas szerepe
csokken, Dumitru Sandu ,,de-etnicizalodasnak™ nevezi. Megitélése szerint a kilenc-
venes évek végére Romanidban a migracié de-etnicizalodott. Ha a migracids szan-
dék vagy a migracid intenzitasat nézziik, kétségteleniil valami ilyesminek lehetiink
tanui, de ez még mindig nem jelenti azt, hogy az etnicitas a fent leirt hatasmecha-
nizmusok valamelyikén vagy mindegyikén keresztiil ne hatarozna meg a magyarok
okok kozott masodlagos. Elsédleges Romania gazdasagi kontextusa, amely a
népesség egy jelentds részét migraciora készteti, de a migracio folyaman az
etnicitas tovabbra is meghatarozo lehet. A késobbiekben kiséreljiikk megvalaszolni,
hogy a migracios tervek, szandékok szintjén miben és mennyire.

A migracioés potencial mértéke, cél-orszagok

Az el6z6ekben mar mondottuk, hogy a vizsgalatok nagy része kimondottan a
végeleges elvandorlasra kérdezett ra. Az alabbi tablazat ezeket az eredményeket
jeleniti meg.

30 Horvath: i. m. 2002, 35-36.
31 Sandu: i. m., 5-50.
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Karpat1997 BFI1997 BFI1999 Etno.2000 BFI2000 Etno.2001 TARKI-BFI MOZAIK Etno.2002 CCRIT  CCRIT
2001% 2001%* 2003 (1)*** 2003 (2)****

* A felvétel a 18-55 év kozottiekre vonatkozott
** A felvétel a 16-29 év kozottiekre vonatkozott
wak kkxk Ugyanarrdl a felvételrdl van szo. Két kiilonb6z6 technikaval kérdeztek.

Elsoként azt sziikséges kiemelni, hogy az 6sszehasonlitast, illetve az idobeni
trendek korvonalazasat az egyes vizsgalatokban alkalmazott eltéré kérdezési tech-
nika neheziti meg.

Igen tanulsagos ebbdl a szempontbol a CCRIT 2003 novemberében
végrehajtott mérését szemiigyre venni, hisz ebben a kutatok kétféle kérdezési
technikaval kétféle eredményre jutottak. A vizsgalatban feltett két kérdés:

1. ,,Sok embert foglalkoztatott mar a végleges kitelepedés gondolata, melyik
kijelentés jellemzi az On helyzetét? (1) Nem gondolkodtam azon, hogy végleg elmenjek,
(2) Mar gondolkodtam ezen, de valosziniileg nem tenném meg, (3) Mar gondolkodtam
ezen, lehet, hogy elmennék, (4) Mar gondolkodtam ezen, s ha lehetéség adodna, biztos
elmennék, (5) Mar gondolkodtam ezen, és keresem a megfeleld lehetoségeket, (6) Mar
megvannak a lehetoségek, csak ido kérdése, mikor megyek”,

illetve

2., Tervezi-e On, hogy kiilfoldon éljen? (1) Igen, (2) Nem.”™?

Most az utdbbi kérdésre fogunk hangsulyt fektetni, mert ez 6sszevethetd a
TARKI-BFI 2001-es, a nemzetkozi vizsgalatokban leginkabb elterjedt kérdésével.
Az adatok 0Osszehasonlitdsdbol kitlinik, hogy azok ardnya, akik tervezik a
kivandorlast, jelentékeny mértékben csokkent. A csokkenés akkor is nyilvanvald,
ha beszamitjuk, hogy a TARKI-BFI vizsgilat a 18-55 év kozotti populaciot

2 Lasd Horvath Istvan: Migracids hajlandosag az erdélyi magyarsag korében — 2003
oktober. Erdélyi Tarsadalom 2003/2, 39-55
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(szatmari magyar minta)

2004: Max Weber TTK 8,5% 10,4%
(Bihar megyei magyar minta)

2004: Max Weber TTK 11,3% 12,4%
(nagyvaradi magyar minta)

2004: Max Weber TTK 8,2% 10,3%
(Kézdi széki magyar minta)

2004: Max Weber TTK 12,8% 15,9%

(kézdivasarhelyi magyar minta)

A TARKI-BFI vizsgalathoz képest az utobbi honapok mérései az ideiglenes,
illetve a tartds munkavallalas terén is hasonld aranyu csdokkenést mutatnak:

4. dbra. Tervezi-e, hogy néhdny hétre/honapra kiilfoldon vallaljon
munkadt?
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(erdélyi magyar magyarok) TTK (Szatmarnémeti) TTK (Bihar megye) TTK (Nagyvarad) TKK (Kézdiszék) TKK

minta) (Kézdivasarhely)
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5.0%

2001: TARKI-BFI  2003: CCRIT (Erdélyi ~ 2004: Max Weber 2004: Max Weber 2004: Max Weber 2004: Max Weber 2004: Max Weber
(erdélyi magyar magyarok) TTK (Szatmarnémeti) TTK (Bihar megye) TTK (Nagyvarad) TKK (Kézdiszék) TKK
minta) (Kézdivasarhely)

Osszegezve, az utobbi fél év adatfelvételei a 2001-es TARKI-BFI felvétel-
hez képest a migracios potencial jelentds csokkenését mutatjak. Ennek tobb oka le-
hetséges:

e A TARKI-BFI adatfelvétel karacsony és ujév kozott zajlott le, amikor az
egyébként tavol 1évé vendégmunkasok jelentds része otthon tartézkodik. A
cirkularis migracioban ténylegesen résztvevd vendégmunkas populacié
jelenléte vagy hidnya a ,potencialis migransok” szadmat jelentékenyen
befolyasolhatja. Ezt a modszertani problémat Horvath Istvan is jelzi,
mondvan, hogy a CCRIT migracios-potencial felvétele nem terjedt ki az
elmozdulasban 1évOkre, csupan azokra, akik az adott haztartasban életvi-
telszertien tartozkodnak.” A téli iinnepkor alatt lebonyolitott adatfelvételek
esetében ez némiképp valtozik.

e Elképzelhetd, hogy a magyar parlament altal a TARKI-BFI felvétel el6tt
ratifikalt kedvezménytorvény, mint azt a TARKI-BFI vizsgilat nyoméan
sziiletett kotet szerz6i értelmezik, ideiglenesen valdban fokozta a migracios
szandékokat.**

* Uo., 39.

* A TARKI-BFI vizsgalat, mint azt a 7. libjegyzetben irtuk, a kedvezménytorvény
migracios hatasat volt hivatott elore jelezni. A valaszadoktol tobbek kozott azt is megkeér-
dezték, hogy a magyarigazolvany birtokaban élnek-e munkavallalasi jogukkal. Hars Agnes
az adatok alapjan azt mondja, hogy a 18-55 év kozotti erdélyi magyarok 48 szazalékanak
»lehetséges”, 24 szazalé¢kanak ,.komoly” és 10 szazalékanak ,,valdés” munkavallalasi tervei
vannak a statusigazolvany birtokaban (Hars Agnes: 4 kedvezménytorvény virhaté hatisa a
magyar munkaerépiacra. In Orkény Antal (szerk.): Menni vagy maradni? Kedvez-
ménytorveny és migrdcios varakozasok. Budapest 2003, 69). Ez az adat kétségkiviil valamit
jelez, de semmi esetre sem bizonyult prediktiv erejiinek a kedvezménytdrvény migracios
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minta a valosagosnal ,,magyarabb” lett. Latni fogjuk, hogy ,,szorvanyteri-
leteken” vannak a magyar halézatokhoz, illetve intézményekhez kapcso-
16d6 személyek intenzivebb migracios szandékara utalo jelek.

A migracios potencial csokkenése mellett jelentos eltolodas kovetkezett be a
cél-orszagok tekintetében, nevezetesen Magyarorszag, mint cél-orszag némiképp
hattérbe szorult, és relative eldtérbe kertiltek Nyugat-Eurdpa orszagai, elsésorban

Spanyol- és Olaszorszag.

3. tablizat. A migrdcio cél-orszigai a 2001-es TARKI-BFI felvétel szerint

(N=2000)
Ideiglenes Tartos Végleges
munkavallalas munkavallalas elvandorlas

Emlitette % Emlitette % Emlitette %

0sszesen 0sszesen 0sszesen
Magyarorszag 730 88,8 412 82,2 307 80,2
Németorszag, Ausztria 281 32,1 177 35,3 75 19,6
Mas eurdpai 218 24,9 150 29,9 81 21,1
USA-Kanada 102 11,6 89 17,8 82 214
Mais 9 1,0 15 3,0 16 42
Nem tudja 5 - - 11 -
Osszesen 826 - 501 - 383 -

hatasat illetéen. Erdemes végiggondolni, hogy ezek az adatok kutatési jelentés formajéban
politikusok, dontéshozok asztalara keriiltek, akik egészen biztos, hogy nem kelldképpen kon-
textualizalva olvastak Oket. Ilyen formaban a — szociologusok altal is taplalt — migracios-
potencidl felvételek prediktiv erejébe vetett hamis hit csak a zavart ndvelheti a fejekben.
%> Félreértés ne essék, nem masok mintavételi eljarasat kritizaljuk. A nevezett vizsgalatban
a minta kialakitasaval és a kutatds lebonyolitasaval, Kiss Dénes kollégank mellett mi

magunk voltunk megbizva.

106



Nem tudja, barhova 4 1,7 1 - - -
Osszesen 330 - 203 - 171 -

A jelenséget két tényezonek tulajdonithatjuk:

e Egyrészt Magyarorszag, mint cél-orszag el6térbe keriilése a TARKI-BFI
vizsgalatban részben a mar jelzett modszertani problémak kovetkezménye.
A magyar halozatokhoz, intézményekhez vald kapcsolédas ugyanis
szorvanyteriileteken, a migracids szandék intenzitasa mellett, a cél-orszag
kivalasztasat is befolyasolja. Nevezetesen, akik magyar hal6ézatokhoz kap-
csalddnak nagyobb eséllyel mozdulnak el Magyarorszag iranyaba.

e Masrészt az adatok mogott nem csupan egy modszertani problémat, hanem
egy realis tarsadalmi folyamatot is sejtiink. A migracids halézatok tény-
legesen eltolodtak Nyugat-Europa iranyaba. Ezt a folyamatot Dumitru
Sandu a migracio de-etnicizalodasarol szolo tételebdl kiindulva érthetjiik
meg.’® Mar emlitettiik, hogy Sandu szerint, béar a kilencvenes évek elején a
migraciés mozgasban a vallasi és etnikai kisebbségek fokozott mértékben
voltak érintettek, a kiilonbség a kilencvenes évek végére kiegyenlitodott. A
magyarok vonatkozasaban tudjuk, hogy a Magyarorszag irdnyaba mutatd
migraciés halézatok a kilencvenes évek elején felalltak.’” Ezaltal a
magyarorszagi vendégmunka bejarhato, kiszamithatd, helyenként mar-mar
magatol értetédd életstratégiava valt. Ezeknek a halozatoknak az értékét
novelte, hogy ebben a periodusban a Nyugat-Europa fele mutatd halozatok
még nem alakultak ki. Ezek kialakulasaval azonban a helyzet fokozatosan
megvaltozott. Ahogy kialakultak a Nyugat-Eurdpa (els6sorban Német-
orszag, Spanyolorszag, Olaszorszag) fele mutatdé halozatok, amelyeket
immar tobbségiikben ortodox romanok alakitottak ki és mitkddtettek, ugy
valt a spanyolorszagi, olaszorszagi vendégmunka a magyarorszagi munka-

36 Sandu: i. m., 5-50.
" Errél lasd Bodo Julianna (szerk.): Elvdndorlok? Vendégmunka és életforma a Székelyfoldon.
Pro-print: Csikszereda, 1996; Olah Sandor: Egy székely falu vendégmunkds potencidlja. In. Sik
Endre — Téth Judit (szerk.): Jonnek? Mennek? Maradnak? MTA Politikai Tudoményok Intézete
— Nemzetk6zi Migracié Kutatocsoport: Budapest, 1993, 9-19.
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strategiak teren torteno ,,asszimilacionak™ pedig messzemeno Kovetkezme-
nyei lehetnek.

A migracios szandék intenzitasat befolyasolo hattérvaltozok

A rendelkezéslinkre all6 vizsgalatok alapjan az alabbi Osszefiiggéseket fogal-

mazhatjuk meg:

A vizsgalatok egybehangzdan azt mutatjak, hogy a kivandorlasi szandék
tekintetében férfiak és ndk kozott nem mutathatd ki szignifikans kiilonb-
ség. Az idészakos vendégmunka-vallalas viszont sokkal inkabb a férfiakra
jellemzo.

Korcsoportok szerint mindeniitt a kdzépkoruak migracios potencialja kép-
visel az atlaghoz nagyon kozeli értéket, a fiatalok korében ennél masfél-
kétszer nagyobb mértéki kivandorlasi szandékkal szamolhatunk. Amint az
varhat6 volt, legkevésbé az 55 év felettick hagynak el az orszagot. Az idds
korosztaly kivandorlasi hajlandosaga mas népességekhez viszonyitva ezzel
egyiitt is igen magas. A magyarorszagi migracids-potencial vizsgalatokra
alapozva Sik Endre az &tvendt év felettiekrdl, mint migracios szempontbol
qirrelevans” népességrol beszél.*® Erdélyben a kilencvenes évek végének
tiz szazalék feletti mérési eredményei korantsem engednek erre kovet-
keztetni. Azt is meg kell jegyezniink, hogy a kilencvenes évek végétdl a
ténylegesen Magyarorszagra vandorld roman allampolgarok kozott

*® Ezt a hipotézist kozvetve alatamasztjak a vegyes hézassagok alakuldsara vonatkozo
elemzések. E szerint a parvalasztas etnikai hetero-, illetve homogam jellegét a telepiilés
etnikai térszerkezete messzemenden befolyasolja. A sajat telepiilésiikon szorvanyban é16
magyarok nagy tobbséggel roman part valasztanak maguknak, ami azt bizonyitja, hogy a
parhuzamos etnikai tarsadalmak tarsadalomtudomanyos vizidja, ha nem is teljesen
elhibazott, mindenképpen tuldimenzionalt.

%% Sik Endre: 4 migrdciés potencidl kutatdsinak alapfogalmai. In. Orkény Antal (szerk.):
Menni vagy maradni? Kedvezménytorveny és migracios varakozasok. MTA Kisebbségkuta-
to Intézet Nemzetk6zi Migracids Kutatocsoport: Budapest, 2003.
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elvegeztek, a tovabblakban az ezzel kapcsolatos legfontosabb kovetkezteteseiket
hasonlitjuk ossze. A TARKI altal végzett elemzés nemcsak a végleges elvandor-
lasi, hanem a kiilfoldi munkavallalasi potencial kérdésével is részleteiben fog-
lalkozik. A tarsadalmi hattér szerinti kiilonbségek sokat elarulhatnak az idészakos
munkavallalas és a kivandorlas vitatott viszonyarol.

A Balazs Ferenc Intézet elemzései,"’ a mar targyalt szocio-demografiai jel-
lemzok vizsgalata mellett, a kivandorlasi szandék ,.kontextualis hatterének”, vala-
mint a potencialis emigransok értékorientacidinak bemutatasara térnek ki:

e A bevont ,kontextualis” jellemzok szerint emigracios szandékuknak legin-
kabb a ,,szérvanyban” ¢élok és a nagyvarosi lakosok adtak hangot. Ezek az
osszefliggések a TARKI-BFI vizsgalatban is megjelennek.

o A telepiilésméret és a migracios potencial kapcsolata logikus, hisz a
nagyvarosokban élok a migracidhoz sziikséges informaciokhoz koénnyebben
hozzaférnek. A tényleges vdndormozgalmakban is a nagyvarosiak vesznek
részt a legnagyobb mértékben. Ez mar a nyolcvanas évek menekiiltek korében
végzett vizsgalataibol kideriil,* és a legutobbi magyarorszagi bevandorlokra
reprezentativ felmérés is igazolja.*?

o A kilencvenes évek migracio-potencial felmérései egyontetiien kimutattak,
hogy a ,szorvanyteriileteken” a migracios szandék intenzivebb. Ez az
Osszefiiggés azonban az utobbi kutatasok fényében megkérddjelezheto.
Egyrészt a magyarorszagi bevandorlokra vonatkozo vizsgalatok nem
igazoljak vissza. Ezek szerint a bevandorlok kozott mind a székely me-
gy¢ékbdl, mind a ,,szorvanymegyékbdl” szarmazok alulreprezentaltak. Ez
természetesen dnmagaban még nem jelenti azt, hogy szorvanyteriileteken a
migracios szandék ne lehetne intenzivebb, azonban az Gjabb felvételek is

%0 Lasd Godri Irén jelen kétetben megjelend tanulményit.

! Sorban: i.m; Csata—Dobos: i.m; Csata: i. m.

> Regényi Emil — Torzsok Erika: Romdniai menekiiltek Magyarorszagon 1988. In. Jelenté-
sek a hataron tuli magyar kisebbségek helyzetérsl. Medvetanc Fiizetek: Budapest, 1988,
175-186.

# Lasd Godri Irén jelen kotetben megjelend tanulmanyat.
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helyzetuket tekintve az elmult 1doszakban javulast konyvelhettek el, €s
annak jovObeni alakulésat illetden is bizakodoak.

Az adatok igazolni latszanak a kivandorldsi szandék és a cél-orszagok
»latogatasanak™ gyakorisdga kozotti Osszefliggést. Nagyobb migracios
potenciallal jellemezheték tovabba azok, akik korabban munkat vallaltak
kiilf61don, vagy vannak kint ¢l6 csaladtagjaik.

Erdélyben a sziil6f6ldon valé maradés, valamint a kivandorlasi szandék
alapvetden az altalanos életszervezési értékek mentén kiilonil el: ,.emigrad-
cios potenciallal elsésorban a rendszervaltas hozta valtozasokra/kihi-
vasokra leginkabb receptiv alkalmazkodo-képes és valaszolni tudo réteg
Jjellemezhetd.” Eszerint a ,,pragmatikus-kompetitiv” értékrenddel rendel-
kezok (fontos a siker, az érvényesiilés, a szabadsag, a megbecsiilés,
valamint az, hogy az ember elérje azokat a célokat, amelyeket maga elé
tlizott) nagyobb valdszinliséggel telepednének ki. A kdzOsségi-tolerans
(kozdsségi problémak felvallalasa, mésokon valo segités mint prioritasok),
valamint a keresztény-konzervativ értékrendiiek (fontos a vallas, a csalad,
a munka, az erkdlcsi szabalyok tiszteletben tartasa) viszont inkabb a ,,szii-
16f61djiikon maradoknak™ tekintheték.*®

Szemben egyéb vizsgalatokkal a TARKI-BFI vizsgalat kizarélag a mig-

racids potencial mértékének becslésére és tarsadalmi-gazdasagi hatterének leirasara
koncentralt. Ennélfogva annak szamos ,tipusat” targyalja. Az elemzés érvényes-
ségi kore szerint elkiilonit altalanos és specialis migracios potencialt, ami a status-

“ A Max Weber Tarsadalomkutatdé Kozpont Temes megyei magyarokra reprezentativ
vizsgalatardl van szo, amely szerint a megyében kivandorolni szandékozd magyarok aranya
nem tér el jelentdsen az erdélyi atlagnal (a feldolgozas alatt 1évé adatbazissal jelen
tanulmanyban nem foglalkozunk részletesen). Ezzel egybevagnak a CCRIT utobbi években
végzett mérései, amelyek szerint a migracios szandék nem a szoérvanyvidékeken, hanem
azokon a vidékeken a legintenzivebb, ahol a magyarok jelentds ardnyban, a romanokkal
»paritasos viszonyban” vagy kisebbségben élnek.

* Sorban: i. m.

%6 Csata—Dobos: i. m.
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szamaval mert vagyoni helyzet, valamint a vallalkozo1 status aggregalt
mutatoja mérte.

o A munkanélkiiliség, mint a ,,munkamegosztasi pozicid” legfontosabb jel-
lemzdje keriilt be az elemzésbe.

o A szubjektiv stdtus harom mutatobol allt ssze: egyrészt az egyénnek el
kellett helyeznie magéat egy feltételezett tarsadalmi hierarchidban, masrészt
egy skalan jeldlte be, hogy jovedelme alapjan szenved-e alapvetd hiany-
ban, harmadrészt pedig négy dologgal kapcsolatban (a csaladi életével, a
jovoéjével, a haztartas életszinvonalaval €s az addigi életével) fejezte ki elé-
gedettségének mértékét.

e ,Migracios burok” alatt a szerzok az egyént koriilvevo személyes kapcso-
lati halot, valamint az egyén kozvetlen vagy kdzvetett (csaladtag) kiilfoldi
munkavallalasi tapasztalatat értik.

o Az etnikai tér azokat az elemeket tartalmazza, amelyek ,,az etnikai beil-
leszkedés és egyiittélés kiilonféle szempontjaira vonatkoznak™’, és harom
Osszetevobol all:

7 Az altalanos migracids potencialt a migracid kiilonbozé idStaviainak megfeleléen a
,Tervezi-e On, hogy egy par hétre vagy honapra kiilfoldre menjen dolgozni?” (rovidtava
munkaviéllalas), a ,, Tervezi-e On, hogy egy pér évre kiilfoldre menjen dolgozni?” (hosszi1 tAvii
munkavallalas), valamint a ,,Tervezi-e On, hogy kiilfoldén éljen?” (kivandorlas) kérdésekkel
mérték.
A specialis migrciés potencial mértékét a ,,Tervezi-e, On hogy ha megkapta a (hataron tili
magyarok szamara kibocsatott) igazolvanyt, akkor munkat vallal Magyarorszagon?” kérdésre
adott igen valaszok szama adja. A tisztitott specialis migracios potencial az igazolvannyal
rogton, mar 2002-ben munkat vallalni szandékozokat jelenti, a ,.tovabb tisztitott migracios
potencial” pedig a kedvezménytorvény altal eldirt feltételek (jaruléklevonas a fizetésbol,
legfeljebb harom hénapos munkavallalasi engedély, munkatigynél valo bejelentkezés) mellett
tervezett magyarorszagi munkavallalast jelenti.
* Orkény Antal: A migracios potencial szociodemografiai okai a karpat-medencei magyarok
korében. In U6 (szerk.) Menni vagy maradni? Kedvezménytdrvény és migracios varakozasok.
Budapest 2003, 180-181.
* Uo: 181.
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gazdasagi aktivitas, telepulesnagysag, a telepules statusa),
e a migraciés burok, kapcsolati (kapcsolatok kiilfoldon) és emberi téke (ér-
zelmi kotddés a hazédhoz, korabbi munkaerd-piaci tapasztalatok kiilfoldon),
e szubjektiv (pszichikai, értékrendi és elégedettséget kifejezod) valtozok: elé-
gedettség az életszinvonallal, az orszag gazdasagi helyzetével, a személyes
¢letpalyaval és jovovel, etnikai fesziiltség (a magyar tarsadalom jovdjének
megitélése, etnikai alapt sérelmek).

Az altalanos migraciés potencial ,,szociogenezisére” vonatkozoan a fenti
modellek alkalmazasaval a kutatok arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy a mig-
racids szandékra leginkabb a munkanélkiiliség és a kor hatnak (a munkanélkiiliek
¢és a fiatalok migracidja valoszinlibb). A migracidos burok kiilonbozé formai is
fontos szerepet toltenek be a migracios szandék kialakulasaban. A kivandorlasi
szdndék esélyét erdsen csokkenti a szlilo6foldhoz valdo kotodés mértéke, a
pesszimizmus, valamint a politikai helyzettel vald elégedettség. Az életszinvonallal
valo elégedettség a hosszu tava migracids szandékokra pozitiv hatassal van. Ez a
vizsgalat is megallapitja, hogy a migracios szandék valdsziniibb nagyvarosokban és
szorvanyteriileteken.

Fiatal erdélyiek migracios szandékai

A tovabbiakban a MOZAIK2001 vizsgalat alapjan a 16-29 év kozotti erdélyiek
migracios szandékait fogjuk megvizsgalni. A Nemzeti Ifjusagkutatdé Intézet altal
koordindlt felmérésben ,,Bels6-Erdélyben” 1200 magyar €és 750 roman, mig a
Székelyfoldon 750 magyar nemzetiségu fiatalt kérdeztek meg. A kérddiv tartalmazott
mind a kiilf6ldi munkavallalasi szandékra, mind a végleges kivandorlasra vonatkozo
kérdést. Ezek részletes elemzése azért kiilondsen fontos, mert egyrészt mas

>0 Sik Endre — Orkény Antal: 4 migrdciés potencidl kialakuldsdnak mechanizmusa. Orkény
Antal (szerk.): Menni vagy maradni? Kedvezménytorvény és migrdacios varakozdsok.
Budapest 2003, 180—-181.
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Székelyfoldi magyar 32,7%
,,Belsd-erdélyi” magyar 50,0%
,.Belsd-erdélyi” roman 56,7%

Az eredmények egyrészt a magyarok vonatkozasaban megerdsitik, hogy a
tobbségében magyarok altal lakott Székelyfoldon a migracids potencial kisebb,
mint a vegyes lakossagu, illetve a magyar etnikum szempontjabdl szdérvany-
terliletnek szamitdo Bels6-Erdélyben. Masrészt az is lathatd, hogy a bels6-erdélyi
magyar fiatalok migraciés potencialja intenzitdsdban nem tér el a veliik azonos tér-
ségben ¢él6 roman tarsaikétol. A székelyfoldi és belsé-erdélyi magyarok migracios
potencialjanak eltérése nem a két térség etnikai térszerkezetébdl kovetkezik, hanem
abbol, hogy az eldbbiben a magyarok dontden ruralis, mig az utdébbiban dontden
urbanus kornyezetben élnek. Mint az mas kutatasokbdl is kideriilt a migracios
szandék nagyvarosokban intenzivebb.

6. tablazat. Amennyiben tervezi, hogy kiilfoldon munkdt vallal, mely orszagokban?

I. opcio II. opcid III. opcid

Székely Magyarorszag 182 80% Magyarorszag 6 Magyarorszag 6

foldi Németorszag, 21 9% Németorszag, 23 Németorszag, 7

magyar  Ausztria Ausztria Ausztria

N=750 USA, Kanada 15 7% USA, Kanada 4 USA, Kanada 3
Egyéb EU 9 4% EgyébEU 23  Egyéb EU 0
Mas 1 0 Mas 3 Mas 1

»Belsé-  Magyarorszag 346  64% Magyarorszag 26 Magyarorszag 6

erdélyi” Németorszag, 72 14% Németorszag, 52 Németorszag 16

magyar  Ausztria Ausztria

N=1200 USA,Kanada 42 8% USA 35 USA 10
Egyéb EU 39 7% Egyéb EU 28 Egyéb EU 14
Olaszorszag 22 4% Olaszorszag 11 Olaszorszag 1
Spanyolorszag 13 2% Spanyolorszag 9 Spanyolorszag 1




A célorszagok tekintetében a MOZAIK2001 vizsgalat a magyar valaszadok
esetében a Magyarorszag primatusat erdsiti. Erdemes azonban kiemelni, hogy ez a
belso-erdélyi valaszadok esetében (64%) nem annyira egyértelmil, mint a Székely-
f61don (80%). Ez volt az a kutatasi eredmény, amelynek alapjan a migracios haldzatok
Nyugat-Eurépa fele valo eltolodasanak hipotézisét megfogalmaztuk. A vizsgalat
idejére (2001 decembere) az elsGsorban romanok altal hasznalt olaszorszagi,
spanyolorszagi vendégmunkas-halozatok mar igen kiterjedtek voltak, ami a roma-
nokkal egy telepiilésen €16 magyarok migracios stratégidit is nagyban befolyasolta. A
sz€kelyfoldi halozatok ebbdl a szempontbol elszigeteltebbek voltak. Az eredmények
alapjan a nyugat-europai opcié varhatdé megerdsodését josoltuk, f6leg azokon a vidé-
keken, ahol a romanok hal6zatai is jelen vannak. Hipotézisiinket a legtjabb vizsgala-
tok maximalisan igazoltak.

Részben a TARKI-BFI vizsgalat elemzése soran kialakitott konceptuélis keret
felhasznalasaval igyekeztiink megtalalni a kiilfoldi munkavallalasi szandék okait. A
lehetséges okokat tobb csoportba osztottuk:

e szociodemografiai okok: nem, életkor, iskolai végzettség, status (fétevé-
kenység), apa iskolai végzettsége, anya iskolai végzettsége

o kontextudlis okok: a telepiilés mérete, a telepiilés etnikai térszerkezete

® a migracio soran konvertalhato tokék: szamitogép-hasznalat, idegen nyelv
1smerete, el6zetes kiillfoldi munkavallalas

e objektiv és szubjektiv anyagi helyzet

e szocidlpszichologiai-mentdlis okok: ,romlani fog-e az orszag helyzete?”,
»~romlani fog-e az emberek életszinvonala?”, ,romlani fog-e a személyes
helyzete?”, személyes jovOtervek, altalanos optimizmus/pesszimizmus,
EU-pesszimizmus

e integradltsag/integralatlansdag (magyar valaszadok esetében): romantudas,
tarsadalmi tavolsag a roman etnikumuaktol, oktatas nyelve.

A migracios potencial okait egy logisztikus regresszios modellen keresztiil
vizsgaltuk. A modell paramétereit tartalmazo tablazatot az 1. melléklet tartalmazza.
Az okokra vonatkozo6 6sszefiiggéseket a fenti csoportositas szerint fogjuk targyalni.
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regresszios modell természetébdl fakadoan’ hajlamosak ,.elfedni” egymas
hatasat. A két magyar minta esetében a személyes status hatasa azt jelenti,
hogy a kozépiskolasokhoz viszonyitva azok, akik mar beléptek a munka-
erépiacra (alkalmazottak, véallalkozok), illetve akiknek a stitusa mas
modon rendezddott (hazassag altal a haztartasbeli lanyok esetében) kevés-
bé akarnak kiilfoldon munkat vallalni. Ez nem mondhatd el a munka-
nélkiiliekrdl és a munkaerdpiac peremén 1évokrol (alkalmi-, feketemunkat
végzok). A kozépiskolasok esetében mért magasabb migracids potencialt
egyfajta ,,statusszorongassal” magyarazhatjuk, ami a munkaerépiacra valo
sikeres belépéssel (vagy a lanyok esetében helyenként a hazassaggal®®)
mérséklodhet. Ezzel kapcsolatban érdemes megjegyezni, hogy a kiilfoldon
ténylegesen munkat vallalok jelentékeny része a roman munkaerdpiacra
soha meg sem probalt belépni.”® Ez azt mutatja, hogy a statusszorongasnak
nem pusztan a migracios szandékok terén van kimutathat6é hatdsa, hanem
tényleges migraciot is eredményezhet. Az egyetemistakat a székelyfoldi
mintdban kisebb, a bels6-erdélyiben fokozottabb migracios potencial
jellemzi.
A csaladi statust meghatarozé valtozok koziil:

e Az apa iskolai végzettségének van szerepe a migracios szandékok kiala-

kulasdban, mégpedig a roman minta esetében. Amennyiben ezt az apa

> A modell parcialis hatasokkal szamol, igy a gyengébb hatds, amennyiben két osszefiiggd
valtoz6rol van szo, az erésebben keresztiil jelenik meg.
32 Zarojeles megjegyzésiinkkel kapcsolatban meg kell jegyezniink, hogy nem az elemzés
(vagy az elemzOk), hanem a vizsgalt tarsadalom szexizmusardl van sz6, abban az
értelemben, hogy a tarsadalmi reprezentaciokban a produkcié (munka), illetve a repro-
dukcié (otthon) vilagahoz tartozd nem szerepek nagyon is ,természetesek”. Ilyen érte-
lemben egy fiatal lany statusszorongédsa valoban megsziinhet azzal, hogy statusa a hazas-
saggal ,,rendezodik”.
>3 Magyari Nandor Laszlo konferenciankon elhangzott eléadasara hivatkozhatunk (Magyari
Nandor Laszloé: A vendégmunka-vallalas jellemzéi Ervdélyben. Eldadds a Demogrdfiai
folyamatok az erdélyi magyarsdg kérében elnevezésii konferencian, RMDSZ Ugyvezetd
Elndkség, 2004. marcius 5.).

115



toltesehez nem Kell kulonosebb szakertelem. A szekunder munkaeropilacon
a munkavallalok zéré vagy igen alacsony koltséggel helyettesithetok. A
vendégmunkasok el6tt elsésorban a szekundér munkaerdpiac all nyitva. A
nemzetkdzi migracié szakirodalmaban a szekundér munkaerdpiac létezését
egyenesen a munkaerd-migraciot fenntartd okok kozott tartjadk szamon. A
migransokat fogadd orszagokban ugyanis a szekundér munkaerépiac
alacsony presztizsi allasait a helyi munkavallalok nem hajlandok betdlteni.
Ezt az effektust csak fokozza a vendégmunkdsok tomeges jelenléte, ez
ugyanis ahhoz vezet, hogy az adott agazat allasait a helyiek ,,torok,
mexikoi vagy roman munkéanak” fogjak tekinteni, aminek kovetkeztében
ezeket még kevésbé hajlandok betdlteni.® Ennek megfeleléen a migrans
munkavallalok — akik hajlandék a szekundér munkaerdpiac allasait
betdlteni — altalaban a kibocsatd orszag tarsadalmaban is alacsony
statustiak. Ebben a roman fiatalokra vonatkozé adataink nem térnek el az
altalanos trendekt6l. A vendégmunka, amely a spanyol vagy olasz
agrarszektor vagy épitdipar alacsony presztizsii allasaival kecsegtet, a
kozéposztalybeli fiatalok szamara kevésbé vonzd. Az atipikus inkabb az,
hogy a magyar fiatalok esetében nem mutatkozott ilyen Osszefiiggés. Ez
azzal magyarazhatd, hogy Magyarorszagon az erdélyi magyar munka-
vallalok a kilencvenes években tomegével, sikerrel integralodtak a primér
munkaerdpiacra. Ez természetesen nem azt jelenti, hogy a magyarorszagi
munkavallalds domindnsan ebben a szektorban torténne, azonban megfe-
leld képzettséggel és kulturalis tokével az erdélyieck Magyarorszagon
eséllyel startoltak karrierpoziciokra, mig a romanok szamara ez ,,Nyuga-
ton” csak egy nagyon sziik elitréteg szamara volt lehetséges. A magasabb
statust csaladokbol jovo erdélyi magyar fiatalok jelentds része feltehetden
a kiilfoldi munkavallalassal karrier-allasokat asszocial.

> Massey, Douglas S. — Arango, Joachim — Hugo, Gareme — Kouaouci, Ali — Pellegrino,
Adela — Taylor, Edward J.: 4 nemzetkézi migracio elméletei: attekintés és értékelés In. Sik
Endre (szerk.): A migracio szocioldgidja, Budapest Szocialis és Csaladiigyi Minisztérium:
Budapest, 2000, 17-21.
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fiatalok esetében van migracidgerjeszto hatasa.
Az idegen nyelvtudds a romanok ¢és a bels6-erdélyi magyarok esetében
gerjeszt migracios szandékot, a Székelyfoldon, ahol a magyarorszagi opcio
dominal, nem jatszik szerepet.
Az eldzetes migracios tapasztalat szerepe az ujabb migracios tervekben
mindharom minta esetében egyértelmiien megallapithato.
Az anyagi helyzet:
Objektive nem jatszik szerepet a migracids szandékokban (linearis skalan
mértiik).
A székelyfoldi minta esetében viszont a szubjektiv deprivaltsag fokozza a
migracios szandékot.
A szocidlpszichologiai és mentalis okok koziil:

Az orszag jovobeni helyzetével kapcsolatos pesszimizmus a roman és a
sz€kelyfoldi mintan.
A roman—magyar viszony jovObeni romlasanak prognosztizalasa pedig a
belso-erdélyi magyar mintan generalt migracios szandékot. Logikusnak
tlinik, hogy az etnikumkozi fesziiltség érzete a lokalis szinten kisebbségben
1évok esetében okozhat migracios szandékot.

Nincs hatasa a migracios szandékokra olyan valtozoknak, mint a Roméania
felvételével kapcsolatos EU-optimizmus, vagy a roman demokracia megi-
télése.

Integraltsag/integralatlansag:
A roman nemzetallami térbe vald nyelvi-kulturalis ,,integralatlansagnak”
(kizarolag magyar nyelvii iskolai életut,” gyenge romantudas,’® romanok-

emliti.

A regressziés modellbe dichotom véltozoként vezettiik be. Ertékei: 1. az oktatasi élet-
palya minden szakaszaban magyarul tanult, 2. az oktatési ¢életpalya egyes szakaszait roman
nyelven végezte. Meg kell jegyezniink, hogy a kizarolag magyar nyelven tanulok aranya a
bels6-erdélyi mintaban irredlisan magas.

6 A kérdés a kovetkezd volt: ,,Mely nyelveken tud j6l beszélni ... roman: (1) emliti, (2) nem
” A véltozé nem valamiféle objektiv mércéhez képest viszonyitott roman nyelvtudast
fejez ki, nem valdszinii ugyanis, hogy lenne az erdélyi magyarok altal egységesen
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nyelvhasznalat altalaban az asszimilacio cimszoval 1lleti. Mindket terminus
hasznalatdnak megvan a maga ideoldgiai-moralis konnotacidja, hisz az
asszimilaciorol tudjuk, hogy valami rossz, mig az integraciorol, hogy
valami j6 dolog. Természetesen barhogy nevezziik, valdjdban ugyanarrol a
tarsadalmi folyamatrol (vagy annak hidnyarol) van szd. Ha az el6bb azt
mondtuk, hogy az egyén szemszogébdl az integralatlansag a helyi
munkaer6piaci logikaval ellentétes, ami migracios szandékot general,
akkor a kijelentést nyugodtan meg is fordithatjuk. Magyar ,,nemzetpoli-
tikai” szempontbol ez a kovetkezOképpen hangzik: a migracio igérete
nélkil a ,,szorvanykollégiumok™ (a kisebbségi teriileten miikodé magyar
nyelvii oktatds) versenyképessége nem tarthatd fenn, hisz az innen kikeriild
domindnsan magyar kultiran és magyar haldzatokban szocializalodott
fiatalok természetes modon vandorolnak olyan helyekre, ahol az itt szerzett
kulturalis téke konvertalhatd. Ha a migracio igérete megsziinik, a magyar
oktatas még inkabb versenyképtelenné valik ezeken a teriileteken. Ez pedig
nemzetpolitikai szempontbdl paradox helyzet.

2. Emigracios potencial

A végleges kivandorlasi szandékra vonatkozo6 kérdés ,,puhabb” volt, mint

ami a kiilfoldi munkavallalasi szandékra kérdezett ra:

elfogadott nyelvi standard. A (szubjektive) j6 roman nyelvtudas vidékenként, tarsadalmi
rétegenként valtozik (Horvath Istvan: Az erdélyi magyarok kétnyelviisége: nyelvmentés és
integracio kozt. Erdélyi Tarsadalom 2003/1).

°7 Ezt a Bogardus-skala mérte, ami arra kérdez ra, hogy a valaszadé milyen legkdzelebbi
viszonyt fogadna el egy adott etnikum egy tagjaval (csaladjaba fogadna, ..., legszivesebben
egy orszagban sem élne vele).
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nasaval hoztuk létre:

8. tablazat. A kivandorlasi potencidal mértéke, regiondlis bontdsban

(szazalekok)

Minta Kivandorlasi potencial mértéke
Székelyfoldi magyar 447
,»Belso-erdélyi” magyar 67,4
,,Belso-erdélyi” roman 66,9

Az emigracids potencial tekintetében is megmutatkozik a Székelyfold—Bel-

s6-Erdély kiilonbség. Ez utdbbi teriileten a romanok és a magyarok emigracios
potencidlja nem kiilonbdzik 1ényegesen egymastol.

Az okok tekintetében a munkaerd-migracios potencialhoz hasonld regresz-

szidés modellt futtattunk, a mar targyalt okcsoportok hatasidt megvizsgalandd. A
modellt a 2. melléklet tartalmazza.

A kivandorlasi potencial szocio-demogrdfiai okait tekintve:
A belso-erdélyi magyar és a székelyfoldi mintan a kor kozvetlen negativ
hatasat kell kiemelniink. Ennek hatasaként mindkét esetben rejtve marad mind
a munkaerd-piaci status, mind az iskolai végzettség kivandorlasi szandékra
gyakorolt hatdsa. Mint az el6z6ekben mar mondottuk, fiatal népességrol 1évén
sz0, mind a befejezett iskolai végzettség, mind a megkérdezett fétevékenysége
erfteljesen korfiiggd. Nem véletlen tehat, hogy az alacsonyabb iskolai
végzettség €s a tanuldi status egyarant a magasabb kivandorlasi hajlandosagot
valosziniisiti. A belsé-erdélyi roman fiatalok korében a viszony éppen
forditott: itt az alanyok munkaerd-piaci stitusa magyarazza a kivandorlasi
szandék tekintetében mutatkozo eltéréseket. Eszerint az orszag végleges
elhagyasaban leginkabb az inaktivak (haztartasbeliek, GYES-en 1évok, egyéb
segélyezettek), az egyetemi hallgatok, az alkalmazottak, valamint a sajat
vallalkozasukban dolgozok érdekeltek. A munkaerdpiac peremére szorultak
(alkalmi munkékbol, a csaladi gazdasadgbol ¢l6k), valamint a munkanél-
kiiliek szdmara vélhetéen a vandorlashoz sziikséges tokehiany helyezi

119



tamogatasat €lvez0 fiatalok korében ez a valtozo a masodik vonalba szorul,
¢s a munkaerdpiacon az érvényesiilés szempontjabdl fontos toketényezo, a
szamitdgép hasznalata révén fejti ki pozitiv hatdsat a migracios szandék
alakulasara. A szamitogép-hasznalat mindharom vizsgalt népesség kivan-
dorlasi szandékanak kétségkiviil ,,emblematikus” ismérve: ugy tlinik, hogy
rajta keresztiil fejti ki hatasat az 0sszes tobbi tokevaltozd (idegen nyelv-
tudas, anyagi helyzet, szubjektiv deprivaltsag), de a jo csaladi hattér (apa,
anya magasabb iskolai végzettsége, munkaerd-piaci helyzete) is. A
kiilonb6z6 tokeformak ilyetén rendezodése arra hivja fel a figyelmet, hogy
a kitelepedni szandékoz6 fiatalokat els6sorban nem az anyagi vagy
pénziigyi elonyméricskélés, hanem a szakmai és gazdasagi eloremenetelt
egyarant garantalo, munkaerdpiacon vald érvényiilés reménye ¢és a
passzivitastol valo félelem, a ,,stdtusszorongas” (lasd inaktivak erds mig-
racios szandéka) vezérli. Az elmondottak alapjan nyilvanvaléva valt az is,
hogy a kivandorlas és a kiilfoldi munkavallalas szandéka a kiilonbozo
tokejavak eltéré mértékii mobilizalasat teszi sziikségessé, ami a folyamat
tartosnak, illetve esetinek tekintett voltdval hozhatd Osszefiiggésbe. A
kivandorlasi szandék alakulasara ezért is nincs kdzvetlen hatassal egyik
régio esetében sem a korabbi kiilfoldi munkavallalasi tapasztalat. (Annak
ellenére, hogy a két alcsoport kozotti atfedés Bels6-Erdélyben 70, a
Székelyfoldon pedig 54 szazalékos.) Ehelyett a bels6-erdélyi és a
sz€kelyfoldi magyarok korében a magyarorszagi latogatds szerepének
sulya értékelodik fel.

A vizsgalt kontextudlis valtozok:

Csak a székelyfoldi magyar fiatalok esetében vannak szignifikans hatassal
a kivandorlasi szandékra. Az adatok azt mutatjak, hogy minél magasabb
egy telepiilés adminisztrativ besorolasa, és minél alacsonyabb a magyarok
aranya, annal markansabb a benne lak¢ fiatalok kivandorlasi szandéka. Bar
a két kontextudlis elem a Székelyfoldon egyiitt jar (a varosok etnikailag
heterogénebbek), a két valtozo kiilon parcialis hatést tiikkroz. Ez mindenek-
el6tt annak koszonhetd, hogy a magyarok ardnyanak ismérve mogott
munkalnak olyan tényezok is, amelyeket az ,,integraltsag-integralatlansag”
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Osszefoglalas

Bar a migracios-potencial felvételeket nem tekintjiik a varhaté migracios
mozgasok prediktoranak, a migracié tarsadalmi hatterérél sok mindent elarulnak.
Tanulményunkban ezt probaltuk meg nyomon kovetni.

A romaniai magyarok migracios szdndékainak elemzésekor tigy véljiik, hogy
az orszag altalanos gazdasagi-tarsadalmi kontextusat nem hagyhatjuk figyelmen
kiviil, hisz az elmozdulasra vonatkoz6 szandékok és dontések alapvetden ebbe
agyazddnak. A migracios szandék és az etnicitds kapcsolatat azonban akkor is
tisztaznunk kell, ha a gazdasagi jellegli okoknak és motivacioknak elsObbséget
tulajdonitunk. Ennek eszkozeként az erdélyi tarsadalomtudomanyos szakirodalom
(a politikai-kézéleti diskurzusokkal egybecsengden) harom lehetséges modellt
roman nemzetdllam etnikai (el)nyomésa generdlja vagy fokozza. A madsodik
modellben az etnicitas €s a hozza kapcsolodo ,,jarulékok™ mint a vadndorlas soran
konvertalhato tékék jelennek meg. A magyar nyelvismeret, a befogad6 orszaghoz
valo kulturdlis kozelség megkonnyiti az integraciot, az etnikailag szegmentalt
migraciés halozatok pedig csokkenthetik a migracié koltségeit. A harmadik
modellben a migraciéo a magyar kisebbség roman tarsadalomba (munkaerépiacra)
valo integralatlansagaval fiigg 6ssze. Mig az elsd modell relevanciaja a kilencvenes
évek masodik felét6l csokkent, addig a masodik kétségkiviil jelen van az erdélyi
magyarok Magyarorszagra iranyuld migracios mozgasaban.

Az integraltsag/integralatlansag kérdéskorének a migracioval vald
Osszefliggését a MOZAIK2001 ifjusagi adatfelvételen teszteltiik, mivel ez a fiata-
lok esetében vetddik fel a leghangstulyosabban. Azt talaltuk, hogy a roméanoktol
vald tarsadalmi tavolsagnak, a magyar nyelvii oktatasban vald részvételnek, illetve
a roman nyelvtudas hianyanak valoban lehet migraciogerjesztd hatasa, ez azonban
nem minden régioban egyforman nyilvanul meg. A Székelyfoldon vagy a Partium
tombteriiletein migracios szempontbol a nyelvi-kulturalis integralatlansag tokélete-
sen irrelevans. Ennek egyszerii magyarazata, hogy itt a magyarnyelviiség, illetve
akar a roman nyelvismeret hianya, a romanoktol valo elzarkozas nem feltétleniil jar
munkaerd-piaci hatranyokkal, vagy legalabbis végzetes hatranyokkal nem. Ezzel
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tarsadalomtudomanyos szakma e€vidéncianak vette, hogy a magyar nepesseg mig-
racios motivaltsaga (és tényleges migracioja) a tobbségi romansagénal intenzivebb.
Ez a tézis azonban az utobbi évek fejleményei (és vizsgalatai) alapjan joszerével
tarthatatlanna valt. Dumitru Sandu szerint a migracié intenzitdsdban de-etnici-
zalodott. Ennek oka, hogy a kilencvenes évek kozepére — bar az etnikai és vallasi
kisebbségekhez viszonyitva megkésve — a tobbségi ortodox romansag migracios
halozatai is kiépiiltek. Ennek kovetkeztében a migracié a romansag tomegei
szamara is bejarhatod életstratégiava valt. Magunk Dumitru Sandu értelmezésén
tovabbmenve a migracié tovabbi de-etnicizalodasat prognosztizaltuk. A legutobbi
mérések megerdsitik, hogy az erdélyi magyarok migracidos szandékaiban egy
Nyugat-Europa fele valo eltolodds érzékelhetd. Ez véleménylink szerint olyan
halozatokon keresztiil fog megvalosulni, amelyekben a magyar etnicitdsnak, a
magyarnyelviiségnek mar nem lesz konverzidos értéke, a halézatok Osszeolva-
dasaval a ,,magyar-sag” megszlinhet a migracié soran konvertalhat6 téke lenni. Ez
ellen hat6 tényezd, hogy a roman migracids halozatok a szekunder munkaerdpiacra
(spanyol eperfoldek, olasz narancsligetek vagy portugal épitdtelepek) fele
vezetnek, mig Magyarorszagon szamos fiatal erdélyinek van esélye a primér
munkaerdpiacra vald bekeriilésre. Ez Nyugaton csak egy nagyon vékony jol kép-
zett elitréteg szamara adott. A magyarorszagi kvalifikalt munka lehet6sége tarthatja
fenn Magyarorszag vonzerejét. Ez a vonzer$ a diplomas munkanélkiiliség megje-
lenésével parhuzamosan fog mesziinni.

%% Elsésorban Horvéth Istvan mar idézett munkaira gondolunk.
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Kozépiskolai végzettség * - -
Egyetemi végzettség - - -
Fotevékenység (az egyetemi képzésben résztvevokhoz képest)

Egyetemista * - —(*)
Alkalmazott —(*) - —(*¥)
Sajat vallalkozas —(**) —(*) —(*%)
Segitd csaladtag - - —(*)
Munkaer6piac pereme * - -

Munkanélkiili - - -

Egyéb inaktiv (htb) —(*) - —(**)

Apja iskolai végzettsége (az altalanos iskolai végzettséghez képest)

Szakiskola - - —(*)
Kozépiskola - - —(*)
Egyetem * _ e

Az anya iskolai végzettsége, illetve a sziilok gazdasagi aktivitasa egyik esetben
sem képvisel szignifikans hatast.
,,Kontextualis” okok és a vandorlas soran hasznalhato t6kék

Teleptilésméret * - *
Magyarok aranya —(**) - X
Szamitogép-hasznalat * - -
Idegennyelv-tudas * - woH
»Nemrég” jart Magyarorszagon ok Hox *
Vallalt mar kiilf6ldon munkat *oE ok *oE
Gyenge anyagi helyzet - - -
Szubjektiv deprivaltsag - * -
Szocialpszicholdgiai-mentalis okok

Romlik az orszdg gazdasagi - ok *
helyzete

Romlik az emberek életszinvonala - - *
Romlik a személyes helyzete - - -
Romlik a roman—magyar viszony * - -
Vannak személyes elképzelései ok ok woH
Bizakod¢ tervei * ok *
megvalosulasat illetéen

Elégedett azzal, ahogy most ¢l - * -
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Székelyfoldi  Belsd-erdélyi  Belsd-erdélyi
magyar magyar roman

Nem (1 férfi, 2 nd) - -
életkor —(F*¥) —(F*¥) -
Iskolai végzettség (a csak altalanos iskolai végzettekhez képest)
Szakiskolai végzettség - - -
Kozépiskolai végzettség - - -
Egyetemi végzettség - - -
Fotevékenység (az egyetem el6tti képzésben résztvevokhoz képest)
Egyetemista - - *ok
Alkalmazott - -
Sajat vallalkozas - -
Segit6 csaladtag - - -
Munkaerdpiac pereme - - -
Munkanélkiili - - -
Egyéb inaktiv (htb) - - HoHE
Apja iskolai végzettsége (az altalanos iskolai végzettséghez képest)
Szakiskola - - -
Kozépiskola - - -
Egyetem - - -
Apja gazdasagi aktivitasa (a gazdasagilag aktivakhoz képest)
Inaktiv - - -
Munkanélkiili - - -
Anyja iskolai végzettsége (az altalanos iskolai végzettséghez képest)
Szakiskola - - -

Kozépiskola - - -
Egyetem - - -
Anyja gazdasagi aktivitdsa (a gazdasagilag aktivakhoz képest)
Inaktiv - - -
Munkanélkiili - - -
,.Kontextualis” okok és a vandorlas soran hasznalhat6 t6kék
Kozségkdzpont * - -
Varos ok - -
Magyarok aranya —(*%) - —(**)
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B12akK0dO 1CI'vel MCegvalosulasal - - -
illetden
Elégedett azzal, ahogy most ¢l - - -
EU-optimizmus, a roman demo- - - -
kracia megitélése

»Integraltsag” — ,integralatlansag”

Iskolai életut: kizdrélag magyar - - Nr
oktatasban vett részt

Nem besz¢l jol roméanul - - Nr
Tarsadalmi tavolsag a romanoktol - - Nr

* a csillagok a hattérvaltozok hatasat kifejezo Wald-érték szignifikancia-szintjét
mutatjak ( - nincs szignifikans hatas; *, —(*) a szignifikancia-szint 0,05-0,006; **, —(**)
a szignifikancia-szint legalabb 0,005)
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