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11.

Sieyés: Mi a harmadik rend?
1789. januar

Emmanuel Joseph Sieyés abbé, chartres-i pilispoki helyndk kivaltsagok ellen irt ropirata
rendkiviil népszeriivé valt, mert a leghatasosabban foglalta 6ssze az Gjonnan kikristalyoso-
do, forradalmi ideologiat. A kivaltsagok rendszerének elényeibdl valdjdban csaknem vala-
mennyi francia részesiilt (ha nem is egyenld aranyban), akinek volt allando lakhelye és
munkahelye. Sieyés azonban megfogalmazta azt a hamis, de a politikai harcokban jol fel-
hasznalhato tételt, hogy a kivaltsdgokat egyetlen sziik, a tarsadalomnak semmiféle hasznot
sem hajtd réteg bitorolja, amely konnyliszerrel levalaszthatd a nemzetrél. Hires ropirata
nemcsak nagy hatast tamadas volt a kivaltsagok ellen, hanem egyben az egy és oszthatatlan
nemzeti szuverenitas elvének a kifejtése is, amellyel a késébbiekben megnyithattdk az utat
a hatalom koncentralasa és tarsadalmi ellendrzésének felszamolasa eldtt.

LAmig a filozofus nem lépi at az igazsag hatarait, ne
vadoljak azzal, hogy tul messzire ment. A cél megjelélése a
feladata, s ehhez el is kell oda jutnia. Ha még az uton tiizné
ki zaszlajat, ezzel félrevezetne benniinket. A kormanyzonak
ezzel szemben az a kotelessége, hogy a nehézségek természete
szerint valtoztassa és ossza be az utjat... Ha a filozofus
nem érte el céljat, nem tudja, hol van. Ha a kormanyzo
nem ldtja a célt, nem tudja, merre tart.”

Ennek az irdsnak a vézlata elég egyszerli. Harom kérdést kell feltenniink magunk-
nak:

1. Mi a harmadik rend? — MINDEN.

2. Mi volt idaig a politikai rendben? — SEMMI.

3. Mitkivan? - HOGY LEGYEN VALAMI.

Meglatjuk majd, hogy helyesek-e ezek a valaszok. Addig pedig helytelen lenne
tulzasnak mindsiteni azokat az igazsagokat, amelyeknek még nem lattuk a bizo-
nyitékait. Meg fogjuk vizsgalni az eszkozoket, amelyeket eddig kiprobaltak, ¢&s
azokat is, amelyekhez folyamodnunk kell annak érdekében, hogy a harmadik rend
valoban legyen valami. Kimondjuk tehat:

4. Mit kiséreltek meg a miniszterek, és mit kindltak fel maguk a kivaltsdgosok az
érdekiikben?

5. Mit kellett volna tenni?

6. Végiil pedig mit tehet a harmadik rend, hogy elfoglalja az 6t megilletd helyei?
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I. fejezet
A harmadik rend egy teljes nemzet

Mi kell ahhoz, hogy egy nemzet fennalljon és virdagozzék? Az egyének munkéja és
a kozfeladatok ellatasa.

1. Minden egyéni munkat négy osztilyba sorolhatunk. Mivel a fold ¢és a viz
képezik az emberi sziikségletek nyersanyagat, az eszmék rendje szerint az elsd
osztalyba fog tartozni minden mezei munkihoz kotédd csalad. 2. Az anyagok elsé
eladasatol elfogyasztasukig vagy felhasznéaldsukig tobb vagy kevesebb munkaskéz-
re van sziikség, amelyek tobbé vagy kevésbé Osszetett, masodlagos értékeket adnak
ezen anyagoknak. Az emberi iparkodas igy tokéletesiti a természet adomanyait,
igy duplézza, tizszerezi vagy szézszorozza meg a termék értékét. Ezek a masodik
osztaly munkai. 3. A termelés ¢és a fogyasztds kozott, akarcsak a termelés fokozatai
kozott, egész sereg kozvetitd iigyndk jelenik meg, akik ugyanolyan hasznosak a
termeldk, mint a fogyasztok szamara. Ezek a kereskeddk és az iizletemberek; az
tizletemberek, akik allanddéan Osszehasonlitjdk egymassal az egyes helyek ¢és kor-
szakok sziikségleteit, a megbrzés ¢s szallitds hasznara spekuldlnak; a kereskeddk,
akik végsdé soron a nagybani vagy részleges eladast vallaljak. Az efféle hasznos
munka képezi a harmadik osztalyt. 4. A fogyasztisra és felhasznédldsra alkalmas
targyakkal foglalkozd dolgos és hasznos polgarok e harom osztidlyan kiviill még igen
sok egyéni munkara és gondoskoddsra van sziikség, amelyek kozvetleniil hasznosak
vagy kellemesek az egyéneknek. E negyedik osztidly foglalja magaban a legtekinté-
lyesebb tudomanyos és szabad foglalkozasoktol a legkevésbé megbecsiilt haziszol-
gak munkajaig terjedd feladatokat.

E munkak tartjak fenn a tarsadalmat. Ki végzi ezeket? A harmadik rend.

A jelenlegi allapotban a kozfeladatok négy kozismert elnevezés szerint foglal-
hatok ossze: Kard, Talar', Egyhaz és Korméanyzat. Felesleges lenne részletesebben
bizonygatni, hogy a harmadik rend végzi el mindeme feladatok tizenkilenc-husza-
dat, mindazt, ami ténylegesen faradsiagos, s amit a kivaltsigos rend nem hajlando
elvégezni. A kivaltsagos rendek tagjai csak a hasznot hajtd és megtiszteld allasokat
hajlandéak betolteni. Vajon érdemiik-e ez? Az lenne, ha a harmadik rend nem
lenne hajland6 elfoglalni ezeket az alldsokat, vagy kevésbé lenne képes ellatni eze-
ket a feladatokat. Tudjuk, mi igaz mindebbdl. Mégis tilalommal merték stjtani a
harmadik rendet! Azt mondtak neki: ,,Barmilyen szolgélatokat is tettél, barmilyen
tehetséges is vagy, eddig juthatsz el, és nem tovabb! Nem jo dolog, ha megbecsii-
lésben részesiilsz!” A ritka kivételek, melyeket valdoban kivételesnek kell tekinteni,
csak megtévesztdek, ¢és az a hangnem, amelyet ilyen alkalmakkor megengednek
maguknak, csak fokozza a sértést.

Ha e tilalom tarsadalmi biin és valddi ellenségeskedés a harmadik renddel szem-
ben, elmondhatjuk-e legalabb, hogy hasznos a koziigyek szamara? Ugyan! Hat
nem ismerjiik a monopolium hatésait? Elbatortalanitja azokat, akiket kizar, s ugyan-
akkor az is koztudott, hogy {ligyetlenebbé teszi azokat, akiknek kedvez. Koztudott,
hogy minden olyan munkét, amelyet elzartak a szabad versengés eldl, dragdbban
¢s rosszabbul végeznek el.
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Amikor egy tisztséget arra szantak, hogy az allampolgarok egyik -elkiiloniilt
rendjének legyen az osztilyrésze, gondoltak-e ra, hogy nemcsak azt az embert kell
dijazni, aki dolgozik, hanem a kaszt mindazon tagjait is, akiket nem alkalmaztok,
az alkalmazottak teljes csaladjait, és azokat is, akik nem tartoznak ezekhez? Esz-
revették-e, hogy amint a kormanyzat egyetlen osztaly hitbizomanyava valik, ha-
marosan mértékteleniill megndvekedik, és nem a kormanyzottak, hanem a kor-
manyzok érdekében hoz létre allasokat? Eszrevették-e, hogy a dolgoknak ezt a
gyalazatos, szOrnyli, minden emberi iparkodast elpusztito rendjét, amelyet aldva-
l6an, és ki merem mondani, ostobdn tisztelnek koriilottlink, megtalalhatjuk az oOkori
Egyiptom ¢és az Indidkba tett utazdsok torténetét olvasva? E rend ellensége a tar-
sadalmi haladasnak, minden szempontbdl megrontja az emberi nemet, ¢és kiilono-
sen az eurdpaiak szdmara elviselhetetlen. (Lasd az indiai kasztokrol: Hist. phil. et
pol. des deux Indes. [Ford.: A két India filozéfia- és politikai torténete.] 1. kot.) De
hagyjuk ezeket a szempontokat, melyek felnagyitjdk, s talan 1) megvilagitasba
helyezik ezt a kérdést, mert mégiscsak meglassitjdk haladasunkat. (Csak annyit
hadd jegyezziink meg, mennyire képtelenség, amikor egyfeldl hatdrozottan allitjak,
hogy a nemzetet nem vezetdje szamdra hoztak létre, masfelél meg azt allitjak, hogy
az arisztokratak kedvéért alkottak.)

Elegendd itt csak azt érzékeltetni, hogy a kivaltsagos rend kozszolgaltatasokkal
kapcsolatos  allitolagos hasznossdga képtelenség; hogy mindazt, ami faradsagos,
nélkiile végzi el harmadik rend; hogy nélkiille a legfelsobb allasokat sokkal jobban
be lehetne tolteni; hogy ezeknek az dallasoknak az elismert tehetség ¢és szolgalat
természetes jutalmainak kellene lenniiik; és hogyha a kivaltsagosoknak sikertilt
bitorolniuk valamennyi jovedelmezd ¢és megtiszteld allast, ez egyszerre jelent rut
méltanytalansdgot az allampolgarok Osszessége ¢€s arulast a kozligyek szempontja-
bol.

Ki meri azt allitani, hogy a harmadik rend nem foglal magiban mindent, amire
egy teljes nemzet létrehozasdhoz sziikség van? Erds és robusztus emberhez hasony
16, akinek egyik keze még mindig meg van lancolva. Ha a nemzetet megfosztanak
a kivaltsagos rendtdl, inkadbb gyarapodna, mint veszitene! Mi tehat a harmadik
rend? Minden, de megbéklyozva és elnyomva! Mi lenne a kivaltsagos rend nélkiil?
Minden, de szabadon ¢és felvirdgozva! Nélkille semmi sem miikodhet; a tobbiek
nélkiil pedig minden végteleniil jobban miikddne.

Nem elegendé bebizonyitani, hogy a kivaltsdgosok tavolrdl sem hasznosak a
nemzet szamara, csak meggyengiteni tudjak, és dartalmara vannak; azt is be kell
bizonyitani, hogy a nemesi rend egyaltalin nem része a tarsadalmi szervezetnek,
hogy barmennyire terhére is van, nem alkotja annak részét. (Nem a papsagrol
beszélek. Ha kozszolgéltatissal megbizott testiiletnek tekintjiilk, a tarsadalmi szer-
vezethez tartozik, mivel minden kozszolgéaltatds a kormanyzat része. Amikor azt
mondjak, hogy a papsag inkabb foglalkozas, mint rend, akkor a XI. szdzad egyhazi
személyei, vagy inkdbb azok, akik szamitasbol hozzajuk hasonlitjdk magukat, pa-
naszkodni fognak, hogy lefokoztdk Oket. Pedig nincs igazuk. A papsag pontosan
azért tartozik kozénk, mert foglalkozas. Ha csak egy rend lenne, semmi koze sent
lenne a valdsaghoz. Minél jobban fejlddnek az erkolesi és politikai tudomanyok,
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annal nyilvanvalobb, hogy egy tarsadalomban csak magénjellegli és nyilvanos foglal-
kozasok léteznek. Ezeken kiviil csak iires locsogas, veszedelmes kimérak és artalmas
intézmények vannak. Igy amikor fenntartom, hogy a papsig nem alkothat rendet,
nem azért teszem, hogy a nemesség mogé utasitsam. Nem alkothat rendet, mert nem
rendelkezik rendi megkiilonboztetésekkel egy nemzeten beliil. Ha pedig befogadnak
valakit a nemzetbe, kétségkiviil sokkal jobb, ha ezt a kivaltsagot papi kivalasztottsaggal
rendelkezé személyeknek tartjdk fenn, mint olyanoknak, akik kizarélag egy sziiletési
bizonyitvannyal tudjak igazolni koveteléseiket. Hiszen végiil is meg lehet tiltani egy
tehetséggel vagy becsiilettel nem rendelkezd embernek, hogy belépjen az egyhdzba;
de hogyan tilthatjuk meg valakinek, hogy megsziilessen?)

Elészor is egy nemzet alkotdelemei kozott nem lehet helye a nemesek kasztjanak.
(Ez a helyes kifejezés. Olyan osztalyat jeloli az embereknek, akiknek nincs se
feladatuk, se hasznuk, és pusztan igy élnek, személyiikhoz kapcsolodd kivaltsago-
kat ¢lvezve. E nézOpontbol, amely az egyetlen igazi nézdpont, csak egy kivaltsagos
kaszt 1étezik, a nemességé. Igazi elkiiloniilt nép ez, de alnép, amely hasznos szervek
hijdan nem maradhatna fenn magéaban, ezért egy valédi nemzetre tapad, mint azok
a novényi daganatok, amelyek csak az altaluk kimeritett és kiszaritott ndvények
nedveibdl tudnak tdplalkozni. A Papsag, a Talar, a Kard és a Kormanyzat négy
olyan kozhivatal, amelyekre mindenhol sziikség van. Miért Oket vadoljak Francia-
orszagban arisztokratizmussal? Mert a nemesi kaszt bitorol minden jobb allast, O6rok-
letes tulajdonava tette ezeket, amelyeket nem a tarsadalmi torvény szellemében,
hanem sajat partikularis haszna érdekében haszndl ki.) Tudom, hogy nagyon sok
olyan személy van, akiket a rokkantsag, a tehetetlenség, a gyogyithatatlan lustasadg
vagy a rossz erkolcsok dradata elidegenithet a tarsadalom munkdjatol. A kivétel és
a visszaélés mindenhol megtaldlhatdé a szabalyok mellett, foleg egy nagy biroda-
lomban. De mindenki ugy érzi, minél kevesebb az efféle visszaélés, annal rende-
zettebb az 4allam. A legrosszabbul az az dllam van elrendezve, amelyben nemcsak
elszigetelt egyének, de az allampolgarok egyik egész osztdlya is abban keresi a
dicséséget, hogy mozdulatlan marad az altalinos mozgalom kdozepette, és el tudja
fogyasztani a termékek legjobb részét, anélkiil hogy barmit is tett volna Iétreho-
zasuk érdekében. Egy ilyen osztidly nyilvdnvaléan idegen a nemzettdl semmittevése
miatt.

A nemesi rend nem kevésbé idegen toliink polgari és politikai eljogai miatt.

Mi egy nemzet? Tarsak testiilete, akik koz0s térvények szerint ¢élnek, azonos
torvényhozas éltal képviselve.

Taldan nem nyilvanvald, hogy a nemesi rendnek kivaltsagai, mentességei vannak,
amelyeket jogainak merészel nevezni, s amelyek elkiiloniilnek az allampolgarok
nagy tobbségének jogaitol? Igy vonjak ki magukat a kozos rend, a kozds torvények
alol. Polgari jogai a nagy nemzet elkiiloniilt népévé teszik a nemességet. Ez az igazi
imperium in imperio. [Ford.: birodalom a birodalomban {lat.}.]

Ami pedig politikai jogait illeti, ezeket is elkiiloniilve gyakorolja. Megvannak a
sajat képviseldi, akik semmilyen meghatalmazast sem kaptak a népektdl. Kiildot-
teik testiilete kiilon iilésezik; és amikor kozds teremben gylilnek Ossze az egyszerii
allampolgarok kiildotteivel, képviseletiik 1ényegileg ekkor is megkiilonboztetett €s
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elkiilontlt; idegen a nemzettdl, eldszor is alapelve miatt, mert nem a néptdl kapta
kiildetését, masodszor pedig célja miatt, mert nem az 4ltaldnos érdeket védelmezi,
hanem a partikuléris érdeket.

Tehat a harmadik rend magéban foglalja mindazt, ami a nemzethez tartozik;
¢s mindaz, ami nem a harmadik rend, nem tekintheti magat a nemzetnek. Mi a
harmadik rend? MINDEN.

(Egy tekintélyes ir6 pontosabb akart lenni. Azt mondta; ,,A harmadik rend a
nemzet, a papsdg ¢és a nemesség nelkiil.” Bevallom, nekem sose lett volna erém
kimondani ezt a nagy igazsidgot. Még johet valaki, aki igy szol: ,,A nemesség a
nemzet a papsdg ¢és a harmadik rend nélkiil; a papsdg a nemzet a harmadik rend és
a nemesség nélkiil.” Ezek kétségkiviil geometrikusan eldallitott feltevések. Mar
bocsdnatot kérek, de ha nem kifejezetten egyiigyli igazsagokat akarnak megfogal-
mazni; ha megértették jo elére, hogy mi egy nemzet, melyek az integrans részei,
hogy csak a kozfeladatok és az egyéni munka szdmit, a harmadik rend pedig képes
mindezen munkalatok elvégzésére; ha megfigyelték, milyen pusztitdé hatidssal van
az allamra egy kivaltsdgos kaszt; ha lattdk, hogy e szomort kivaltsagokbol ered
minden hiba és minden baj, melyek sanyargatjak és még sokdig sanyargatni fogjak
a francia nemzetet; ha tudjdk, hogy egy monarchidban, mint minden politikai
rendszerben, csak kormanyzokra és kormanyzottakra van sziikség, egy kaszt pedig,
amelynek a legostobabb elditélet lehetdvé teszi valamennyi allds bitorlasat és a
kivaltsagokon alapuld ¢életet, hamarosan csak zsarnoksagot kényszerithet a kor-
manyzokra ¢és engedetlenséget a kormanyzottakra, annyira, hogy ez a legelvisel-
hetetlenebb teher, amellyel az ¢ég haragjaban egy népet sujthat, csaknem megke-
riilhetetlen akadalyava valik az igazsdgossaghoz vald visszatérés minden tervének
¢s a tarsadalmi rend iranydba valo fejlodésnek; ha lelkiikben megfeleléen atérzik
mindezen igazsagokat, ¢és ezernyi mast, amely targyunkhoz tartozik, Ilehetséges,
hogy mégsem ismerik el Oszintén, hogy a harmadik rend minden? Hogy is zarhatjak
le a megfigyelések ilyen sorozatit ezzel a hiivos kovetkeztetéssel: ,,A harmadik
rend a nemzet a papsag €s a nemesség nélkiil ’?)

II. fejezet
Mi volt idaig a harmadik rend? Semmi

Nem fogjuk megvizsgalni a szolgasagnak azt az allapotit, amelyet a népnek oly
régdta el kellett viselnie, s azt a kényszert ¢és megaldztatast sem, ami megmaradt
ebbdl. A nép polgari allapota megvaltozott, de még jobban meg kell valtoznia.
Teljesen lehetetlen, hogy az egész nemzet vagy barmelyik rend is szabad legyen,
ha a harmadik rend nem szabad. Nem a kivaltsagok tesznek szabadd4, hanem az
allampolgari jogok, amelyek mindenkire érvényesek.

Ha pedig az arisztokratdk ezen szabadsag rovasdra, melyre méltatlanok, tovabb-
ra is elnyomds alatt kivannak tartani, a nép megkérdezné tOliik, milyen jogon teszik
ezt. Ha azt valaszoljak erre, hogy a hoditas jogan, akkor bele kell egyezni, hogy
egy kissé visszamenjliink az idOben. De a harmadik rendnek nem kell félnie a
multtol! Arra az évre fog hivatkozni, amely megelézte a hoditast, és mivel ma elég
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er6s ahhoz, hogy ne hagyja meghoditani magat, ellendllasa kétségkiviil sokkal ha-
tékonyabb lesz. Miért nem kiildi vissza Frankénia erdeibe mindezen csaladokat,
akik ragaszkodnak ama Oriilt elképzeléshez, hogy Ok a hoditok fajabol szarmaznak,
s ezért megdrokolték a hdditds jogdt?*

Az ekképpen megtisztitott nemzet szerintem azzal vigasztalhatnd magat, hogy im-
mar csak a gallok és a romaiak leszarmazottaibol all. Az igazat megvallva, ha kiilonbséget
akarunk tenni sziiletés és sziiletés kozott, miért ne nyugtathatnank meg szegény polgar-
tarsainkat azzal, hogy a galloktol és a romaiaktdl vald leszarmazas ér annyit, mint a
szikambriaiktol vagy a german erd6kbdl és mocsarakbdl érkezd, mas barbaroktol valo?
Igen, mondjak majd, csakhogy a hodditds megbontott minden kapcsolatot, és a sziiletés
nemessége atallt a hoditok oldaldra. Ugyan mar! Hat vissza kell Oket tériteni a masik
oldalra! Amikor a harmadik rend hodito lesz, majd ujra nemessé valik!

De ha a fajok teljesen Osszekeveredtek, ha a frankok vére, amely semmivel sem
ér tobbet tisztdn, a gallokéval egyesiilt, és ha a harmadik rend dsei az egész nemzet
atyai voltak, nem lenne jobb, ha vége szakadna egy napon e hosszadalmas apagyil-
kossagnak, amelyet egy osztaly naponta nagy biliszkén elkovet valamennyi mas
osztaly ellen? Vajon a hilisagnal erésebbé valo ész és igazsdgossdg nem készteti-e
arra a kivaltsdgosokat egy napon, hogy egy 1j, de igazabb érdektdl indittatva maguk
kérelmezz¢k a harmadik rendbe torténd visszafogadasukat? |...]

III. fejezet
Mit kivan a harmadik rend? Hogy legyen valami

[...] A nép azt akarja, hogy (1.) igazi képviseldi legyenek a rendi gytlilésen, vagyis a
sajat rendjebol valasztott kiildottek, akik képesek hangot adni torekvéseinek és megvé-
deni érdekeit. De mire vald lenne részt venni a rendi gytilésen, ha az ellentétes érdekek
uralndk? Ezzel a nép csak szentesitené az erdszakot, amelynek mindorokre éaldozata
maradna. Ezért nyilvanvald, hogy nem vehet részt a rendi gyllés valasztdsain, ha nem
lehet legalabb akkora befolyasa, mint a kivaltsagosoknak, és azt koveteli, hogy (2.) annyi
képviseldje legyen, mint a két masik rendnek egyiitt. Végezetiil pedig ez az egyenld
képviselet teljesen illuzorikussd valna, ha valamennyi kamaranak kiilon szavazata
lenne. A harmadik rend tehat azt koveteli, hogy (3.) a szavazatokat fejenként és ne
rendenként vegyék szamba. Ime, igy lehet Gsszefoglalni mindazon koveteléseket, ame-
lyek riadalmat keltettek a kivaltsagosok korében [...]

V. fejezet
Amit tenni kellene. Az ezzel kapcsolatos elvek

Minden szabad nemzet esetében, marpedig minden nemzetnek szabadnak kell
lennie, csak egy moddon lehet véget vetni az alkotményaval kapcsolatos nézetelté-
réseknek. Nem az eldkelokhoz kell folyamodni, hanem magdhoz a nemzethez. Ha
nincs alkotméanyunk, csinaljunk egyet; ehhez csak a nemzetnek van joga. [...]

A nemzet mindenekeldtti, ez az eredete mindennek. Akarata mindig torvényes,
0 maga a torvény. Elbtte és rajta til semmi sincs, csak a természetes jog [...] A korméany
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kizarolag akkor gyakorol valddi hatalmat, ha alkotmanyosan teszi. Csak akkor
torvényes, ha a ra kényszeritett torvényekhez igazodik. A nemzeti akaratnak ezzel
szemben csak Onmaga valosagara van sziiksége ahhoz, hogy mindig torvényes le-
gyen, ¢ az eredete minden térvényességnek.

A nemzet nemcsak nincs aldvetve egy alkotmanynak, de nem is lehet aldvetve,
nem kell hogy alé legyen vetve, mert ez egyenértéki lenne azzal, hogy nem is 1étezik.

Nem [ehet ilyesminek aldvetve. Valoban, honnan is kaphatna meghatarozott
format? Van-e olyan 0Osi hatalom, amely azt mondhatja az egyének gyiilekezetének:
Hllyen torvények szerint egyesitelek benneteket, olyan feltételekkel alkottok nem-
zetet, amilyet én eldirok a szdmotokra™? Nem banditizmusrol beszéliink itt, nem
uralomrol, hanem torvényes, vagyis dnkéntes €s szabad egyesiilésrol!

Mondhatjuk-e, hogy egy nemzet, fliggetlen akarata els6 aktusaval -elkotelezheti
magat, hogy csak egy meghatirozott modon alakitja jovojét? Eldszor is: egy nemzet
nem idegenitheti el és nem is tilthatja el Onmaganak az akarat jogéat, és barmit is
akarjon, nem veszitheti el a jogot, hogy megvaltoztassa akaratdt, ha érdekei ugy
kivanjak. Masodszor pedig: ugyan kinek is kotelezhetné el magat e nemzet? Tu-
dom, hogyan kényszeritheti valamire tagjait, megbizottait, s mindazokat, akik hozza
tartoznak; de vajon rohat-e barmilyen értelemben is kotelességeket Oonmagara? Van
olyasmi, hogy 6nmagunkkal kotott szerz6dés? [...]

Ha meg is tehetné, egy nemzetnek nem szabad magéara vennie a meghatdrozott
formdk kotelekét. Ez azzal fenyegetné, hogy végleg elvesziti szabadsagat, hiszen a
zsarnoksagnak csak egyetlen sikeres pillanatra lenne sziiksége ahhoz, hogy népeit
egy alkotmanyra hivatkozva olyan formakra kotelezze, amelyek megakadalyozzak,
hogy akaratat szabadon kifejezze, ¢s a szolgasag lancait lerdzza. A Fold nemzeteit
ugy kell elképzelniink, mint a tarsadalmi kotelék nélkiili, ugynevezett természetes
allapotban ¢l6 egyéneket. Akaratukat szabadon ¢és minden polgari el6irastol fiig-
getleniil gyakoroljak. Mivel csak természetes allapotban 1éteznek, akaratuknak,
hogy hatasa legyen, nincs masra sziiksége, mint valamely akarat természetes jelleg-
zetességeire. Barmilyen formaban is akarjon valamit egy nemzet, elegendd annyi,
hogy akarja; minden forma megfeleld, és akarata mindig a legfelsébb térvény |...]

Egy nemzet rendkiviili képviseléi olyan hatalommal rendelkezhetnek, amilyen-
nel a nemzet felruhazza Oket. Mivel egy nagy nemzet nem gyllhet Ossze Onmaga
mindannyiszor, ahényszor ezt a kozrenden kiviili koriilmények megkovetelhetik,
rendkiviili képviseldit fel kell ruhaznia az alkalom altal megkivant hatalommal.
Ha a nemzet maguk el6tt gylilne Ossze, és hangot adna akaratdnak, mernének-e
vitatkozni vele, hogy miért nem mdas formaban tette ezt? Itt a valdosdg minden, a
forma semmi.

E nemzet gyllését a rendkiviili meghatalmazottak testiilete helyettesiti. Két-
ségkiviill semmi sziikség arra, hogy a nemzeti akarat feljességével ruhdzzak fel oket,
csak specialis hatalomra van sziikségiik, ¢és csak kevés esetben. De e gylilés veszi
at a nemzet minden alkotmanyos formaktol valo fliggetlenségét. Nincs sziikség a
hatalom visszaélései elleni eldvigyazatossadgra, mert e képviselok csak egy célbol és
meghatérozott idére gyiilnek Ossze. En azt mondom, ne kényszeritsiink rajuk al-
kotmanyos formakat, ezekrdl dontsenek Ok. 1. Ez ellentmondasos lenne, hiszen e
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formak bizonytalanok, s nekik kell ezeket meghatarozniuk. 2. Még semmit sem
mondtak azon Tlgyekrdl, amelyekhez hatarozott formakat kell biztositani. 3. A
képviselok maganak a nemzetnek a helyére lépnek, hogy szabalyozzdk az alkot-
manyt. E téren ugyanolyan szabadok, mint a nemzet. Elegendé akarniuk, ahogyan
a természeti allapotban ¢l6 egyének akarnak; és barmilyen moddon is delegaltak
Oket, barhogyan gylléseznek ¢s tanacskoznak, ha nem feledkeznek meg arr6l (és
az Oket kijelolé6 nemzet hogyan is felejtkezhetne el err6l?), hogy a néptdl kapott
rendkiviili meghatalmazas alapjan cselekednek, kozos akaratuk egyenértékii ma-
ganak a nemzetnek az akarataval [...]

1. A birésagokrdl van szo.
2. Utalds azokra a korabeli elképzelésekre, melyek szerint a nemesek a hdditd frankok, a
kozrendiiek pedig a meghdditott gallok és romaiak leszarmazottai.



